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Posudek oponenta diplomové práce 

 

Jméno a příjmení studenta/studentky: Bc. Bridová Mária 

Název práce: Proces uniformizácie kláštorných pravidiel za vlády Ľudovíta I. Pobožného 

Jméno oponenta práce: PhDr. Jakub Izdný, Ph.D. 

 

1. Heuristika (hodnocení známkou 1, 2, 3, 4 – v případě hodnocení 3 a 4 musí autor posudku 

slovně formulovat hlavní výtky) 

1.1 Hodnocení použité literatury a pramenů  1 

1.2 Úplnost použitých zdrojů z hlediska současného stavu bádání  1 

 

Stručné hodnocení: 

Studentka s ohledem na téma zvolila reprezentativní prameny, kterým věnovala metodicky 

promyšlenou pozornost. Sekundární literaturu prostudovala v dostatečné míře. 

___________________________________________________________________________ 

 

2. Řešení problému (hodnocení známkou 1, 2, 3, 4 – v případě hodnocení 3 a 4 musí autor 

posudku slovně formulovat hlavní výtky) 

2.1 Volba cíle práce odpovídá zadání 1 

2.2 Cíl z hlediska metodologie oboru je zvolen relevantně 1 

 

Stručné hodnocení: 

Práce přináší jasně formulovanou badatelskou otázku, která odpovídá zadání, a je adekvátně 

metodologicky uchopená. 

___________________________________________________________________________ 
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3. Hodnocení struktury práce (hodnocení známkou 1, 2, 3, 4 – v případě hodnocení 3 a 4 

musí autor posudku slovně formulovat hlavní výtky) 

3.1 Je struktura práce logická 1 

3.2 Odpovídá struktura práce metodologii a metodám deklarovaným 

v úvodu práce 

1 

 

Stručné hodnocení: 

Studentka strukturu své práce dobře zdůvodnila a systematicky se jí držela. Struktura je 

přiměřená zvolenému tématu a metodě. 

___________________________________________________________________________ 

  

4. Hodnocení kvality textu práce (hodnocení známkou 1, 2, 3, 4 – v případě hodnocení 3 a 4 

musí autor posudku slovně formulovat hlavní výtky) 

4.1 Analýza pramenů a literatury 1 

4.2 Interpretace pramenů a literatury v jejich vzájemných souvislostech 1 

 

Stručné hodnocení: 

Analytické části práce jsou precizní, promyšlené, kriticky vyvážené. Vlastní závěry jsou 

přesvědčivé. 

___________________________________________________________________________ 

 

5. Kvalita zpracování (hodnocení známkou 1, 2, 3, 4 – v případě hodnocení 3 a 4 musí autor 

posudku slovně formulovat hlavní výtky) 

5.1 Stylistika a pravopis 1 

5.2 Použitá terminologie 1 

 

 

 

 

 

 



                             

 

 

 

 

 

Ústav světových dějin   

Ústav světových dějin 
Filozofická fakulta Univerzity Karlovy 
nám. Jana Palacha 2, 116 38 Praha 1 
IČ: 00216208 
DIČ: CZ00216208 

Tel.: (+420) 221 619 207 
 

usd@ff.cuni.cz 
http://usd.ff.cuni.cz 
 
 

   
 

Stručné hodnocení: 

K práci se vyjadřuji s připomínkou, že je psána ve slovenštině, což není můj mateřský jazyk. 

S ohledem na znalosti české stylistiky se však styl autorky jeví na dostatečné úrovni a zdá se, 

že bezpečně zvládá práci s odborným stylem – její text je bez větších zásahů publikovatelný 

jako samostatná odborná práce. K terminologii nemám žádných zásadních výhrad. Pouze 

bych upozornil na použitý termín „galikanismus“ (s. 15), který se po mém soudu vztahuje 

k jiným epochám církevních dějin a nelze jej proto použít pro popis specifičnosti franské 

církve v raném středověku (byť s faktem jako takovým není třeba polemizovat) 

___________________________________________________________________________ 

 

6. Celkové hodnocení v rozsahu nejméně 500 znaků: 

Diplomová práce představuje zajímavý text věnující se tzv. aniánské reformě klášterů 

spojované s pozdější fází karolinské renesance. Studentka se tak zabývá tématem, které má 

svůj význam v obecné diskusi o raně středověkých kulturních dějinách a zvolila si jako svůj 

hlavní cíl revizi obvykle povšechně přijímaných tezí evropské historiografie. Pro svou 

analýzu si vybrala především některé reprezentativní texty, z nich se zaměřila především na 

životopis Benedikta z Aniánu a akta cášských synod, která uváděla reformní snahy do obecné 

praxe a stanovila jim legální rámec. Lze říci, že výběr tématu, jeho pojetí a zpracování 

prokazují splnění všech nároků na absolutorium v této úrovni studia. Závěry práce jsou pak 

z odborného hlediska přínosné a dobře vyargumentované. Po stylistické práce po mém soudu 

dosahuje text až mírně nadprůměrných kvalit (práce je nejen stylově ucelená, ale také dobře 

čitelná), které jsou plně srovnatelné s běžnými odbornými texty. Drobné stylistické lapsy jsou 

na úrovni očekávatelné od studentské závěrečné práce, větší typografickou péči by si 

zasloužily pouze jevy, které jsou při standardní práci s textovým editorem hůře zachytitelné 

(dvojmezery, špatné zalamování řadových číslovek atd.). 

___________________________________________________________________________ 

 

 



                             

 

 

 

 

 

Ústav světových dějin   

Ústav světových dějin 
Filozofická fakulta Univerzity Karlovy 
nám. Jana Palacha 2, 116 38 Praha 1 
IČ: 00216208 
DIČ: CZ00216208 

Tel.: (+420) 221 619 207 
 

usd@ff.cuni.cz 
http://usd.ff.cuni.cz 
 
 

   
 

7. Otázky a připomínky k obhajobě: 

Jak by přesněji definovala autorka rozdíly mezi používanými termíny reformatio a correctio? 

(V textu upozorňuje na to, že programem karolinských církevních – v tom i monastických – 

reforem, byla spíše korekce než reforma. Nejsou si však v tomto období pojmy blízké až 

rovny? V historiografii středověku se obvykle předpokládá, že ideovou náplní dobových re-

forem, má být v duchu etymologie slova spíše návrat k ideálu než vytváření nových struktur. 

Autorka sama navíc nakonec zdůrazní (s. 93), že výsledkem aniánské reformy není pouhý 

návrat k ideálu Benedikta z Nursie, ale i vytvoření a precizování nových předpisů a 

zvyklostí.) 

___________________________________________________________________________ 

 

 

 

Navržená známka: výborně 

 

 

 

Datum:       Podpis: 

3. 9. 2021       Jakub Izdný 

 


