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Abstrakt

Tato diplomova praca analyzuje tému moci aideologie v umeleckom diele mad’arského
spisovatel'a Tibora Déryho. Prostrednictvom postupov textovej interpreticie a nového
historizmu skima v Déryho romanoch na tematicko-motivickej Grovni sujetu otazky triedneho
zéapasu, konfliktu ideologii dvadsiateho storocCia ako aj aspekty aplikdcie mocenského nasilia
voci individudm. Autor sa pri analyze spisovatel'ovych textov inSpiroval myslienkami Michela
Foucaulta, Eliasa Canettiho a Hannah Arendtovej. Interpretacna cast’ prace sleduje kompozi¢né
a sujetové prvky predovsetkym Déryho romanov Nedokoncena veta a Odpoved’s prihliadnutim

na d’al$ie romanové a novelistické texty.

KIacové slova: Tibor Déry, moc, ideologia, Mad’arsko, roman, komunizmus, nacionalizmus,

dvadsiate storocie, nasilie, Michel Foucault, Elias Canetti, Hannah Arendt

Abstract

This thesis analyses the theme of power and ideology in the fiction of the Hungarian writer
Tibor Déry. Through the techniques of textual interpretation and the New Historicism, it
explores issues of class struggle, the conflict of ideologies in the twentieth century as well as
aspects of the application of power and violence against individuals in Déry's novels at the
thematic and motivational level of the plot. The author has been inspired by the ideas of Michel
Foucault, Elias Canetti and Hannah Arendt in his analysis of the writer's texts. The interpretive
part of the thesis traces the compositional and plot elements of Déry's novels The Unfinished

Sentence and The Answer in particular, considering also other novels and novelistic texts.

Keywords: Tibor Déry, power, ideology, Hungary, novel, communism, nationalism, twentieth

century, violence, Michel Foucault, Elias Canetti, Hannah Arendt
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Uvod

Dvadsiate storocie ukéazalo v dejindch l'udstva sndd’ najzasadnejSie striedanie sa rdznych
politickych rezimov a ideologickych systémov, za ktorymi mozno vo vSeobecnosti vidiet’
pohyby v mocenskom poli definujice pravidla chodu spolo¢nosti a stcasne taktiez
determinujice zivoty jednotlivych T'udskych bytosti. Tento spoloCensky mocensky zapas
vyrazne poznaceny najmi dvomi svetovymi vojnami priniesol aj pre mad’arski spolo¢nost’
obdobie, v ktorom sa vystriedalo viacero politickych zriadeni od kratkeho, zato v§ak extrémne
nasilného obdobia Mad’arskej republiky radd, cez konzervativne-nacionalisticky rezim
medzivojnového Mad’arského kralovstva az po nastolenie totalitnej vlady komunistickej
strany. VSetkymi tymito politicko-spolo¢enskymi zmenami si presiel intelekt a umeleckd dusa
mad’arského spisovatela Tibora Déryho. Historicky nel'ahké ¢asy sa vyznamne podpisali na
Déryho autorskom vyvine, a preto sa téma mocenskych zapasov a ich dopadov na poriadok
a mieru rovnosti a slobody v spolo¢nosti stala v jeho umeleckom diele nielen vyraznou, ale da

sa povedat’ klI'icovou.

Zamerom tejto diplomovej prace preto je tak preskimat’ a analyzovat’ autorovu tvorbu prave
s prihliadnutim na tému zobrazenia mocenskych Struktir vo vztahu k spolo¢enskym pohybom
a uvazovaniu o kategoriach ako su spolocenské usporiadanie, socialna rovnost’ ¢i hodnoty
moralky a slobody. Medzi badatel'ské otazky prace patri nielen to, akym sposobom autor
zachytil spoloCenské rozdelenie v problematickom obdobi narodnych dejin, ale samozrejme
tieZ jeho zaujem o eticko-moralne otazky a uvazovanie o socidlnej spravodlivosti a roznych
aplikaciach moci na osud jednotlivca. Praca sa preto pri skimani tematicko-motivickej stranky
Déryho prozaického diela bude orientovat’ na problémy ako st zaujmy spolocensko-
mocenskych sil, triedny zapas ¢i praktiky nésilného vynucovania vladnucej moci a mozné
revolty vo¢i nim. Z toho vyplyva tiez vytycend badatel'ska otdzka prace, a to preskimat’ do ake;
miery je autorova tvorba poplatna dobe svojho vzniku, pripadne vystavend vplyvu istych
ideologickych nanosov, alebo & Déryho umelecké dielo spiiia poziadavku klasickej literatary

na pritomnost’ v§eobecnych umeleckych kvalit a splnenie principu nadcasovej aktudlnosti.

Ako interpretaény materidl pre tito analyzu je zvolena vybrana Cast’ autorovej tvorby, prevazne
zahffiajuca nosné romany, tym myslim prézy Nedokoncend veta a Odpoved'. Zaroven sa autor

periférne dotkne tieZ prikladov témy v spisovatel'ovej novelistike (kratSie prozy Ldska a Niki,



piibéh psa) ako aj v neskorsie publikovanych roméanoch Cesta pana A. G. do X. a Zezlo a mitra.
Hoci uvadzany interpretaény material nepredstavuje celkovu tvorbu Tibor Déryho, myslim, ze
dostato¢ne reprezentuje spisovatelovo umelecké dielo s prihliadnutim k vybranej téme prace.
Zaroven je nutné priznat’, ze som pracoval s Ceskymi prekladmi zmienovanych textov, ked’ze
vyznamna Cast’ Déryho tvorby bola v minulom storo¢i starostlivo a v umelecky vysokej kvalite
do cestiny prelozena Annou Valentovou (Nedokoncenad véeta, Odpovéd, Pomysilna reportdz
o americkém pop-festivalu, Unos), Magda Reinerovou (Cesta pana A. G. do X., Laska, Zezlo
a mitra), Annou Rossovou (Niki, pribeh psa) a Milanem Navratilem (Mily Papa).

V oblasti metodologie sa diplomova praca obracia k teoreticko-literdrnym vychodiskdm, ktoré
sa pridfzaju kategorie diela a kontextu. Konkrétne praca vychadza z téz vypracovanych v ramci
teoretického pristupu tzv. nového historizmu. V tejto oblasti bola pre mna inspirativnym textom
predovsetkym Tropika diskursu Jonathana Boltona (Karolinum, 2010) ale tiez zbornik eseji,
ktoré pod jeho editorstvom vys$li v ¢eskom vybere snazvom Novy historismus / New
Historicism. (Host, 2007) ¢&i ¢eskymi autormi, Richardom Miillerom a Josefom Sebekom,
pripraveny vyber Texty v obéhu: Antologie z kulturné materialistického mysleni o literature
(Academia, 2015). Tie mi predstavili zdkladné prace nového historizmu autorov ako st Stephen
Greenblatt, Louise Montrose ¢i Catherine Gallagherova. Tieto texty ma inSpirovali vo vnimani
literarneho textu ako jednej formy pisania, ktora vo vztahu k d’alSim diskurzom vytvara
spolocnu siet’ textov vypovedajucich o vyvoji Zivota istého spolocenstva. Zaroven ma nasledne
priviedli k hlbSiemu skimaniu témy moci aideoldgie, preto som v suvislosti s témou
diplomovej prace vyuzil zavery, ku ktorym vo svojej vedeckej praci dospeli Michel Foucault
(Dozerat a trestat, Kalligram, 2000 a Mysleni vnéjsku, Hermann & synové, 2016) Elias Canetti
(Masa a moc, Academia, 2018) a Hannah Arendtova (Povod totalitarizmu I-III, Premedia,

2018).

Pri orientédcii v umeleckom diele samotného Tibora Déryho som vychadzal primarne z dvoch
mad’arskych monografii, ktoré boli v minulosti autorovi venované, konkrétne knihy Déry Tibor
autora Bélu Pomogitsa (Akadémiai Kiadd, 1974) a Déry Tibor alkotdasai és vallomasai
tiikrében autora Tamasa Ungvariho (Szépirodalmi Konyvkiado, 1973). Vo vztahu k literarne-
historickému zaradeniu a zhodnoteniu autorovej tvorby v kontexte mad’arske;j literatiry som sa
pridfzal dejin literatiry s ndzvom A magyar irodalom torténetei 1920-tol napjainkig (Gondolat,
2007) vydanych dvojicou literarnych vedcov Mihdlyom Szegedy-Maszakom a Andrasom
Veresom, ako aj publikaciou 4 modern magyar irodalom torténete: Magyar lira és epika a 20.

szdazadban z pera Lajosa Grendela (Kalligram, 2019).



Pri vlastnej interpretacii samotného diela Tibora Déryho som vychéadzal nielen zo samotnej
textovej analyzy predstavovanych diel, ale pod vplyvom novohistorického vyskumu som ich
dopinal o d’alsie diskurzy publicistickej povahy, konkrétne dobovymi novinovymi spravami
z dennikov Népszava ¢i Pesti Hirlap, ¢im som sa snazil literarnu naraciu Tibora Déryho
podporit’ kontextovym diskurzom danej doby. Zaroven som usiloval o aplikaciu poznatkov,
ktoré o fungovani mocenskych javov v modernej spolo¢nosti priniesli prave vyssie zmienované

filozoficko-historické prace.



1. Novy historizmus ako interpretacny pristup

1.1. Zmeny v nazerani na kontext

V sedemdesiatych rokoch minulého storocia sa zacalo postupne ukazovat’, Ze literarnej
vede ako vedeckej discipline zacinaju prekdzat jej obmedzenia stvisiace s vyhradnym
zaujmom o kategoriu textu, ¢o prispelo k tomu, Ze niektori literarni vedci sa stale vyraznejsie
obracali k moznosti vnimat' umelecky text vo vécSej suvislosti s jeho kontextom. Tieto
tendencie odmietali vylucne textové pristupy spojené s metodologickymi nastrojmi dlho
dominujucej americkej Novej kritiky, eurdpskeho Strukturalizmu ¢i dekonStrukcie, a naopak sa
niektori badatelia pokusali vyskum literatary zahrnut’ do SirSiecho pola tzv. stadii kultury, ktoré
sa vo vicSe] miere zaoberali okrem obsahovych a formalnych kategorii textu taktiez jeho
historickym ¢i spolo¢enskym kontextom. K dosledkom $irSie pojatého literarneho badania tak
patrilo zvysSenie zaujmu o poznatky dalSich vedeckych disciplin, ¢i uz Slo o histériu,
antropologiu alebo skumanie procesov vo vnutri konkrétne tematizovanych diskurzov, akymi

su uplatiiovanie moci a nasilia, rola genderu a sexuality ¢i r6zne podoby identity ¢loveka.

K jednym z prvych podnetov pre vznik teoretického pristupu nového historizmu sa stala kniha
The Interpretation of Cultures amerického antropologa Clifforda Geertza publikovana v roku
1973. Jednym z hlavnych zaverov knihy bolo aj pochopenie kultiry ako ,,siete vyznamov*
alebo ,,suboru textov®. Medzi d’alSie postupy, ktorymi Geertz inSpiroval novy historizmus
patrila vyraznejSia pozornost’ voc¢i okrajovym javom, odmietanie dominujucich diskurzov vo
veci T'udského spravania, ako aj semioticka analyza kultury s dorazom na verejnu povahu
vyznamov a na nevyhnutnost’ deSifrovania a interpretacie symbolickych $truktir. Spominané
odkryvanie symbolov vztiahol na Uroven konkrétnej udalosti, priCom pouzil vyraz thick

description (husty popis) v zmysle vybrana udalost’ znovu pribliZit' a podrobne popisat’.!

Vnimanie kultiry, resp. dejin istej kultary ako textu sa stalo taktieZ charakteristické pre prace
literarneho historika Haydena Whitea. Vo svojich najvyznamnejSich knihach, Metahistory
(1973) a Tropics of Discourse (1978), sa zaoberal prave otdzkou podobnosti pisania
historiografie a fikcie, ¢im vyrazne prispel k chipaniu historie ako textu istého diskurzu
utvaraného nastrojmi podobnymi tym, ktoré sa vyskytuju u literarneho textu. White sa vo
svojich pracach totiz vysmieva z historikov, ktori chapu svoje remeslo ako Cisto vedecku

¢innost’ zalozeni vyhradne na poskytnuti objektivnych faktov o danych udalostiach

" BOLTON, Jonathan. Doslov. In: BOLTON, Jonathan (ed.). Novy historismus / New Historicism. 1. vyd. Brno:
Host, 2007, s. 278-280. ISBN 978-80-7294-217-6.



v minulosti. Tvrdi, Ze ked’Ze sa historicky text utvara ako interpretacia udalosti, nie je mozné,
aby sa historik vyhol vlastnému zobrazeniu, ¢im dochadza do istej miery k subjektivizacii
objektivneho, a prave tym sa historicky diskurz blizi literarne;j fikcii. Su¢asne White s dovtipom
konsStatuje, ze neplati ani domnienka, Ze historiografické texty su vo svojom zmysle ,,jasnejsie*
ako tie literarne, ked’ze temnota vychddzajica z interpretdcie minulosti, ktoru historické
dokumenty reprezentujt, sa produkciou historiografického diskurzu iba zvysuje, pretoze stale
vacsie mnozstvo textov ponuka vacsi pocet interpretacii, ktoré napokon objektivne skuto¢nosti
z minulosti iba viac zahmlievaji. Historik tak vyvodzuje isti paradoxnost’ v ramci poznania
historie, a to ze ,,cim viac toho vieme o minulosti, tym narocnejsie je dosiahnut nejakéeho jej
zovSeobecnenia“.> Zaroveh vo svojom uvazovani nadviazal na Northropa Fryea a jeho
pripodobnenie histérie k mytu. Kanadsky literarny teoretik totiz v svojom diele Anatomy of
Criticism (1957) predstavil analyzu literatary, v ktorej argumentoval, ze literarny text ponika
vierohodné reprezentdcie sveta skrz ,predzdanrové dejové Struktury, resp. archetypéalne
pribehové formy, ktoré nasledne ur¢ujii modality literarneho bohatstva danej kultiry. Podl'a
Fryea si tak po precitani beletrie, alebo tiez ako dodava White historie, uvedomujeme urcity
Struktirny vzorec alebo konceptualizovany mytus.® Nahliadajiuc na fikciu ¢i histériu ako na
systém znakov preto moéZeme podl'a Whitea vnimat’ dva smery daného rozpravania. Kym jeden
zahfna udalosti popisované v rozpravani (obsah, jednotlivé sekvencie pribehu, narativne
epizddy), ten druhy definuje typ pribehu alebo mytu (formu, Zéner), ktory si autor zvolil ako
ikonu $truktiry popisovanych udalosti umoziiujtcu tak Citatel'ovi lepSie sa k danym udalostiam

priblizit’.*

Pri podpore argumentacie o podobnosti pisania historie a fikcie sa White odkazuje aj na autoritu
franctizskeho antropoldga Clauda Lévi-Straussa, ktory rovnako dosved¢oval myticky charakter
historiografie v stivislosti s jej podobnost'ou k vytvaraniu pribehu konstatovanim, Ze v procese
pisania historie sa zda byt’ dolezitejsie to, ¢o historik zo svojho diskurzu vynecha, ako to, o do
textu zakomponuje. Historické udalosti sa tak javia ako nikdy neukonceny pribeh a ostava len
na historikovi, aku interpretaciu si vyberie a ndsledne k akému zovSeobecneniu na zaklade
historického materialu dospeje.” White d’alej rozpractiva zavery Fryea a Lévi-Straussa, ked’
hovori o tzv. figurativnosti diskurzu, ¢o vztahuje na vyuzitie zékladnych tropickych schém v

dielach vyznamnych eurdpskych historikov. Identifikécia tropickych Struktar by podl'a Whitea

2 WHITE, Hayden. Tropika diskursu. Kulturné kritické eseje. 1. vyd. Praha: Univerzita Karlova
v Praze/Nakladatelstvi Karolinum, 2010, s. 115. ISBN 978-80-246-1123-5.

3 Ibidem, s. 79.

4Ibidem, s. 114.

3 Ibidem, s. 117.
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mala Citatelovi umoznit’ porozumenie celého predkladaného diskurzu a tym pochopit’ nielen
stratégiu vykladu a vystavbu dejovej Struktiry textu, ale takisto jeho ideologické implikacie.
Whiteova tropika diskurzu definovana vo vztahu ku konS$truovaniu istého typu narativu tak
rozdel'uje historicky vyklad na nasledovne charakterizované druhy, a to konkrétne metaforicky
(reprezentovany napriklad dielom Julesa Micheleta), metonymicky (Alexis de Tocqueville),
synekdochicky (Leopold von Ranke) a ironicky (Jacob Burckhardt).’ Predstavené modality
vytvarania historiografickych textov st podl'a Whitea dokazom podobnosti tvorby historického
diskurzu a fabuly literarneho textu, ¢im prichadza k zaveru, ze historiograficky text vychadza
pri charaktere vlastnej kompozicie, ako aj jednotlivych obsahovych prvkov z nastrojov,
s ktorymi pracuje predovsetkym fikcia. White tak vyjadruje vSeobecné presvedcenie, ze
historické rozpravanie je potrebné chapat’ ako prediZenti metaforu, ktorej symbolicky charakter
uréuje smer porozumenia suboru obrazov spdjanych s danou vecou ¢i udalostou, ¢im nds
navadza k tomu, aké obrazy hladat’ v naSej kultirne kédovanej skusenosti, co ndm sucasne
umoziuje zaujat’ urcity typ pocitov vzhladom k reprezentovanej skuto¢nosti.” Prave Whiteom
koncipované pochopenie literarneho charakteru historie sa stalo pre novy historizmus jednym
z kI"i€ovych in§piraénych vychodisk. Predstaveny postoj pre teoretikov nového historizmu tak
znamenal nové nazeranie na kategdriu kontextu. Historické udalosti prestali byt vnimané
oddelene od textu, hodnotovo sa vyrovnali samotnému umeleckému dielu apri jeho
interpretdcii viac nestdli len v pozadi jeho vytvarania, ale sa sjeho obsahom priamo

konfrontovali.

Okrem vysSie uvedenych inSpiracii mal na interpretacné postupy nového historizmu vyznamny
vplyv jeden z najoriginalnejSich myslitel'ov druhej polovice dvadsiateho storocia, akym bol
Michel Foucault. Medzi kI'iCové diela franctuzskeho Strukturalistického ,,antihistorika®, ktoré
nasledne ovplyvnili novohistorické prace, mozno zaradit’ knihy Dozerat a trestat (Surveiller et
punir, 1975) ¢i prvy diel jeho dejin sexuality s ndzvom Vola k vedeniu (La volonté de savoir,
1976).2 Obe knihy totiz spaja Foucaultov §ir$i vedecky zaujem o tedriu a uplatiiovanie
mocenskych vztahov. V skratke mozno poznamenat’, ze Foucault odmietal vnimat’ mocenské
Struktary len v zmysle privilegovaného postavenia a vytvarania politiky panovnika ¢i Statneho
mocenského aparatu. Aplikdcia moci sa podla neho vztahuje na celu Skalu réznych
spolo¢enskych struktar, ¢i uz ide o instittcie Skoly, lekarskej kliniky alebo tovarne. Vzhl'adom

k uvedenym prikladom siete mocenskych vztahov, Foucault poukazoval na to, Ze definiciu

6 Ibidem, s. 96-103.
7 Ibidem, s 115-118.
8§ BOLTON, s. 281.
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moci nie je vhodné okliestovat’ len Cisto v zmysle represivnej sily, ale je potreba ju chapat’ tiez
ako energiu produktivneho charakteru, pdsobenim ktorej mozno prindSat’ hodnotné vysledky
v rAmci urditej ¢innosti.’ V stvislosti s novohistorickym badanim preto neprekvapuje Siroky
zaujem literarnych vedcov o prepojenie shakespearovského renesan¢ného divadla a mocensko-

spolo¢enskych vzt'ahov rane novovekého Anglicka.

Inspiraciu vychadzajicu z Foucaultovho spdsobu analytického diskurzu mézeme vidiet' aj
v d’al$ich aspektoch spéjajucich jeho dielo s pracami nového historizmu. Rovnako ako Foucault
vo svojich pracach venovanych dejindm réznych fenoménov (trestanie, Sialenstvo, sexualita)
predklada citatel'om viacero rozli¢nych prikladov vo forme anekdot, aj novohistorici si nasli
zalubu v pouzivani ilustrativnych historiek. Dali styény bod mdZeme najst’ v orientacii na
subjekt a jeho formovanie. Foucault nekomponoval typické ,,vel’ké dejiny*, ale sustred’'oval sa
na to, ako urcité spolocenské aplikacie moci posobili na formovanie subjektu danej doby.
Z tohto dovodu svoje analyzy Casto opieral o lekarske ¢i psychologické dokumenty obsahujice
popisy osudov konkrétnych individui. Tym sa prirodzene vytvarala Skala tém, ktorym sa
systematicky venoval, a za ktorych ustredné latky moZzno povazovat’ moc, telo a sexualitu.
Identické tematické okruhy napokon casto pozorujeme v Stadiach stupencov nového
historizmu.!'® V neposlednom rade mozeme uviest’ fakt, Zze spdsob, akym Foucault koncipoval
svoje ,,antidejiny* nie je v Ziadnom pripade nejakym velkym chronologickym vykladom
urcitého historického obdobia, ale uprednostiiovanim synchronneho hl'adiska pri formovani
diskurzu o vybranej skuto¢nosti. Podobne aj novohistorické skiimanie opusta klasicka formu
diachronneho postupu v popisovani dejin literatiry, a naopak vytvéara poznanie postavené na
zakladoch synchronneho vyskumu urcitého kultirneho, resp. literarneho fenoménu daného

obdobia.!!
1.2. Vyuzitie kontextu ako interpreta¢na stratégia nového historizmu
Ideovy vplyv, ktorym Michel Foucault podnietil v americkych literarno-vednych kruhoch nové

nazeranie na literatiru, bol zaiste ovplyvneny tiez skutocnost'ou, ze francuzsky Strukturalista

viedol v rokoch 1981 a 1983 ako host'ujtci profesor prednasky na University of California v

° Ibidem, s. 281-282.

19 ako priklady mozno uviest: LAQUEUR, T. W. Téla, detaily a humanitaiské vypravéni. In: BOLTON, Jonathan
(ed.). Novy historismus / New Historicism. 1. vyd. Brno: Host, 2007, s. 161-191. ISBN 978-80-7294-217-6.;
GALLAGHER, C. George Eliot and Daniel Deronda: The Prostitute and the Jewish Question. In: VEESER, H. A.
The New Historicism: Reader. New York/London: Routledge, 1994, pp. 124-140. ISBN 0-415-90782-9.;
GARBER, M. The Logic of the Transvestite. In: Ibidem. pp. 257-270. KOSOFSKY SEDGWICK, E. Adam Bede
and Henry Esmond: Homosocial Desire and the Historicity of the Female. In: Ibidem. pp. 270-295.

'BOLTON, s. 282.
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Berkeley.'? Tu totiZ vyrastala generacia nastupujucich stipencov nového historizmu, ku ktorym
patrili Stephen Greenblatt, Joel Fineman, Louis Montrose, Catharine Gallagherova ¢i Thomas
W. Laqueur.”> Za vedicu osobnost nového literarne-teoretického smerovania mozeme
nepochybne oznacit’ prave prvého z menovanych, Stephena Greenblatta. Totiz zrovna tento
literarny historik stal za prvym uzitim spojenia ,,new historicism*, ked’ sa v roku 1982 objavil
v jeho uvode k zborniku s ndzvom The Powers of Forms in the English Renaissance.'* Napriek
tomu, ze skupina okolo Stephena Greenblatta si v dosledku plurality narativnych technik a
orientacie tematickych okruhov odmietla stanovit’ presné hranice svojho vedeckého badania,
¢im sa diStancovala od toho sformovat uceleni literarnovednu Skolu, s cielom dalej
spolupracovat’ sa rozhodla vytvorit' akusi diskusnu platformu pre podobne zmyslajucich

literarnych teoretikov, a preto zaloZila v roku 1983 &asopis s ndzvom Representations."

Samotny nazov periodika v svojej pluralovej forme ako ,reprezenticie pritom napoveda
o jednej z charakterovych ¢ft nového historizmu, ato o nazore, ze pisanie dejin, ako aj
reprezentacia sveta nemoéze byt predkladand ako jednostranny uceleny akt, ale naopak musi
byt’ a je iba jednou podobou tvorenou na zéklade celej siete vzt'ahov, ktoré hrali urCiti rolu
v istom ¢ase v danej kulture.'® Vo vztahu k dejindm tak novy historizmus odmieta teleologickti
predstavu historie v zmysle pokroku. Na rozdiel od ,,staré¢ho historizmu* nie s dejiny vnimané
ako homogénny tok udalosti, pricom dochadza k odhaleniu, Ze pokrokova povaha vyvoja dejin
je do nich vnasana skrz mocensky, ¢i mozno povedat ideologicky motivované aparaty vedenia
a diskurzu. V percepcii novohistorikov, na tomto mieste jasne ovplyvnenej dielom Michela
Foucaulta, sa tak dejiny ukazuju vo svojej diskontinuitnej podobe, preto ich mozno uchopit’ iba
v zlomoch vzniknutych v ramci rozdielov v systéme poznania. Pisanie historie preto nevytvara
uceleny a objektivny vyklad minulého, ale sprostredkiiva len urcity vysek z komplexnej
Struktary kultarno-spolocenskych vztahov aten je navySe modifikovany subjektivnym

nazeranim sprostredkovatel’a.!”

12 ERIBON, Didier. Michel Foucault. Cambridge, MA: Harvard University Press, 1991, pp. 313-314. ISBN 978-
0-674-57286-7.

3 BOLTON, s. 281.

'4 MULLER, Richard. Obmény kultur, ohyby materiality. K mysleni kulturniho materialismu a nového historismu.
In: MULLER, Richard — SEBEK, Josef (eds.). Texty v obéhu: Antologie z kulturné materialistického mysleni
o literature. Praha: Academia, 2014, s. 68. ISBN 978-80-200-2447-3.

'S GALLAGHEROVA, Catherine — GREENBLATT, Stephen. Novy historismus v praxi. In: BOLTON, Jonathan
(ed.). Novy historismus / New Historicism. 1. vyd. Brno: Host, 2007, s. 252-253. ISBN 978-80-7294-217-6. Viac
informécii o dodnes existujucom periodiku je dostupnych na webstranke: https://www.representations.org

1 MULLER, s. 77.

17 Ibidem, s. 68—71.
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Marxisticky orientovany literarny teoretik Terry Eagleton vidi v postoji nového historizmu
k dejinam ,, epistemologicku skepsu voci zarucenym pravdam a znacnu nervozitu z velkych
rozpravani“.'® Tento isudok vyznamne nadvizuje na d’alsi aspekt nového nazerania na vztah
literatury a historie. Medzi novohistorické vychodiska totiz patri tiez skuto¢nost, Ze v oblasti
interpretacie sa odstranuju hranice medzi tym, ¢o sa tradi¢ne chape ako ,,umelecka* kategoria
literatary a ,,odbornd* kategoria historiografie, ¢im sa rusi Strukturalisticky vymedzena priepast’
medzi textom a kontextom. Takéto integrujuce vnimanie réznych typov diskurzu odmieta
uprednostiiovat’ kategorie autora ¢&i diela na tikor spologenského, resp. literarneho pozadia.'”
V tejto suvislosti mozno zmienit’ vyjadrenie Stephena Greenblatta, Ze ,,ak existuje nejaka
hodnota toho, ¢o pozname pod oznacenim ,,novy historizmus ', musi to byt v umocneni ochoty
Citat vsetky textové stopy minulosti so zretelom, ktory byva tradicne prisudzovany vylucne
literdrnym textom.?’ Harold Aram Veeser definuje takyto neoddeleny obeh literarnych

21 7Zamerom

a neliterarnych textov za jednu zo zakladnych premis nového historizmu.
popisovaného skiimania textov rézneho charakteru je preto umiestiiovat’ kanonické, literarne

texty do ,.kontextu® inych, réznorodych sposobov pisania.*?

Za metodologicky nastroj, akym nastdva zmiefiované prelinanie textov ¢i diskurzov odlisne;j
povahy, je u autorov hlasiacich sa k novému historizmu ¢asto zvolena integracia textu kratSieho
rozsahu. ZvycCajne ma podobu cielene vybranej historickej epizddy, pripadne anekdoty, ktora
otvara interpretané pole teoretika a uvadza tak Citatel'a do témy prace, hoci netradi¢nou, neraz
alternativnou perspektivou, akéd osvetl'uje skimanu problematiku z iného, neocakavaného uhla.
Medzi rozSirené zdroje uZzivanych ,,anekdot* mozno zaradit’ dobovo odpovedajice vedecké
Studie, novinové Clanky, ale 1 lekarske ¢i tradnicke spravy. Takyto pristup ma za ciel’ vzdialit’
sa, odcudzit’ od textu kanonického, a najmé od radu konven¢nych interpretacii, aby sa k nemu
nasledne pristipilo z novych, mozno povedat’ odliSne problematizujicich pozicii. Aplikacia
nastroja anekdoty je vskutku nalezitd, ked’Ze svojim spdsobom ozvlastiuje dobovy kontext
a rozkolisava logiku primarnosti a hierarchizacie textov danej kultury. Rozli¢né texty sa tak
objavuju vedla seba, ked’ ,,kontext™ je v dedi¢stve postmoderny vnimany ako d’alsi text. Touto

cestou sa docieli strata vysadného postavenia kanonického textu a vd’aka tomu mozno odhalit,,

'8 EAGLETON, Terry. Uvod do literdrni teorie. Praha: Plus, 2010, s. 265. ISBN 978-80-00-02587-2

1 MONTROSE, Louis: Literdrni studie o renesanci a pfedmét historie. In: BOLTON, Jonathan (ed.). Novy
historismus / New Historicism. 1. vyd. Brno: Host, 2007, s. 45. ISBN 978-80-7294-217-6.

20 GREENBLATT, Stephen. Learning to Curse. New York/London: Routledge, 2007, pp. 19-20. ISBN 978-0-
415-77160-3.

2l VEESER, H. Aram. The New Historicism. In: The New Historicism: Reader, New York/London: Routledge,
1994, p. 2. ISBN 0-415-90782-9.

22 MONTROSE, s. 46.
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do akej miery literarne dielo pritakédva alebo odporuje ortodoxnym kultarno-spolo¢enskym

vplyvom vlastnej doby.?

Sucasne v spojitosti s vyuzitim dobovo podmienenej historky Joel Fineman vyjadruje
presvedcenie, ze ,,anekdota vymedzuje poziciu Specificky historiografickej integracie udalosti
a kontextu,; anekdota totiz ako nardcia jednotlivej udalosti je literdarnou formou, resp. zanrom,
ktory jedinecne odkazuje k redlnu*.>* Pre Stephena Greenblatta prave aspekt uZitia iného textu
odhal'ujuceho nepredvidanu okolnost, vytvéra ,,dotyk realna*“, ked’ze anekdota ako forma
v sebe na jednej strane zahffla prvok literdrnosti, ana strane druhej obsahuje atribut
referenciality, pretoze odkazuje na skuto¢nost’ mimo vlastny text. Americky teoretik nasledne
zdoraziuje, ze anekdota pre neho nadobuda dojem akéhosi zlomu, trhliny, ¢i vybocdenia
z velkolepého integrovaného narativu klasicky pojatych ,,velkych dejin“.?> Vo¢i takémuto
postupu v rdmci nového historizmu sa zniesla vina kritiky, ktor4 nan utocila argumentom, ze
selekcia a aplikacia zanru anekdoty je vecou I'ubovdle literarneho vedca a jej relevantnost’ ¢i
reprezentativnost’ je spochybnitel'na. Nato vSak zastancovia nového historizmu ponukaju
obhajobu svojej metddy tvrdenim, ze vyuzitim relevantnej historky, ,textu* vybratého
z dobového ,kontextu®, sa v Uzkom spojeni s literarnym dielom vytvara Geertzov ,husty
popis“ dobového fenoménu, inymi slovami, ze sa zahustuje vyklad danej problematiky vo

vztahu k umeleckému dielu a jeho interpretacia sa dopliia o nové, ¢&i skor skryté vyznamy.?°

Problematizovanie vztahu ,textu” a ,kontextu®, resp. literatiry a historie je novohistorikmi
taktiez definované faktom, ze literatiiru nemozno charakterizovat’ len na zaklade mimetického
zobrazovania skuto¢nosti. V tejto suvislosti Jean E. Howardova naraza na takto redukované
videnie funkcie literatary, ked hovori: |, Literatura je jeden z mnohych prvkov, ktoré sa
zucastnuju reprezentdcie reality v danej kulture: pomdaha formulovat jej diskurz o rodine, state,
Jjedincovi, pomdha robit svet zrozumitelnym, ale nie vZdy zobrazuje realitu ,, presne . “*’ Tymto
tvrdenim tak Howardova nielen pripomina, Ze literatiira nezobrazuje plnost’ reality, ale ma moc
ju domyslat, dopliat, vytvarat jej alternativne podoby a kombinovat ju tak s postupmi fikcie,
ale rovnako ma aj produktivhu moc smerujicu navonok ku ,kontextu“. Opét’ tak obnazuje
dialogicky vztah literatiry a historie a kladie doraz na vyrovnanost' pozicii oboch typov

diskurzu pri vytvarani charakteru doby. ,, Skrdtka namiesto hierarchického vztahu, v ktorom

Z MULLER, s. 77-79.

24 GREENBLATT, pp. 6-7.

% Ibidem, p. 7.

2 MULLER, s. 85-89.

27 HOWARDOVA, Jean E. Novy historismus ve studiich o renesanci. In: BOLTON, Jonathan (ed.). Novy
historismus / New Historicism. 1. vyd. Brno: Host, 2007, s. 71. ISBN 978-80-7294-217-6.
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literatura figuruje ako paraziticky reflektor historického faktu, si mozZeme predstavit' zlozity
textualizovany vesmir, v ktorom sa literatura ucastni historickych procesov a politického

riadenia reality. “*

Sposob, akym sa literatiira podiela na ,riadeni reality* je jednozna¢ne dany jej nevyhnutne
ideologickym charakterom. Novy historizmus tak odmieta stanovisko formalistov hovoriace
o literatare ako o pisani, ktoré si ako jediné udrziava odstup od ideologickosti.?’ Teoretické
vychodisko novohistorikov tu opét’ nadvdzuje na dielo Michela Foucaulta ¢i francuzskeho
marxistického filozofa Louisa Althussera, podl'a ktorého ideologia nie je iba sila vytvarana
a presadzovana vladnucou mocou, ale naopak ide o vsadepritomni podstatu.’ Jednym
z najvd’acnejsich prikladov toho, ako je ideoldgia nutne integrovana v literarnom diele, a ako
prispieva k historicko-spolocenskému formovaniu vlastnej pritomnosti, je pre mnohych
badatel'ov novohistorického uvazovania renesan¢na literatira, konkrétne divadlo alZbetinskej
doby. Je vSeobecne zname, ze dramatickd tvorba ma v Anglicku raného novoveku podobu
tolerovanej zabavy, ktord je povolend samotnym kralovskym dvorom. Interpretatné texty
Stephena Greenblatta a jeho nasledovatel'ov vSak poukazuju hlavne na to, Ze literarne diela tejto
doby reprezentuju bud’ tendencie podvratnej ¢innosti voc¢i vladnej elite, alebo naopak, ako
udéva sdm Greenblatt, zrkadlia umelecké absorbovanie a neutralizaciu rozvratnych tendencii
v spolo¢nosti, ktorym ich de facto vladnuca moc drzi pod svojou kontrolou.’! Podla
Howardovej sa ,,ideologickd pozicia“ literdrneho diela odkryva prave vo chvili, ked” dame
literarny text do porovnania s textami inej povahy. Takato komparacia odlisnych diskurzov ma
nasledne potencial odhalit’ ¢i literarne dielo dominantnu ideoldgiu spolo¢nosti urcitej doby
zavrhuje a podvracia alebo ju naopak posiliiuje a reprodukuje. Teoreticka vSak nezastava
poziciu, Ze literarne dielo obsahuje bud’ vyluéne znaky dominantného diskurzu alebo opacne
iba subverzie vo¢i nemu, ale pridfZa sa bachtinovského pojatia literarneho diskurzu. Rusky
literarny teoretik totiz akcentuje skutocnost’, Ze literarny, a obzvlast roméanovy diskurz, je
polyvalentny, ¢ize okrem aspektov dominantnej ideoldgie obsahuje aj ,,neoficialne hlasy*,

ktoré tito nadradent ideologiu podvracaji &i paroduji.>?

Poslednou velkou témou, ktora sa ukazuje v pracach nového historizmu, je otdzka subjektu vo

vztahu k historicko-spolo¢enskym okolnostiam. Perspektivou nového historizmu clovek

28 Tbidem, s. 69.

2 Tbidem, s. 73-74.

30 Ibidem, s. 72-73.

3 MULLER, s. 79-80.

32 HOWARDOVA, s. 74-75.
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nejestvuje ako sebestacnd podstata tvorend vylucne vlastnym pri¢inenim, ale vznika ako subjekt
formovany dejinami.** Slovami Louisa Montrosa, nadvizujuceho na foucaultovské pojatie
Cloveka ako subjektu, tela ovladaného mocenskymi Struktarami, proces subjektifikacie ,,na
jednej strane formuje jedincov ako ohniska vedomia a inicidatorov deja, cize dodava im
subjektivitu, a... na strane druhej jedincov podrobuje (,,to subject”) spolocenskym systemom
a kultirnym kédom, ktoré presahujii ich chdpanie, anad ktorymi nemajii kontrolu*.>?
Prikladom takto chapaného subjektu formovaného historickou epochou a ideoldgiami s fiou
zviazanymi je napokon aj Greenblattova rana kniha Renaissance Self-Fashioning: From More
to Shakespeare (1980), kde sa venoval seba-utvaraniu kultirnych ,,subjektov* ako Edmund
Spenser, Christopher Marlowe ¢i William Shakespeare, ktori bolo previazani tak
s divadelnost’ou, ako aj ¢innostou ich spolocenskej role. Ich dielo a umelecky vyvoj teda
Greenblatt nechape ako entity na spolocenskych Struktirach nezavisle utvorené, ale naopak

podmienené silami, ktoré na nich ako na autorské subjekty vyvijala ich historicka doba a jej

vlastné dominujtice diskurzy.>®

Nakoniec mozno dodat’, ze v suvislosti s ¢lovekom ako subjektom ovladanym dejinnymi
mocenskymi Strukturami a ideoldgiami sa novohistorici prejavuju aj v sebareflexivnych
uvahach. Sami si uvedomuju limity vlastného diskurzu, ked’ze ako produkty histoérie podliehaju
vlastnej dobe, takZe pristupuji k minulosti z perspektiv vytvorenych Struktirami pritomnosti.
Nasledkom toho je badatel'na Gprimnost’ v tom, Ze aj ich texty nemozno chapat’ ako celkom

nezaujaté, objektivne a ideologicky neutralne interpretacie.*®

33 Ibidem, s. 67.

3 MONTROSE, s. 49.

33 MULLER, s. 72-73.

3 HOWARDOVA, s. 91.
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2. Téma moci perspektivou filozofie

Otazky po fenoméne moci, jej fungovani, spolocenskom prerozdeleni a vplyvoch jej pdsobenia
patria do rozsiahlej témy, ktorou sa 'udstvo prirodzene zaobera od svojich pociatkov, ¢o mozno
dokladovat’ najstarSie dochovanymi textami viacerych civilizacii. V suvislosti s uchopenim
a umeleckym zobrazenim problematiky moci v diele jedného z najvyznamnejSich mad’arskych
prozaikov dvadsiateho storocia vSak povazujem za nevyhnutné v kratkosti spomenut’ pristupy
troch velkych myslitelov minulého storocia, ato konkrétne Michela Foucaulta, Eliasa
Canettiho a Hannah Arendtovej. Hoci vrchol ich filozofického diela vznikal v Case, ked’
madarsky spisovatel' Tibor Déry patril uz k etablovanym a plne sformovanym autorom
s vyhranenym svetondzorom, prave reflexie nad mocenskymi praktikami u spominanych
myslitel'ov ¢asto objasiiuji dobu vzniku Déryho diel a hlavne spoloc¢enské problémy, o ktorych
vo svojich textoch spisovatel’ pisal. Napriek tomu, Ze texty predstavovanych autorit nahliadaja
na tému moci kazdy z inej perspektivy, myslim, ze vysledky ich poznania spolu dotvaraji obraz
premien v modernej spolo¢nosti vykresl'ovanej okrem iného v Déryho roménoch, a preto ich
povazujem za inSpirativne aj v ramci odbornej interpretidcie umelcovych proz. Pri badani o
pritomnych v diele Michela Foucaulta, k uzsie vymedzenym a tematicky konkrétnej$im textom

Eliasa Canettiho a Hannah Arendtove;.

2.1. Michel Foucault: Moc a objektivacia subjektu

Francuzsky poststrukturalisticky filozof sa v eseji Subjekt a moc’” priznéva k tomu, Ze objektom
jeho badania nebola téma moci, ale otdzka, akymi spdsobmi spolo¢nost’ pretvara Cloveka
v subjekt. Zaujimali ho prave rézne spdsoby objektivacie subjektu, ¢i uz skiamal tento proces
v oblasti vedeckych pristupov, na poli tzv. ,,praktik delenia®, kedy je subjekt istym sposobom
oddel'ovany od ostatnych vo vnutri spolocenstva alebo v analyze premeny ¢loveka v subjekt
v rdmci chapania vlastnej sexuality.’® Ked’ sa ptistal do badania vo veci objektivécie subjektu,
ponoril sa do analyzy epochy osvietenstva. S poznanim, Ze po€as osemndsteho storoCia sa
utvarala idea moderné¢ho Statu, uviedol v otizke moci ako evidentny vztah medzi

racionalizaciou a excesom politickej moci, ¢im do istej miery relativizoval konsenzuélne

37 FOUCAULT, Michel. Subjekt a moc. In: FOUCAULT, Michel. Mysleni vnéjsku. 3. vyd. Praha: Hermann &
synové, 2016, s. 195-226. ISBN 978-80-87054-44-4.
38 Ibidem, s. 195-196.
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prijimané a zjednoduSené oznadenie daného obdobia ako ,veku rozumu“>° Vo svojich
analyzach dejin réznych fenoménov totiz Foucault pristipil k problému racionalizacie
spolocnosti a jej vztahu k moci cez perspektivu urcitej zivotnej skusenosti, ako su napriklad
Sialenstvo, choroba, smrt’, zloCin ¢i sexualita. Sucasne konstatoval, Zze v snahe porozumiet
mocenskym vztahom, je nevyhnutné analyzovat’ formy odporu a snah, ktoré si kladu za ciel
tieto vztahy zni¢it. Spolo¢nu Crtu zapasov videl v tom, ze sa sustred’'uji okolo otazky ,,Kto
sme? a odmietaju tak principy Statneho ekonomického a ideologického nasilia ignorujuceho
jednotlivca. Za hlavny ciel’ spominanych druhov vzopretia sa proti moci pritom nepovazoval
utok na Specificku institaciu, skupinu, elitu alebo triedu, ale na techniku, resp. formu moci.
Prave formu moci ustanovil za th, ktord ¢ini z ¢loveka subjekt v procese podriad’ovania skrz
nastroje kontroly, zavislosti, svedomia alebo sebapoznania. Foucault nasledne vymedzil tri typy
takto chapaného zépasu, ktoré sa v§ak mozu 'ubovol'ne prelinat. Bud’ hovorime o boji proti
formdm dominancie etického, socidlneho ¢i religiozneho charakteru, alebo proti formam
vykoristovania oddel'ujuceho jednotlivcov od produktov ich prace, pripadne proti formam

podrobovania s vyuzitim submisivity subjektu.*’

Kombinaciu tychto foriem moci mozno podl'a Foucaulta pozorovat’ v procese vzniku modernej
Statnej moci vyvijajucej sa od Sestnasteho storocia. T4 podla slov filozofa nadobudla ako
individualizujtcu, tak aj totalizujicu formu, ked’ze prebrala techniky, ktorymi sa povodne
vyznadovala pastierska moc vo vniitri krestanskych institcii. Stat viak ako novéa vzniknuta
forma aktualizoval jej povodné funkcie. Individualizujuci aspekt pastierskej moci sa od
zaistenia spasy na onom svete transformoval v zaistenie uspokojivého Zivota na zemi skrz
zabezpecenie zdravia, blahobytu a bezpecia. Zaroven sa posilnila administrativa pastierske;j
moci o rdzne institaty, kde moZzno zaradit’ policiu, verejné inStitucie €i systém zdravotnej
starostlivosti. Znésobenie ciel'ov a Cinitelov pastierskej moci viedlo k tomu, Ze sa vyvoj
vedenia o Cloveku sustredil okolo dvoch 06s. Jedna sa vyznacuje totalizujicou povahou so
zameranim na kvantitativne aspekty urcujuce populéaciu, kym druhd analyticka os sa orientuje
na jednotlivca. Preto relativne vyvazena koexistencia stiperiacej politickej a pastierskej moci,
ktora platila eSte pre stredoveku spolo¢nost’, bola nahradena Statnou mocou s jej schopnost’ou

rozsirenia sa do vSetkych aspektov spolo¢nosti. Za pomoci individualizéacie tak integrovala cely

3 Ibidem, s. 198—-199.
40 Tbidem, s. 200—-202.
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rad réznych foriem moci, akymi je moc rodiny, mediciny, vzdeldvania, zamestnavatel'ov

apod.*!

Nasledne pri skimani otazky Specifickosti mocenskych vztahov filozof definuje vSeobecne
moc ako spdsob jednania, ked’ jedni posobia na druhych, ¢im z nich vytvaraju subjekt vlastnej
moci. V jeho perspektive vSak neexistuje ni¢ také ako je moc chapana v globalnom meradle,
naopak moc obsahuje vzdy atribut aktudlnosti. Odmieta tiez nazor, ze moc je prosty stret dvoch
protivnikov. Definiciu rozSiruje konStatovanim, ze kategoria moci patri do radu ,,vladnutia“
chapaného v Sirokom zmysle slova, ktory neodkazuje len na spravu §tatu, ale oznacuje sposob
riadenia jednania jednotlivcov a skupin, ¢i uz hovorime o vedenie deti, dusi, obci, rodin, etc.
Takto koncipované vladdnutie znamend Struktirovat’ pole mozného jednania inych, priCom
neoznacuje vztah nésilia alebo dohody, ale SirSie pojatl singularnu formu jednania prejavujucu
sa ovladanim. Pri determinovani mocenského vztahu sa tak myslitel’ prirodzene dotyka tiez
kategorie slobody. V tejto suvislosti konstatuje, ze vztah medzi mocou a slobodou nie je
zalozeny na vzajomnom vyluceni sa, ale slobodu vnima ako podmienku existencie moci. Obe
kategorie su si navzajom nevyhnutnostou, preto skor mozno uvazovat’ o ich permanentnej

provokécii nez o priamej konfrontacii.*

Foucault si d’alej kladie otdzku, akym sposobom sa daji mocenské vztahy analyzovat. Za
jedinti moznost’ poklada skiimat’ ich vo vnutri presne ur¢enych institiicii, avsak tie je potrebné
objastiovat’ na zaklade mocenskych vztahov a nie naopak, pretoze hoci institucie mocenské
vzt'ahy stelesiiujul a v nich sa aj kryStalizuja, nie stt miestom, kde vznikaji. Mocenské vztahy
su totiz hlboko zakorenené v socialnych stvislostiach a netvoria Ziadne Struktiry fungujtiice nad
spolo¢nostou. Filozof tak konStatuje, Ze spolocnost’ bez mocenskych vztahov je len Cira
abstrakcia a nesplnitelny sen.** Pri samotnej analyze mocenskych vztahov pritom navrhuje
sledovat’ atributy, ku ktorym radi systém diferenciacii pozostavajici z rozdielov pri ziskavani
bohatstva a statkov, rozdielov danych postavenim vo vyrobnom procese, ale tiez tych, ktoré st
uréené kultarnymi, jazykovymi &i znalostnymi rozdielmi. Dalej je potrebné skumat typy cielov
tych, ktori pdsobia na jednanie druhych, ¢i uz ide o zachovévanie istych privilégii, akumulaciu
zisku ¢i presadzovanie autority a urcitych funkcii s tym spojenych. Nasledovanie cielov sa
priamo dotyka modality vyuzitych prostriedkov, a teda ¢i je moc vykonavana za posobenia

zbrani alebo reci, prostrednictvom ekonomickej nerovnosti, roznymi kontrolnymi a dozornymi

4l Tbidem, s. 204-207.
42 Ibidem, s. 214-218.
43 Ibidem, s. 218-220.
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mechanizmami, legadlnymi alebo nelegalnymi nastrojmi. Pri analyze mame skamat’ tiez formy
institucionalizacie. Tie vychadzaju bud’ z istych tradicii, ako v pripade institicie rodiny, alebo
si dané pravnymi Strukturami, priCom mavaju rdéznu, hierarchicky vymedzenu podobu, ked’
hovorime o systémoch s istou mierou autondomie, ako je to pri Skolskych ¢i vojenskych
inStitaciach alebo ide o komplexné systémy ako je Statna sféra. Poslednym sledovanym
atribitom je stupen racionalizacie mocenského vzt'ahu, ktorej rozvoj urcuje uc¢innost’ pouzitych
nastrojov, zaistenie vysledkov ¢i vyska nakladov. Vykon moci totiZ nie je institucionalne dana
konsStanta, ale naopak neustale sa transformujici proces. Ak sa preto na tomto mieste vratime k
charakteru Statnej moci, plati, ze vSetky rozne formy mocenskych vztahov napokon boli
integrované pod kontrolu vladdnutia reprezentovaného Statom, prostrednictvom ktorého su
nielen centralizované, ale aj d’alej rozvijané aracionalizované, ato v podobe Statnych

institacii.**

V snahe lepsSie porozumiet’ existencii mocenskych vztahov sa Foucault zameriava tiez na
problematiku stratégie. Ta je v jeho ponimani urcend ako racionalita s ic¢elom dosiahnutia
istého ciel’a, ked’ sa jedna strana snazi nad druhou ziskat’ vyhodu a idedlne dosiahnut’ vd’aka
ur¢itym prostriedkom celkové vitazstvo. Stratégiou moci tak mozno mysliet’ vyuZitie siboru
prostriedkov k fungovaniu a udrzaniu sa mocenského aparatu. Za najdolezitejSie Foucault
povazuje suvislost’ medzi mocenskymi vzt'ahmi a konfrontaénymi stratégiami. V pripade, Ze
plati skuto¢nost, ze v jadre mocenského vzt'ahu existuje inherentna neustupnost’ na strane
slobody, potom tieZ plati, Ze Ziaden mocensky vztah neexistuje bez moZnych zvratov, bez
potencialneho odporu ¢i tniku. Kazda zo stran konfrontécie tak prestavuje hranicu tej druhej,
ateda bod potencidlneho zvratu. Konfrontacia kulminuje v momente, ked’ dochadza
k absolutnemu vitazstvu jednej zo stran, ktord ndsledne zavadza stabilné mechanizmy
pouzivané k ovladnutiu ostatnych.*> Z toho stcasne vyplyva, Ze ,, kazda stratégia konfrontdcie
sa chce stat mocenskym vztahom a kazdy mocensky vztah ma tendenciu stat sa vitaznou
stratégiou “.* Moc a stratégia su totiz integralne prepojené entity, ked’ jedna prechadza v druht,
takZe mocensky vztah sa kedykol'vek méze zmenit’ na konfrontaciu dvoch protivnikov. T4 zase
neustale v spolo¢nosti pdsobi mechanizmami moci. Tato trvald nestabilita sved¢i o tom, Ze
analogické procesy, premeny a udalosti spojené s mocenskymi vztahmi moéZeme dekddovat’

naprie¢ dejinami roznych spolo¢nosti. Pri poznavani dejin takto mozno vypozorovat’ fenomén

44 Tbidem, s. 220-223.
4 Ibidem, s. 223-224.
46 Tbidem, s. 225.
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dominancie ako strategickej situacie urcitej skupiny ¢i triedy a vo¢i nej sa formujaci odpor

a revoltu, ¢o dokazuje vzajomné prepojenie konfrontaénej stratégie a mocenského vzt'ahu.*’

2.2. Michel Foucault: Disciplinarna spolo¢nost’

Jednou z knih, v ktorej filozof skiimal dejiny istého spolocenského fenoménu silne spajaného
s problematikou moci, je dielo Dozerat a trestat’s podtitulom Zrod viizenia.*® Myslitel’ sa viak
neobmedzil na vznik inStiticie védzenia ako takého, ale predstavil vel'ka historicku stadiu
venovanu procesom, ako st mucenie, trestanie, disciplina a napokon aj samotny mechanizmus
vdznenia. Ako uz bolo naznacené, motivaciou jeho prace sa stalo skimanie ovladnutia ¢loveka
a 'udského tela v zmysle pretvorenia ho na subjekt podliehajuci ur¢itému typu moci. Foucault
zacina svoj historicky exkurz drsnymi anekdotami z prostredia kral'ovského dvora s opisom
viacerych pripadov mucenia a fyzicky drastickej popravy osob previiujicich sa voci kral'ovskej
moci.*’ Vo svojom komentari udalosti objastiuje, Ze trestny ¢in v zmysle titoku na zakon bol
v skutocnosti v predrevolu¢nom Francuzsku chapany ako utok na samotného suveréna, preto
zivot vinnika Casto koncil procesiou verejnej popravy spojenej s krutym mucenim. Takto
riadena exekucia nadobudala formu verejného divadla, pri ktorej sa prezentovala zrejma
nerovnovaha sil, a ktorou si panovnik de facto reaktivoval vlastni moc. Sud nad obvinenym
tak Casto postradal charakter spravodlivého procesu a krutost’ a verejné predvedenie rozsudku
malo za ciel odradit’ verejnost” od podobnych ttokov na suverénnu moc panovnika. Takéto
nemilosrdné zaobchadzanie s telom ¢loveka vSak pdsobilo na prizerajice sa masy l'udi, ktoré
sa proti nespravodlivym prejavom moci zacali hromadne burit,, a preto sa pocas 19. storo€ia
prestalo s vykonavanim verejnych poprav a nastupil sa postupny proces humanizacie vykonu
trestu. V tomto procese sa monarchickd supra-moc redukovala a separdciou sudnej moci

vznikla justicia, ktord stala za zrodom penalneho systému.>°

Ako vSak Foucault upozoriiuje, pendlny systém okrem zmiernenia trestov a jasnejsej
kodifikacie trestného prava priniesol tiez diferencované riadenie nezdkonnosti. Burzodzna
trieda, ktora si stale viac upeviiovala mocensku poziciu, totiz restrukturalizovala nezakonnosti
spdsobom, ze kym I'udové vrstvy pachajiuce najmé zlo¢iny majetkového charakteru podliehali

riadnym prisnom sudom, kapitalisti sa vo forme podvodného jednania naucili Sikovne

47 Ibidem, s. 225-226.

4 FOUCAULT, Michel. Dozerat a trestat. Zrod viizenia. 1. vyd. Bratislava: Kalligram, 2000, s. 310. ISBN 80-
7149-329-5.

4 Tbidem, s. 9-71.

0 Ibidem, s. 52—83.
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obchadzat’ pravne predpisy.’! Je viak nespochybnitelné, Ze hlavnou tilohou penalnej reformy
sa stalo zovSeobecnit’ trestanie, zjemnit' a jasne zadefinovat’ nové pristupy a ucinit’ tak
z trestania pravnu normu zahfiiajicu celi spolo¢nost. Preto sa aj obraz zlodinca zmenil
z uto¢nika na suveréna na postavu verejné¢ho nepriatel’a, pred ktorym je potrebné spolo¢nost’
ochranit’. Sucasne sa tak spustil proces objektivacie subjektu zlocinca. ,, Zloc¢inec sa oznacuje
ako nepriatel’ vsetkych a prenasledovat’ ho je vo vseobecnom zaujme, vypadava zo zmluvy,
diskvalifikuje sa ako obcan a vynara sa v podobe divého prirodného fragmentu. Javi sa ako
nicomnik, obluda, mozno bldzon, chory; onedlho bude z neho ,,abnormalny‘ a ako taky bude
jedného dna podliehat vedeckej objektivicii a prislusnému , lieceniu.“>> V priebehu
racionalizacie trestného konania a v suvislosti s charakterom zloc¢inca ako verejného nepriatel'a
sa tak nasledne vyclenili dve zakladné komplementarne zlozky, justicia a policia, ktoré¢ plnili

ako funkciu trestu, tak aj dozoru.>

Proces premeny cloveka v subjekt Foucault d’alej skima z pohladu, akym spdsobom sa
modernd spolo¢nost’ zaCala stavat k otdzke tela subjektu. Racionalizacia vychadzajtica
z osvietenskej logiky totiz nastrojmi poznavania a ovladdania chcela vytvorit’ telo subjektu
zaloZzené na atribitoch poslusnosti a uzito€nosti. Telo subjektu sa takto charakterizovalo ako
predmet kontroly. Ddsledny dohl'ad nad telom, podriadenie jeho sil a vnutenie poslusnosti
a uzito¢nosti prispeli k vzniku toho, ¢o filozof definuje ako ,discipliny*.>* Jeho slovami
,,dejinny okamih disciplin nastal vtedy, ked’ sa zrodilo to umenie ludského tela, ktoré sa uz
neusilovalo len o zvysenie jeho obratnosti alebo jeho podrobenia, ale o utvaranie vztahu, ktory
ho v jednom a tom istom mechanizme robi tym poslusnejsim, ¢im je uZitocnejsie, a naopak.
Vtedy vznika politika donucovania, ktoré je pracou s telo, kalkulovanou manipulaciou s jeho
prvkami, gestami, spravanim. (...) Disciplina takto fabrikuje podriadené a vycvicené tela,
., poslusné* tela. Disciplina zvysuje telesné sily (v zmysle ekonomickej uzitocnosti) a zmensuje
ich (v zmysle politickej poslusnosti). Slovom oddeluje moc od tela. “>> Uplatnenie predstavene;
disciplinarnej techniky ovladajicej telo subjektu sa pomaly rozSirilo do vSetkych casti
a inStitacii spolocnosti, ¢i uz Slo o vdzenské systémy, armddu, vzdelavacie a vychovné

institucie alebo pracoviska.

3! Tbidem, s. 84-91.
32 Tbidem, s. 103

33 Ibidem, s. 98.

34 Ibidem, s. 137—143.
33 Ibidem, s. 139-40.
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Na zéklade takto ur¢eného mocenského vzt'ahu sa tiez v roznych spoloCenskych institiiciach
zacal parcelovat’ priestor. Dolezitymi faktormi sa stalo funk¢né umiestnenie v disciplindrnych
zariadeniach, kontrola a organizacia ¢innosti a skladanie sil. Ako dobry priklad vyuzitia tela
disciplinarnou technikou uvadza Foucault okrem iného priestor tovarenskej dielne. Parcelaciou
priestoru dielne sa vyclenilo kazdému individuu Specifické miesto zaradenia, ¢im sa zvécsila
kapacita uzitocného priestoru a sucasne sa podporila moznost’ dozerat’ na kazdého jedného
pracovnika samostatne. Vyrobny proces takto rozclenil pracovné sily na individua, ktoré
urcoval ich ,rang®, teda nielen miesto vykonu, ale aj Specifickd rola v ramci vyrobného
procesu.’® Nadsenie z prerozdelovania subjektov je napokon podla filozofa zjavné od
osemnasteho storo¢ia. Jeho fyzickym prejavom je posadnutost’ tabulkami ako néstrojmi
roznorodych klasifikacii, distriblcii a analyz. Tabul'ka sa tak zacala pouzivat’ ako technika moci
sliziaca nielen k prerozdel'ovaniu, ale tieZ k poznaniu kvalit a odliSnosti medzi subjektami, ¢o
viedlo k vnucovaniu poriadku do zloZiek spolo¢nosti.’’” Medzi d’al§ie mechanizmy kontroly
¢innosti patrilo vyuzitie Casového rozvrhu zalozeného na presnosti a pravidelnosti a urcujuceho
smer, rozsah a trvanie ¢innosti. Okrem toho sa v oblasti disciplindrnej moci zaviedlo cvicenie
jedinca ako zékladny kamen dreziry a podrobenia si subjektu a takisto mechanizmus skladania
sil, ked’Ze individud boli chapané ako jednotlivé Casti sprdvne fungujuceho komplexného

stroja.”®

Foucault d’alej argumentuje, Ze oblast’ disciplinarnej moci ako sily, ktora vyraba a podrobuje si
vlastné subjekty, sa zaklada na hierarchickom type dozoru. Priestory ako dielne, nemocnice ¢i
vojenské akadémie sa stali miestami drezary, kde subjekty podliehaju stavu nadriadenosti
a praktikdm neustdleho dozoru akomandovania. Samotné individud su tak vystavené
porovndvaniu a skrz systém odmien a sankcii ndsledne zmene svojho stavu bud v smere
povysenia alebo degradécie. Sucasne sa v ramci disciplindrnej moci uplatiiuje pravidlo normy.
Normalizaény pristup sa aplikuje tym spdsobom, Ze vedie na jednej strane k homogenite cestou
Standardizdcie pomerov medzi subjektami, na druhej strane moc normy individualizuje, ked’ze
dovoluje merat’ rozdiely, odstupy ¢i urovne odliSujuce jednotlivcov. Medzi vyrazné
disciplinarne techniky filozof zarad'uje tiez nastroj skusky. Ta sa prejavuje ako kombinacia

hierarchizacie a sankcie, ¢o je snad najlepSie viditeIné vo vzdeldvacich ¢i vojenskych

36 Tbidem, s. 144—149.
57 Tbidem, s. 150.
38 Ibidem, s. 151-171.
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inStitaciach. Skaska v nich sluzi ako proceduara objektivacie a podrobovania si subjektu, ked’ze

ho v rdmci skiidajiiceho procesu nielen poznava, ale aj ovlada.>

Zaver svojho diela myslitel’ venuje zrodu a fungovaniu institicie vidzenia. Hoci uvadza, ze
vizenie patri k spésobom penality, ktord dokazala v porovnani s minulostou realizovat
umiernenie a humanizéciu trestania, zaroven ho oznacuje za priestor, prostrednictvom ktorého
si justicia osvojuje disciplinarnu moc. Viznenie subjektu totiz spo¢iva na dvoch zakladnych
rysoch, akymi si strata slobody a transformécia individui. Véazba je tak chépana ako
,omnidisciplindrne zariadenie® preberajuce kontrolu nad celkovym stavom a spravanim
jedinca, pricom vo svojich snahdch o premenu subjektu vyuziva dva principy, a to izolaciu
subjektu od ostatnych a pracovnu ¢innost’. Tie sa potom v ramci konkrétnej praxe navzajom
bud’ vyluduju alebo dopliiaji, ¢o je uréené stavom subjektu a tieZ rozhodnutim danej inititicie.
Disciplinarna moc sa vo vézeni prejavuje v tom zmysle, ze justiciou odsudeny pachatel’ je
v penitencidrnom systéme vézenia nahliadany ako delikvent, teda individuum skiimané ako
objekt pod dozorom, ktorého ,,moralny tcet” je neustale dokumentovany. Delikvent tak musi

mat’ pocas plnenia trestu a procesu ndpravy nadej na moznost modulacie trestu.*

V kritike inStiticie vizenia vSak Foucault poukazuje na skuto¢nost’, ze samotné vézenie pdsobi
ako fabrika na wvyrobu delikventov. Ide totiz o priestor, ktory svoji mocenskymi
a obmedzujucimi praktikami casto podnecuje individud k d’alSim zlo¢inom. Vézenské
prostredie a vyuZivanie moci nad zverenymi subjektami vytvara asocialov, ktori si osvojuji
presvedcenie, ze spolo¢nost’ je nepriatel’ a namiesto opdtovného nadobudnutia moralky sa
z nich stavaji udavaci a Spehovia, ktorych policajné zlozky potencialne vyuzivaju pri dolapeni
¢i odhaleni dalSich zlo¢incov. V pristupe k delikventom taktieZ vézenie chybuje
v podmienkach, do ktorych sa dostavajui delikventi po opusteni véznice, a to konkrétne tak, Ze
sa nachadzaju nad’alej pod policajnym dozorom, nemaju ¢asto povoleny ndvrat do pévodného
bydliska a v kombindcii s nemoznostou pracovného uplatnenia sa znich stavaju tuléci
vracajuci sa spit’ na chodnicky zlo¢inu. Okrem recidivy prepustenych zloCincov vézenie
produkuje delikventov tiez nepriamo, a to tym, ze rodina uvdzneného v dosledku straty prijmu
¢lena rodiny sama upadne do biedy, ktora ju nuti k néslednej Zobrote, pripadne réznym formam

delikvencie. Tym sa pre mnohych l'udi vytvara uzavrety kruh medzi delikvenciou a vézenim,

% Ibidem, s. 174-195.
0 Ibidem, s. 230-254.
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¢im v skuto¢nosti nedochadza k zelanej naprave moralky ¢loveka. Takto nezvladnutt reformu

trestania a napravy delikventa Foucault oznacuje ako neuspech institicie vizenia.®!

Problém delikvencie sa v spolo¢nosti od konca osemnasteho storocia zacal prejavovat’ aj
v oblasti 'udovych nezakonnosti. Bola to hlavne robotnicka trieda, ktord sa zacala burit’ proti
nespravodlivostiam stidobého politického rezimu, dopadom réznych reforiem a rozhodnuti ¢i
ekonomickych kriz. Zacala organizovat’ Strajky a vzbury aich zépas postupne prerastal do
politickych revolucii. Zastupcovia 'udu sa uz neburili voci predstavitelom nespravodlivosti,
ako byvali pozicie krala, vojenského dostojnika, ¢i vybercu dani, ale bojovali proti zakonu
ustanovenému vladou istej elity chraniacej vlastné zdujmy. Takto sa rozsirili vzbury do celej
spolo¢nosti zahfnajuc boje s vlastnikmi pddy ¢i praktikami zamestnavatel'ov vykoristujucich
pracu robotnikov. Nespravodlivost’ ich tak nutila k réznym formam nezdkonnosti od néasilného
ni¢enia strojov a majetku protistrany az k cielavedomému organizovaniu réznych spolkov,
odborov, hnuti ¢i politickych stran.®? Hoci sa tento fenomén spologenskej revolty vodi
praktikdm moci zacal v zdpadnej Eurdpe uz v obdobi franctzskej revolucie, jeho formy st
prakticky pritomné dodnes. V strednej Eurdpe, konkrétne v pripade mad’arskej spolocnosti, sa
spominany konflikt najviac vyhrotil prave v prevratnom medzivojnovom obdobi, ked’ sa
spolo¢nost’ vyrovnavala nielen s pAdom monarchického zriadenia a obdobim ekonomickych
kriz, ale prave aj so vznikom novych mocenskych Struktar a stran politického boja. A presne

mocenské napitia tejto pohnutej doby mozno sledovat’ v romanoch Tibora Déryho.

2.3. Elias Canetti: Moc a podoby masy

Pri uvazovani o téme moci povazujem za dal$i inSpirativny text esejistické dielo britsko-
rakuskeho spisovatel'a Eliasa Canettiho s ndzvom Masa a moc z roku 1960.%° Autor sa v knihe
zameral na analyzu dvoch spolocenskych fenoménov, ktoré sa vyskytuju v dejinach I'udstva
a ich vyznamné prejavy sa ukézali aj v konfliktnom dvadsiatom storoci. Jeho esejisticky opus
pritom prechadza od jednej témy k druhej vskutku organickym spdsobom s €astym vyuzitim
prikladov najmi z oblasti ndbozenstva ¢i zivota starSich prirodnych kultur. Tieto analyzy
necham stranou a zameriam sa na tie myslienky literdrneho nobelistu, ktoré pokladdm za

prinosné v suvislosti so skimanim otazky moci v diele Tibora Déryho.

6! Tbidem, s. 258-270.
%2 Ibidem, s. 274-275.
6 CANETTI, Elias. Masa a moc. 3. vyd. Praha: Academia, 2018, s. 622. ISBN 978-80-200-2917-1.
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V snahe definovat’ masu Canetti vychadza zo skutocnosti, ze masa sa formuje ako zvrat strachu
z dotyku. To znamend, Ze individud vytvéaraji masu z dovodu hladania bezpecia vo vnutri
jedného rozmerného ,.tela®. K zdkladnému rysu masy patri vol'a rast’ a mnozit’ sa. Jednotlivci
sa tak prirodzene v dosledku potreby pocitu bezpecia spontanne pridavaju k tomuto ,,telu
masy*.** Za prirodzent je pritom pokladand ,,otvorena masa*, ktorej rast nema hranic. Existuje
len do tej chvile, kym sa udrzuje prave jej schopnost’ narastat’. Ak sa rast zastavi, masa sa
rozpada. Otvorenost’ masy tak vzdy akoby predurcuje jej skazu. Opakom je ,,masa uzavreta“.
Tanie je determinovana rastom, ale trvanim a vyznacuje sa hranicami. Vd’aka nim je jej povaha
stalejSia ako u otvorenej masy, hranice ju robia odolnejSou voc¢i vonkajSim nepriatel'skym
vplyvom. Pritomnostou hranic si vymedzuje isty priestor, ¢o dokazuje tiez jej moznost’
opakovania. Pri jej rozpade totiz pocita so skisenostou vlastného priestoru, ktory je schopna
opatovne obsadit’. Prave rdzne typy hromadnych organizacii ¢i hnuti mézu byt’ ur€ované tymto

typom uzavretej rnasy.65

Za najvyznamnejsi znak masy povazuje autor proces ,,vybitia®“, pri ktorom dochddza k tomu,
7ze sa jednotlivé zlozky masy zbavuji osobnych Specifik v prospech homogenity masy.
Individualne odli$nosti musia byt nevyhnutne odloZené, ¢im sa zlozky masy zbavuji odstupov
medzi sebou a zacinaju sa podobat’ rovnakymi vlastnost'ami. Odli§nosti medzi individuami
v spolo¢nosti prezentované existenciou hierarchii sa v mase ruSia. Preto o mase moZzZno
uvazovat' pri predstave ludovych zhromaZdeni tvorenych zvé¢Sa l'ud'mi podobnych
majetkovych pomerov a neuvazuje sa o masach pri zobrazovani l'udi z vysSich spolocenskych
vrstiev. Bez tohto momentu ,vybitia“, ateda odhodenia hierarchickych odliSnosti

a nadobudnutia poziadavky rovnosti totiz masa nemoze vzniknut’.®

Masa zaroveil maés svoje jadro zlozené z Casti, ktoré Canetti oznacuje ako ,.kryStaly masy*. Tie
zosobiniuje obmedzeny pocet Clenov chraniacich vlastni existenciu zavadzanim tvrdych
pravidiel. St to prave , krystaly masy®, ktoré stoja za vznikom mas, je to ich trvacna povodna
zékladia uzavretého charakteru. Clenovia masy tvoriaci ,.krystaly* st najviac chraneni a vd’aka
svojim pravidlam, s ktorymi si viazani vlastnou oddanostou, st schopni masu revitalizovat’
v pripade jej rozpadu.®’” Masa sa totiZ vyznaluje prirodzenym strachom z prenasledovania
nepriatel'om taziacim po jej zni¢eni. Kym vSak vonkajsi titok na masu spdsobi opacny efekt

upevnenia a vacSieho stmelenia jej zloziek, za nebezpecnejsi je povazovany utok vo vnutri

%4 Ibidem, s. 67—68.
% Tbidem, s. 67—70.
% Thidem, s. 70-71.
7 Ibidem, s. 134—136.
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masy vznikajici z nemoralnosti a korupéného spravania individui. Individualizujuce praktiky
nejakého Clena masy zneho vytvéraju jej zradcu, ktorého je potreba sa zbavit vo veci
zachovania existencie masy. Pri Gitoku na masu je preto najnebezpecnej$i moment paniky, pri
ktorej sa jedinci postupne od masy odputavaju v snahe zachranit samych seba, ¢o ma za

nasledok rozpad masy.®

Canetti masu dalej klasifikuje. Okrem takpovediac fyzickych atributov ako je ,,pomala“ ¢i
,rychla“ masa, alebo ,,rytmicka“ ¢&i ,,stagnujuca®,®® je mozné tento fenomén rozdelovat’ aj na
zéklade motivov jej vzniknutia. Z hl'adiska kopirovania zvieracich inStinktov spisovatel
vydel'uje masu ,,§tviicu® a ,,unikajucu* podl'a toho, &i zahfia skor prvok ttoku alebo ochrany.”®

Nasledovné tri typy masy vSak uz pripdja k vyluéne l'udskému spolocenstvu.

Prvym z nich je ,,zakazujica masa“ stvorena nahle zdkazom vychéadzajicim z masy a ur¢enym
pre vsetkych v zmysle prestat’ robit’ nieco, ¢o bolo doposial ocakavané a pravidelne
vykonavané. Obrazom tejto masy je situdcia Strajku. Negativny raz prikazu teda neprichadza
zvonku, ale zvnltra masy samotnej. Zakaz pracovat’ tak produkuje hrddzu odporu, ktorti nesmie
nikto narusit. Hoci zastavenie ¢innosti prindsa obetu a riziko penalizacie, zlozZky masy ho
napriek tomu oddane podstupuju, ¢im sa vytvara medzi nimi ziadana rovnost. ,,Zakazujica
masa“ ma jasne vymedzeny ciel’, ktory chce dosiahnut’. Jej vlastna existencia vSak nestaci, masa
ne¢innych potrebuje, aby sa neCinnymi stali aj ostatné zloZky spolo¢nosti, €o jej natlak stupiiuje
a zvySuje moZnost’ vitazstva. U tohto typu masy je nevyhnutna organizovanost, masa funguje
ako jedno telo pracujice pod jednym heslom a tvrdymi pravidlami. Takéato masa nema za ciel’
divoké nicenie, pretoze také spravanie by ju nedoviedlo k vytizenému cielu. Biedne
podmienky, ktoré v§ak masa pocas zdkazu zaZiva vedll v istom momente k tomu, Ze ¢asti masy
prelomia tento negativny zdkaz a opét zaktivizuji svoje sily, aby uspokojili svoje vlastné
potreby. V tom momente sa ,,zakazujica masa“ rozpadd, je ochotnid vyjednavat a robit

kompromisy.”!

Druhym vylu¢ne spoloCenskym typom je ,,obracajica sa masa‘“. Za vzor tohto druhu masy sa
povazuje udalost’ revolucie, ked’ sa slabsi jedinci predstavujuci v spolo¢nosti isti utla¢ana
triedu spajaju do masy, aby sa obratili proti poriadku uréené¢ho panovnikom ¢i vladnucou

triedou. Potreba tohto obratenia sa istej skupiny l'udi voci nastavenému pravu vyvstava

% Tbidem, s. 76—82.
% Ibidem, s. 85-97.
70 Tbidem, s. 105-113.
"I Ibidem, s. 113-116.
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z kazdodenne pocitovanej nespravodlivosti. Jedinci tak zazivaji moment ,,vybitia“, ked sa
prostrednictvom vzniknutej masy zbavuji ,,ostiiov* rozkazu, ktory im bol po dlhy ¢as mocou
vnucovany. Typickym prikladom ,,obracajiicej sa masy* je tak dobytie francuzskej Bastily.”?
V pripade, Ze nejde o povstanie podrobenej skupiny spolo¢nosti voci nadradenej elite, ale
0 nasilné superenie dvoch, zvacsa narodnych spolocenstiev bez zameru obratu pomerov, avSak
s cielom zisku uzemia ¢i majetkov druhej strany ako vSeobecne vidime vo vojnovych

konfliktoch, spisovatel’ hovori o ,,dvojitej mase*.”?

Ako poslednu formu spolocenskej masy Canetti uvadza ,,slavnostni masu®. Ide o Specificky
druh masy, ktorej cielom nie je ziskavanie nejakych privilégii ¢i obrana pred nepriatel'skym
natlakom, ale spojenie jedincov v slavnosti. Namiesto ,,vybitia“ tu l'udia pocituju uvolnenie
a uzivaju si atmosféru vzniknutii zo spolo¢ného stretnutia spojentl s prezivanim prijemnych

pocitov a naplnenia z priatel'ského kontaktu a fyzického poZivania dobrého pokrmu.”*

V diskurze o mase vSak Canetti pouZiva tieZ termin ,,svorky“. Spisovatel’ ju povaZuje za
najstarSiu a najvymedzenejSiu formu masy, ktord existovala skor ako jej vSetky naSe moderné
podoby.” Svorka sa sklada ,,zo skupiny vzrusenych ludi, ktori nemajii viicsSie prianie, nez aby
ich bolo viac “."® Vo svorke sa jedinec oproti mase nikdy nestrati, vzdy zostava akosi na okraji.
KedZe ju tvori iba obmedzeny pocet jedincov, nedokdze rast’. Na rozdiel od masy tak svorke
chybaju atributy rastu a hustoty, ktoré sa svorka usiluje predstierat’. Zato zvysné dve vlastnosti
masy, rovnost’ a nasmerovanie, svorka intenzivne vykazuje, ked’ze vSetky jej Casti zdielaju
nasledovanie rovnakého ciel'a. Podobne ako masu, aj svorku sa spisovatel’ snazi klasifikovat
do viacerych druhov. Podla integrujucich motivécii preto predstavuje svorku ,loviacu®,
,»vojnovi®, ,nariekajicu®, ktord vznika pri smrti niektorého jej €lena, a tieZ ,,zmnoZovaciu*
svorku so zamerom zvicSit’ svoje pocty cestou tancov ¢i ritudlov spojenych s mystickou
,premenou, ktora ma ¢asto podobu zvierat vyznacujicich sa vel’kymi stddami ¢i skupinami.”’
Proces zmnoZovania sa vSak od obradov a ritudlov prastarych spolo¢enstiev industrializaciou
transformoval do podoby strojovej vyroby. Rovnako sa l'udstvu vd’aka vydobytkom techniky
a lepSiemu zivotnému Standardu podarilo rozmnozit’ svoje ,,stdda“, z coho mozno usudit’, ze
»Zmnozovacia svorka®“ zaznamenala zo vSetkych typov v dejinach l'udstva najvacsi uspech.

Z tohto dovodu Canetti uvadza ako moderny priklad ,,zmnozovacej svorky* spolocensku triedu

72 Ibidem, s. 116—121.
73 Ibidem, s. 122-134.
74 Ibidem, s. 121-122.
7> Ibidem, s. 157-161.
76 Tbidem, s. 157.

7 Ibidem, s. 162—180.
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proletariatu. Proletariat sa v svojom usili snazil napravit’ krivdu danti dobovou spolo¢enskou
hierarchiou a dospiet’ k vdcsej spravodlivosti pri prerozdelovani statkov. Hoci otazka
zmnoZzovania a prerozdel'ovania statkov produkcie symbolizovana priestorom tovarne je podl'a
neho spolocna pre kapitalistick(l aj socialisticka spoloc¢nost’, je to prave proletarske prostredie,
u ktorého sa spojil proces mnozenia toho, z ¢oho ¢lovek zije, s tym, Ze sa sdm rozmnozuje a ma
vdcsie mnozstvo potomkov. Proletariat tak kombindciou migracie robotnictva do miest
a plodenim vicsieho mnozstva deti dokazal vytvorit’ vel'ké masové spolocenstvo. Spisovatel
vSak zdodraznuje, ze socialistické spoloCnosti mnohokrat trpia prave na problém suvislosti

prerozdelovania produkcie s rozmnozovanim ¢loveka.”®

2.4, Elias Canetti: Charakteristika moci

V snahe definovat’ fenomén moci s istotou mozno povedat’, ze spisovatel' ucinil rozsiahly
prieskum toho, kde vSade a v akej podobe sa moc u ¢loveka vyskytuje. Hoci jeho argumentécia
tak ako aj v pripade masy zacina pri pozorovani podobnosti medzi zvieratami a ¢lovekom, ¢im
prichadza k javom signalizujicim mocenské gesto, ako je chytanie, ¢ihanie a prehitanie
koristi,” alebo tiez pouZivanie rik v zmysle nasilnych gest, analyzu tychto psychologicko-
antropologickych bodov nechdm bokom a presuniem sa k bodom definujicim moc Ccisto

z hl'adiska l'udskej spolo¢nosti.

Jednym =z typickych procesov zosobiiujucich prejav moci u €loveka predstavuje podla
Canettiho moment prezitia. Ten totiz zahfiia uvedomenie si skuto¢nosti, Ze nie ja som ten, ktory
umrel, napriek tomu, Ze zivot mnohych ¢i minimalne jedného skoncil, zatial’ o ten moj d’ale;j
pokracuje. Takyto pocit je podla autora typicky pre vSetkych prezivsich vojnovych konfliktov.
Zaroven vo veci fyzického boja, ked’ dochadza k zabijaniu, jedinec, ktory usmrcuje vnima svoju
moc nad druhym ako pocit triumfu, vyvolenia ¢i tieZ vitazstva nad mftvym. Toto vitazstvo
prezivS§iemu v danom spolo¢enstve nasledne prinaSa vynimocny status hrdinu, pri¢om 'ud ma
tendenciu oslavovat’ hrdinu pre jeho nezranitelnost’ a zvitazenie nad smrt'ou. V suvislosti
s momentom preZzitia nastava ina situacia u ¢loveka pri moci trpiaceho paranojou. V pripade
paranoidného mocnéra, ktorého zékladny pocit je obkI'i¢enie svorkou nepriatel'ov, dochadza
k prezitiu skrz hromadné ¢i ukladné zabijanie, ¢im paranoik odstrani o i len potencidlnych
nepriatel'ov z cesty. Taktiez si takyto vladca z dovodu obav o stratu svojho postavenia udrziava

mocensku poziciu tym, ze drzi ostatnych v strachu o vlastny zivot. Robi tak systémom

78 Ibidem, s. 270-272.
7 Ibidem, s. 283-307.
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sledovania I'udi okolo neho prostrednictvom siete §piclov a donasacov.®’ Z oblasti rodinnych
vztahov pokladam za zaujimavé spomentt’ myslienku, ked’ je forma prezitia dand tym, Ze syn
prirodzenym stavom veci preziva svojho otca. Canetti vSak tento druh prezitia vykladd v tom
zmysle, ze syn sa tymto oslobodzuje od moci, ktort mal nad nim vlastny otec az do momentu

smrti.’!

Od udalosti prezitia sa Canetti dostava k vSeobecnejSiemu pohl'adu na fenomén moci. Pri
objasnovani toho, ako moc v skuto¢nosti funguje, vyuziva metaforického obrazu macky a mysi.
Ak macka v okamziku mysS zabije a prehltne, ide o Ciry akt nasilia. AvSak v pripade, ze sa
rozhodne s mySou pohrat’, meni sa nésilie na mocensky vztah. Mys sa pri ,.hre” ocitd v moci
macky, ktora kontroluje isty SirSie vymedzeny priestor, pricom sa myS$ stale nachadza
v mackinom mocenskom poli. Zaroven umoziiuje mysi faloSny pocit slobody a déva jej nadej
na Utek. Macka vSak stale udrzuje nad mysSou absolttny dozor bez toho, aby povolila vo svojom
zaujme o jej kone¢né zni¢enie. Tymto obrazom predstavuje zédkladné prvky moci, ku ktorym
radi priestorové vymedzenie moci, klamlivi nddej na zmenu mocenského vzt'ahu, Gplny dozor

nad podrobenym jedincom a vytrvaly zaujem na jeho likvidécii.®?

Nasledne sa autor prestiiva od charakteristiky moci k moznostiam, akymi sa moc uplatiiuje, resp.
k jej nastrojom. Za jeden zo zakladnych prostriedkov moci povazuje otazku. Ten, ktory je
v pozicii pytajuceho sa, kladie otazky, na ktoré vyzaduje odpoved. Cim viac otazok poklada,
tym viac odpovedi sa od opytovaného dozveda. Opytovany sa tak stale viac odhal'uje a dostava
sa do podrobenej pozicie. Ako jednu z moznych Unikovych ciest pred takymto natlakom moci
moze zvolit’ protiotazku, no tie Sikovny pytajici sa pomerne 'ahko ignoruje a drzi sa neoblomne

vlastnej otdzky.®

Dal§im, tentoraz vnitornym mechanizmom obrany je tajomstvo. Ml¢anie ako zvolena ochrana
vSak vdacSmi cloveka s mocou provokuje a vypoc€uvanie preto ¢asto prechadza do mucenia
obete. Je samozrejmé, Ze najbeznejSim prikladom takto kladenych otazok s cielom ziskania
moci nad druhym je vysluch. V jeho priebehu vznikd stav nepriatel'stva, ked je moc
uplatiiovana proti slabSiemu zo stran tohto vztahu. Vdaka vysluchu si moc rekonStruuje
minulost’, ked’ sa dostava do pozicie vSevediaceho vySetrovatela ako predstavitel'a mocenského

aparatu. Obranou voci takémuto vysluchu je vytvaranie alibi. Naopak, ak sa pozrieme na stranu

80 Tbidem, s. 311-319.
81 Thidem, s. 335.

8 Ibidem, s. 375-376.
8 Ibidem, s. 379-384.
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ovladajucu moc, v jej samotnom jadre sa nachadza komplikovana siet’ bezchybne strazenych
tajomstiev, ktoré jej umoziuju zostavat’ dostatocne chranenou pred utokmi akejkol'vek formy
nepriatel’a. Vladnuca strana si tak pomocou agentov ¢i réznych natlakovych zloziek vytvara
prehl'ad o svojich oponentoch, avsak sama pred nimi zostava dostatocne tajomna. Tajomstvo
pritom moze udrziavat’ iba jedinec, pripadne vel'mi obmedzena skupina osob. Porady takejto
skupiny musia prebiehat’ v prisnom utajeni a obsahuju isté bezpe¢nostné mechanizmy. Osoby
zapojené do strazenia tajomstva vedia, ze v pripade zrady im hrozia tvrdé sankcie. Rozhodnutia
sa v skupine spojenej tajomstvom realizuju okamzite v podobe rozkazu. Canetti preto
v suvislosti s tajomstvom ako prvkom moci konStatuje, ze autorita, ktori pozivaju diktatiry,
plynie prave zo skutocnosti, Ze si na rozdiel od demokracii usilujticich o transparentnost’, strazia

pred podrobenou spolo¢nost'ou tajomstva.

Za odliSne posobiaci ndstroj moci mozno oznacit' inStitit milosti. V pripade cloveka
opantaného mocou apod vplyvom paranoidného spravania moc odpustat nadobuda iba
zdanliva povahu. Prostriedok milosti vyuZiva vyluéne v svoj prospech. Clovek moci odptsta
len za u¢elom absoltutneho podrobenia si obeti a jeho d’alSieho mozného vyuZzitia. Takyto scendr
sa odohrdva v mnohych pripadov T'udi, ktori sa rozhodli pre vlastné dobro s mocou
spolupracovat’ vo forme agentiirnej ¢innosti a donésania na potencidlnych nepriatelov moci.
Napriek tomu Canetti hovori o milosti ako o ,,vznesenom a koncentrovanom akte moci*}®
ked’Ze jej predpokladom je odstidenie podrobeného. Okamih milosti je momentom vyvolenia,

ktoré sa nedostdva obycajne mnohym, a ked’Ze sa vicSinou udeluje tesne pred vykonanim

rozsudku smrti, ma v systéme moci vynimo&né postavenie.

Posledny néstroj moci, ktory by som rad z Canettiho diela spomenul, je rozkaz. Jeho pdvod
spisovatel odvodzuje od koristi pudovo vnimajicej ako rozkaz utek pred predatorom.
Analogicky pocit'uje rozkaz €lovek, ked’Ze jeho najstarSie pouZitie zosobiiovalo rozsudok smrti
a dodnes je v rozkaze pritomny urcity typ hrozby. Dovodom je to, Ze rozkaz prichadza zvonku
ato od strany, ktord je v mocenskom vztahu silnejSia. Poslichnutie rozkazu je prejavom
podrobenia slabSieho. Rozkaz sa podla Canetiho sklada z dvoch casti, ato z,,popudu® a
,»ostia®“. Kym popud je pre podrobeného vyzvou k dokonalému splneniu obsahu rozkazu, osten

reprezentuje vnem trvalo zostavajici v podrobenom z vykonania rozkazu. Preto rozkaz ma

i¢inok trvalého ostia obmedzujliceho slobodu &loveka.®” Hoci si rozkaz primarne spajame

84 Ibidem, s. 381-391.
85 Ibidem, s. 395.

86 Tbidem, s. 394-395.
87 Ibidem, s. 399—403.
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s oblast'ou armady, Canetti dokazuje, Ze v skutocnosti sa mocensky nastroj rozkazu rozsiril do
vSetkych mocenskych vztahov v spolo¢nosti, ¢ize mozno hovorit o domestikécii rozkazu.
V okruhu rodiny je rozkaz napriklad pritomny pri kimeni diet'ata. Rodi¢ udava rozkaz dietatu
k jedeniu, inak ostane hladné¢ alebo dokonca dostane trest. Osobity ufinok ma rozkaz
v percepcii ¢loveka moci. Ked'ze sam spravidla rozkazy rozdéava, najvacsi strach pocituje

z toho, Ze jedného dita to bude on, na ktorého bude rozkaz smerovany.®®

Iné situacia nastava, ked’ je rozkaz namiereny voci viacerym jedincom sucasne. Ako zrejmy
priklad mozno uviest’ fungovanie rozkazu v armade. Ked hovorime o armade, myslime fiou
umelo vytvorené zhromazdenie jedincov, v ktorom nadobuda rozkaz rovnakt hodnotu pre
vSetkych. Takyto rozkaz byva konstantny, prichadza od mocensky nadradenej osoby a vplyva
na kazdého individuélne vertikdlnym smerom. Ak by sa vSak rozkaz zacal §irit’ horizontalne,
vojsko by sa mohlo zmenit’ na masu a t4 by sa prostrednictvom procesu ,,vybitia“ zbavila
,ostiiov rozkazu®, ktoré jedinca drzia v podrobenom postaveni. Osten teda vznikd iba
v izolovane udelenom rozkaze.® Ak sa preto v tejto chvili vratime k fungovaniu proletaridtu
ako k typu revoluénej, obracajucej sa masy, tak mozno povedat’, Ze aj u nej dochadza vybitim
k oslobodeniu sa od ostiiov rozkazu permanentne na fiu kladeného zo strany vladnuce;j triedy.
Robotnictvo sa tak vo forme revolucie buri vo¢i povodcovi jej osthiov, proti permanentnej
hrozbe plynicej v podobe rozkazu. Nakoniec je potrebné dodat, Ze aj v situdcii, ked sa
obratenie pomerov v spolo¢nosti nepodari v prospech proletariatu, napriek tomu si ten zachova
spomienku na masu, v ktorej sa jedinci oslobodili na chvil'u od svojich ostiiov, ¢o mdze jedného

diia viest’ k opitovnému pokusu o zvratenie mocenskych sil.”°

2.5. Hannah Arendtova: Presun moci od burzoazie k totalitnym hnutiam

Na otazku moci a toho, aky spdsobom sa jej forma vyvijala od konca 19. storocia azZ po totalitné
rezimy ako boli nacizmus a komunizmus, sa snaZila americkd filozotka Zidovského povodu
odpovedat’ v svojej knithe Povod totalitarizmu zroku 1951. Jej vyznamna esej vysvetluje
premenu moci v eurdpskej spolo¢nosti, ked’ sa moc presunula z ruk stranickej demokracie do
monopolne fungujiicej masinérie jednej strany zaloZenej na totalitnej ideologii, ktora prakticky
zru$ila demokratické prerozdelenie moci medzi stranami zastupujucimi triedy a ich zdujmy

a skrz populistické mechanizmy vyuzila podporu nekontrolovatel'nej masy. Pre icel tejto prace

8 Tbidem, s. 403—406.
8 Tbidem, s. 406—414.
%0 Ibidem, s. 427-430.
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je urcujiica najmé druha cast’ tohto opus magnum, ktoréd sa venuje téme imperializmu a tomu,

ako sa burzoazna trieda dostala k politickej moci a ako o fiu aj postupne prisla.

Co sa tyka imperialnej moci, Arendtova v svojej analyze uvadza skuto¢nost’, Ze spociatku sa
kapitalisti nezaujimali o kontrolu politickej moci, pretoze im dostatocny priestor a slobodu pre
rozvoj ich obchodnej ¢innosti umozioval narodny §tat a jeho politické vedenie.”! Expanzia
kapitalizmu ustiaca do politiky imperializmu bola sposobend zvlastnym typom hospodarske;j
krizy, ked burZzoazna trieda zakusila skusenost’ prebytku penazi, ktoré uz nedokdzala viac
investovat’ v ramci narodnych hranic a potrebovala svoj obchod rozsirit aj na zahranicné
investicie. Export penazi tak nésledne sposobil vyvoz moci. V predimperialistickom obdobi sa
takymito prvymi medzinarodnymi obchodnikmi stali zidovski finan¢nici ponukajici svoje
investicie v roznych zahrani¢nych krajindch. Tie boli jednotlivymi vladami velkoryso
prijimané, kedze financnd c¢innost Zidovskych obchodnikov sa vyznacovala dlhovekou
tradiciou a vybornou reputaciou. Ked’ sa preukazalo, ze investovanie nadbyto¢nych penazi
v zahraniCi prindSa vicsie zisky a nasledne zviacSuje moc, narodna burzoazia prevzala miesto
zidov a sama sa zaktivizovala na poli medzinarodného obchodu. Narodné vlady totiz neboli
ochotné nechat’ zidov mocensky ovladnut medzindrodny obchod a naopak Zzidia nechceli
privel'mi vstupovat’ do obchodu spojeného s politikou, a tak sa ich dominantna pozicia v oblasti
obchodu pomaly oslabovala.”? Faktom vSak zostdva, e pre burzoiznu triedu nadobudal
penazny zisk a moc s nim spojend charakter posvétnosti a samotny Zivot vnimala ako proces
neustaleho bohatnutia.”* Zaroven burzoazia pochopila, Ze skrz neobmedzent akumuldciu moci
sa da dostat’ k neobmedzenej akumulécii kapitalu, preto mozno povedat’, Ze sa skrz obchodné

siete imperializmu politicky emancipovala.”*

Kym v zapadnej Eurdpe sa imperializmus orientoval prevazne na ziskavanie africkych ¢i
azijskych kolonii, v strednej Eurdpe sa prejavil v kontinentdlnej podobe, ktori Arendtova
oznacuje ako kmenovy nacionalizmus. Jeho néstrojom sa stala idea ,.kmenfového vedomia‘“
a prejavovala sa spdjanim narodnosti so samotnou dusou cloveka, ¢im prenikala do jeho
vlastného sukromia.”® Takyto kmefiovy nacionalizmus sa opiera o neexistujiice
pseudomystické prvky a ,,da sa lahko rozpoznat podla strasnej arogancie, vlastnej jeho

egocentrizmu, ktory si trufa posudzovat narod, jeho minulost a pritomnost podla vznesenych

9 ARENDTOVA, Hannah. Pévod totalitarizmu I-III. 1. vyd. Bratislava: Premedia, 2018, s. 185—186. ISBN 978-
80-8159-618-6.

2 Ibidem, s. 199-200.

% Ibidem, s. 210.

% Ibidem, s. 202.

% Ibidem, s. 305.
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vautornych kvalit a nevyhnutne odmieta jeho viditelnu existenciu, tradiciu, institucie
a kultiru * °° Filozofka dodéva, Ze takto charakterizovany nacionalizmus disponuje predstavou,
ze narod je obklopeny nepriatel'mi, existuje osamoteny a odliSuje sa od vSetkych ostatnych, ¢im
odmieta ideu spolo¢ne zdiel'anej Pudskosti.”” Takto mozno charakterizovat’ nielen obrie hnutia
ako napriklad pangermanizmus a panslavizmus, ale tiez ostatné nacionalistické hnutia stredne;j

a vychodnej Eurdpy, vratane toho mad’arského.

Uz od obdobia francuzskej revolicie sa vSak myslienka slobodného obcana Statu spajala
s narodnou suverenitou, ¢im sa Stat stal prakticky nastrojom naroda. Nasledne bol vzt'ah Statu
a spolo¢nosti determinovany skuto¢nost’ou triedneho boja, ¢ize Stat nevladol nad jedincami, ale
prave nad triednym usporiadanim spolo¢nosti. Odpudivé sily jestvujice v rozdelenej
spolocnosti preto potrebovali ideu néroda, ktorého spolocenské vrstvy zastresi silny a stabilny
centralizovany §tat s jednotnou celondrodne orientovanou politikou.98 ., Nacionalizmus sa tak
stal vzacnym tmelom, ktory drzal pevne pohromade centralizovany Stat i atomizovanu
spolocnost a ktory sa naozaj ukdzal ako jedine fungujuci, ako zivé spojenie medzi jednotlivcami
ndrodného Statu.**° Stcasne v stvislosti s nacionalizmom Arendtovéa konstatuje, Ze narodne
orientovand ideoldgia emoc¢ne nahradila nabozZenstvo a prilnutie k idei nidroda nadobudalo
charakter vyvolenosti a svétosti, ked” sa mu pripisoval priam az bozsky pdvod. Tieto
pseudomystické idey o vynimocnosti istého narodného spolocenstva viedli k vymedzovaniu sa
voc¢i inym narodom, ¢o sa napokon ukazalo byt v mnohych pripadoch zakladom rasisticke;j
ideoldgie. Narodné elity a politicki predstavitelia opantani nacionalizmom tak dospeli do bodu,

ked’ pohfdali nielen liberalnym individualizmom, ale tiez Pudskou ddstojnostou. '%°

V pripade mad’arskej spolocnosti tento proces vypétého nacionalizmu koreSpondoval
s porazkou v prvej svetovej vojne, padom monarchie a jej naslednym delenim. Uhorsku Cast’
monarchie trianonskd mierova zmluva pripravila o dve tretiny jej povodného uzemia
a Mad’arsko sa tak etablovalo na mape Europy ako samostatné, etnicky takmer homogénne
kralovstvo, avsak s vaznymi ekonomickymi problémami.'”! Po vojne nastalo v celej Eurdpe
obdobie obrovskej inflacie, ktord takmer celkom pochovala triedu drobnych majetkovych

vlastnikov. Taktiez nezamestnanost’ dosiahla obludné rozmery a tak nepostihla iba robotnicku

% Thidem, s. 305.

7 Ibidem, s. 305-306.

8 Tbidem, s. 309.

% Tbidem, s. 310.

190 Tbidem, s. 313-314.

101 CORNELIUS, Deborah S. Madarsko v druhej svetovej vojne. 1. vyd. Bratislava: Premedia, 2015, s. 36. ISBN
978-80-8159-262-1.
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triedu, ale vskutku celé narody.'"? Zaroven sa v nastupnickych §tatoch vzniknutych po vojne
vytvorila cela nova masa I'udi, ktori tvorili mensiny a hoci ich prava boli zmluvne garantované,
v praxi sa ¢asto nedodrziavali. Novovzniknuté narodné Staty tak postradali etnickti homogenitu,
ktora by zarucovala absenciu narodnostnych konfliktov. Az 30 percent z asi 100 miliénov I'udi
v strednej a vychodnej Eurdpe patrilo v rdmci narodnostnej otazky k vynimkam, na ktoré sa
vztahovali mensSinové zmluvy. Nespokojné mensSiny sa spojili do ,,Spolku narodnych skupin®,
aby hdjili svoje menSinové prava. Nie je prekvapenim, Ze najpocetnejsie a najhlasnejsie skupiny
v spolku tvorili Nemci a Zidia. Uzatvorenim menginovych zmlav, ktoré boli nastupnické $taty
nutené podpisat’, sa vSak sucasne ruSilo pre takychto 'udi pravo na azyl a narodné Staty sa so
zjavnym neuspechom pokusali v otdzke mensin a uteCencov vyvijat’ politiku asimilacie ¢i

repatridcie.'%’

Prva svetova vojna zaroven potvrdila nastipeny trend v eurdpskej spolo€nosti vyznacujici sa
vysokou neddverou k tradicnym strandm zastupujicim zaujmy vyssich spolocenskych tried.
Totalitné hnutia preto vyuzili tito nevélu l'udu k stranickemu systému, ktorého oporu tvorila
aristokracia, zemianstvo a burZodzia, odmietli ich zdujmovu politiku a sami sa oznacovali za
,hadstranicke®. Tento populisticky pristup k spolocnosti podkopal triednu zakladiiu
stranickeho systému a stal sa ldkavym pre celé masy obyvatel'stva. Ked nasttpil v Nemecku

Hitler k moci, stranicky systém v krajinach Eurdpy sa prakticky zratil.'®*

Z tohto dovodu Arendtova prichadza s tvrdenim, ze totalitné hnutia mézu vznikat len v takom
pripade, ked’ masy prejavia zaujem politicky sa angazovat. ,, Pojem masy plati len tam, kde
mame do cinenia s ludmi, ktori sa vzhladom na svoj pocet ¢i indiferentnost, pripadne
kombinaciu oboch, nemozu integrovat' do Ziadnej organizdcie zaloZenej na spolocnom zaujme
ani do politickych stran, mestskych rad, profesijnych organizacii ¢i odborov. “'% Prave preto,
ze doposial’ o indiferentni masu neprejavil nikto zdujem, vSimli si ich a nasledne zneuzili
vodcovia totalitnych hnuti v medzivojnovom obdobi. Ked’ padol triedny a stranicky systém,
apatickd vacSina sa zmenila na rozhnevand, neorganizovani masu, ktord bola presvedcena
o neschopnosti starych politickych elit, a tak sa zrodila ,, negativna solidarita, v ramci ktorej
nezamestnany robotnik nenavidel status quo v podobe socialnodemokratickej strany,

vwlastneny drobny statkar v podobe centristickej ¢i pravicovej strany a byvali prislusnici

102 ARENDTOVA, s. 351.
193 Thidem, s. 356-367.

194 Thidem, s. 331-350.

105 Thidem, s. 402.
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strednych a vyssich tried status quo v podobe tradicnej krajnej pravice. “1° Totalitné hnutia sa
tak spoliehali na skuto¢nost, ze vsetky povodné spolocné zdujmy sa medzi 'ud’'mi pretrhnu,
a takto dokonale izolované individua si vypestuju lojalitu vylu¢ne k hnutiu, ktoré chape ich
vnitorny hnev.!®” Tento postoj ¢loveka masy sa najvyraznejsie prejavil v Nemecku, avsak
pritomny bol takmer vo vSetkych krajinach Europy, kde masy prejavili podporu extrémistickym

hnutiam.

Je potrebné spomenut’, ze velka Cast’ masy bola spocCiatku tvorend deklasovanymi zivlami
spoloc¢nosti. Po vojne, ktort rozputali burzoazne vrstvy ovladané nacionalizmom a hnanim sa
za vlastnym prospechom, luza tzv. frontovej generacie spominajticej na skusenosti zo zakopov
tazila ,uvidiet' ruiny tohto sveta falosného bezpecia, falosnej kultiry a falosného Zivota “.'%
V masach tak prevlddlo znechutenie nad pokrytectvom a upadkovou moralkou burzodzie
a prilnuli sa k nihilistickym myslienkam, ked’ zacali vnimat’ deStrukciu, chaos a skazu ako
najvyssie hodnoty, ktoré¢ mozu samy dosiahnut’ cez prejavy nasilia a krutosti. Bieda, slabost’
a frustracia takto viedli k dynamického aktivizovaniu sa mas a tie sa nasledne nestitili vyuzit
teror ako prostriedok k uchopeniu moci. V rovnakom duchu masa vnimala moznost’ d’alSej
vojny, ktord by zrusila triedne rozdiely a jej vysledkom by bolo spravodlivejSie nastavenie

spolo¢nosti.'”

Myslienky hlasané masami a vodcami totalitnych hnuti sa stali rovnako pritazlivé tiez pre
intelektudlne elity medzivojnovej Eurdpy. Mnohi prisludnici elit totiz suhlasili s nazorom, Ze
burzodzna moralka sa vyznacuje dvojitym charakterom, ¢o znamenalo, Ze jej pompézna podoba
prezentovana navonok nie je Uprimna a v sukromnom Zivote su tieto vrstvy rovnako, ak nie
viac, skazené a skorumpované ako krimindlne spoloCenské Zivly. Elita preto s oblubou
prijimala nazor totalitnych hnuti o zruSeni rozdielov medzi verejnou a stikromnou sférou
v zivote ¢loveka. Opisovany trend podl'a Arendtovej suvisi so zapasom, ktory uz od 19. storocia
prebiehal medzi dvomi typmi modern¢ho Cloveka, medzi bourgeois a citoyen. Kym prvy
pristupuje k verejnym institiciam z perspektivy toho, ako maju byt prospesné v ramci jeho
sukromnych zaujmov, druhy typ predstavuje zodpovedného obcana, ktory sa autenticky
zaujima o veci verejné a jeho ciel'om je blaho I'udi celej spolo¢nosti. Istd cast’ dobovych elit sa
tak sklamala v liberalnej filozofii burzoazie a jej svetonazoru, ze stihrn individualnych zdujmov

prinesie zazrak vo vSeobecnom blahu spolocnosti. Elitu preto podobne ako luzu fascinoval

196 Thidem, s. 406—407.
197 Thidem, s. 416.
198 Thidem, s. 421.
109 Thidem, s 419-425.
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radikalizmus hnuti hldsajucich beztriednu spolo¢nost’ a inSpirujic sa hlavne pribehom
bol'Sevického prevratu tazili sami po vypuknuti revolicie. Ked’ vojna odhalila neschopnost’
stranickeho systému viest' spolocnost’ k pokroku a dovera v politické inStitiicie sa stratila,
intelektuali sa pridali k masdm a pozadovali radikdlnu destrukciu a prestavbu existujucich

hodnét a spolo¢enskych mechanizmov.!!°

Napokon aj v medzivojnovych dejinach mad’arskej spolocnosti mozno pozorovat’ tento proces
vel'kej nestability, ked’ ndrodny S§tat opierajlci sa o staré aristokraticko-burzodzne prostredie a
vedeny niekedy viac inokedy menej nacionalistickou ideologiou zapasil s revolu¢nymi
myslienkami totalitnych hnuti Siriacimi sa skrz novi dynamicku silu T'udovych mas. Prave
popisované obdobie vel'kych spolocenskych pohybov a zvratov bolo tiez casom, kedy dozrieval

mentélny a hodnotovy svet mad’arského spisovatel'a Tibora Déryho.

10 Thidem, s. 430—434.

38



3. Autorské dielo a epocha mocenskych zmien

Natvod predstavenia Tibora Déryho je nutné poznamenat’, ze mad’arského spisovatel’a postihlo
rovnaké kariérne bremeno ako mnozstvo d’alSich autorov, ktorych umelecké dozrievanie
prebiehalo v komplikovanom obdobi na zaciatku dvadsiateho storocia a obzvlast v pohnutych
dekadach medzi dvomi svetovymi vojnami, kedy si mad’arska spolo¢nost’ rovnako ako ostatné
eurdpske narody prechadzala radom turbulentnych politicko-mocenskych zmien, ktoré na
mnohé roky dopredu urcovali jej spolocenska atmosféru. Na jesen roku 1918, ked’ sa raktisko-
uhorskd monarchia rozpadala, mal mad’arsky spisovatel uz dvadsatstyri rokov, a preto ho
nepochybne ovplyvnili procesy suvisiace so zmenou spoloc¢ensko-politickej situacie v krajine.
Déry ako mlady umelec prirodzene reflektoval zmeny, ktoré prinieslo striedanie sa ideologicky
roznorodych garnitur od burZodznej revolicie cez podenkové trvanie madarskej komuny,
obdobie vypétého nacionalizmu horthyovskej éry az po povojnova konsolidaciu pomerov
a nastolenie komunistického rezimu. Prave to, akym sposobom spolocenské milieu, ako aj
osobné zivotné skusenosti vplyvali na umelecky vyvoj autora, bude predmetom nasledujucich

kapitol.

3.1. Pociatok spisovatel’a ako ,,homme révolté

Z biografie, ktorti spisovatelovi venoval madarsky literarny vedec Tamés Ungvari, sa
dozvedame, ze sa Tibor Déry narodil 18. oktobra 1894 do burZoaznej rodiny Zidovského
povodu, ktord sa vSak ddvno pred autorovym narodenim s mad’arskou spolo¢nostou plne
asimilovala.!'! Potom, ako stravil dospievanie striedavo v lie¢ebniach a na $kolach v Nemecku,
Svajéiarsku a Mad’arsku, sa dostal v obdobi trvania prvej svetovej vojny na $est’ rokov do
pozicie uradnika rodinného drevarskeho zavodu svojho stryka Hermanna Rosenberga. Mozno
s istotou povedat, ze toto obdobie strdvené v prostredi robotnickej triedy malo na neho malo
mienkotvorny vplyv nielen ako na cloveka, ale izacinajiceho umelca. Prave tu moZzno
odpozorovat’ jeho prvé ivahy nad nespravodlivostou vyplyvajiicou z nerovného postavenia
jednotlivych spolo¢enskych tried. Pod vplyvom ¢itania anarchicko-komunistickych traktatov

Kropotkina ¢1 Engelsa dokonca v poslednych dioch vojny Déry organizuje v zavode Strajk

U UNGVARI, Tamas. Déry Tibor alkotdsai és vallomdsai tiikrében. 1. kiadas. Budapest: Szépirodalmi
Koényvkiado, 1973. o. 7-8.
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uradnikov za zvySenie miezd. Za tento pocin ho rodina nésledne potrestala zapisanim na

vojenéinu.!!?

Ak sa vSak zameriame na spisovatelove prvotiny, uz v rokoch strdvenych ako turadnik
v rodinnom podniku sa venoval pisaniu. Hoci v roku 1917 s debutovou expresionistickou
novelou Lia neziskal v sut'azi tisickorunovli odmenu, jeden z porotcov sut’aze, literarny kritik
a redaktor Erné Osvat sa rozhodol jeho prozu publikovat’ v najprestiznejSom literarnom
periodiku doby, v Nyugate. Uz tento prvy literarny text popisujuci predvojnovy svet, v ktorom
sa uplathovalo ,, pdstné pravo, mordlny relativizmus a spolocensky voluntarizmus®,'"* vykazuje
znamky prebudzania sa revoltujiceho ducha, ktoré sa stali typické pre Déryho rané obdobie.
Vo vztahu k spolupraci s Nyugatom je vsak potrebné povedat’, Ze hoci v prestiznom ¢asopise
v d’alSich rokoch viackrat publikoval basne i prozu anaSiel si tam viacerych dlhoro¢nych
priatel'ov, ako napriklad Arpada Tétha &i Milana Fiista, pre radikalne revoluény svetonazor

utvarajuci do velkej miery poetiku jeho textov, sa nikdy nestal integralnou sucast'ou

redakcie.'!*

Kratko po skonceni vojny, niekedy na prelome rokov 1918 a 1919, sa Déry pre svoje 'avicové
zmyslanie pripojil k novovzniknutej Strane mad’arskych komunistov, ktorej sa na ¢ele s Bélom
Kunom na 133 dni podarilo zmenit’ politické zriadenie krajiny a vytvorit Mad’arsku republiku
rad. V ramci jej umeleckych Struktir sa stal ¢lenom spisovatel'ského direktoria. V d’alSej
politickej €innosti mu vSak zabranilo rodinné neStastie, ato konkrétne samovrazda otca
Kérolya Déryho. Hoci po pade mad’arskej kominy spisovatel’ nebol z politickych dovodov
priniteny opustit’ krajinu, predsa len sklamanie a netispech vo verejnych, ako aj osobnych
zalezitostiach boli ddvodom, preco sa napokon rozhodol pre emigraciu. Cez netspesny pobyt
v Prahe sa dostal do Viedne, kde sa spojil so skupinou d’al§ich l'avicovo orientovanych
mad’arskych emigrantov sustredenych okolo spisovatela Lajosa Kassdka. Prave obdobie
emigracie moZeme jednoznacne oznacit’ za revoltujuce obdobie mladého Déryho veduce

k literarnym pokusom in§pirovanym avantgardnymi smermi doby. ''®

Mlady Déry sa vo Viedni zacal Zivit prispievanim do novin Bécsi Magyar Ujsdg,''® aviak
y gy /jsag,

zurnalistickd kariéra pre neho nebolo to pravé, a tak nad’alej pokracoval v umeleckej tvorbe.

12 Thidem, o. 31-34.

13 POMOGATS, Béla. Déry Tibor. 1. kiadas. Budapest: Akadémiai Kiado, 1974, 0. 20-21. ISBN 963-05-0051-
5.

14 UNGVARL, o. 36-44.

5 Thidem, o. 45-53.

16 pr. aut.: Viedenské madarské noviny
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17 3 tiez nemeckému

Niekol'ko textov ponukol Kassakovmu avantgardnému casopisu Ma
Sturm-u.''® Hoci Kassakove moderné vnimanie umenia nepochybne malo na Déryho vplyv, ich
cesty sa rozi$li, nakol’ko Déry povazoval Kassdkove projekty za malo bojovné, zatial' ¢o
samotny Kassadk obhajoval svoju umeleckll slobodu a od akejkol'vek angazovanosti sa vo
vlastnom umeni distancoval.!'” Napriek tomu Déry v emigracii — okrem Viedne, Zil isty ¢as aj
v Parizi a talianskej Perugii — vytvoril cely rad avantgardnych textov od poézie (dadaisticko-

surrealisticka zbierka L4, buiza, ember)'?°

cez viaceré prozaické texty (4 két nover, A kéthangu
kialtas,"*' A Kriska, etc.) az po dadaisticky $tylizovanu dramu Az éridscsecsemd.'** S odstupom
casu sa spomedzi textov avantgardného obdobia okrem niektorych basni zda ako umelecky
najhodnotnejsi roman Az orszagiiton.'?* V tiom autor cez postavu tuldka vyjadril pocity neistoty
a odcudzenia zazivajuce v exile. Roman mozno charakterizovat ako analyzu existenénej
samoty, ako aj hl'adania slobody v odcudzeni. Déryho tuldk vSak prichddza na to, Ze nie je
schopny utiect’ pred mocou socialnych potrieb.!** Mozno preto vieobecne konstatovat’, Ze
nielen Az orszaguton, ale tiez vSetky ostatné avantgardné texty autora z jeho raného obdobia
vedu k spolo¢nému vyznamu. Déry v nich vyjadril nemoznost’ nezavislosti individua vo svete
a jeho odtrhnutia sa od spolo¢nosti, naopak zmysluplna existenciu a aktivitu ¢loveka vnima
vylucéne v spojitosti so spolocenskou Strukturou, ked’ze je presvedceny, ze I'udské osudy sa
vzajomne determinuju. Z osamelosti pocitovanej v exile tak autor jednoznacne dospieva
k presvedCeniu o potrebe spolocenskej angazovanosti. Vnima vsak intenzivnu potrebu revolty
vo¢i mechanizmom nastavenym zaujmami kapitalistického sveta, ktory sa snazi v svojich
predstavach o spravodlivom fungovani spolo¢nosti nahradit humanistickym postojom
a Gprimnym zAujmom o socidlne postavenie ¢loveka.'?®> Ziroven si v otizke umeleckého
zobrazenia sledovanej témy uvedomuje, ze jeho basnické formy nie st natol’ko oslobodené od
rozumovej logiky a poetickej Cistoty ako texty jeho generacnych kolegov, a preto sa po
avantgardnom obdobi vzdava basnickej formy v prospech presvedc¢ivejSieho prozaického

vyjadrenia.!?¢

17 pr. aut.: Dnesok; Casopis vychadzal v redakcii Lajosa Kassaka v rokoch 1916-1925.
'8 UNGVARYI, o. 52-53.

"9 UNGVARI, o. 55-64.

120 pr. aut.: Ko, pSenica, clovek

12U pr. aut.: Dve sestry, Dvojhlasny vykrik

122 pr. aut.: Obrovské nemluviia

123 pr. aut.: Na hradskej

124 POMOGATS, 0. 31-34.

125 Tbidem, o. 41-52.

126 UNGVARYI, o. 77-83.

41



3.2. Od avantgardy k spolo¢enskému romanu

Ani potom ako sa Déry vratil po rokoch v emigracii do Mad’arska, nenachadzal uspokojenie vo
vlastnom zivote. S burzodznou rodinou ho nespdjali spolo¢né hodnoty, a tak s fiou prerusil
kontakt. AvSak ani na umeleckej scéne sa mu nedarilo vyraznejsie sa presadit. Hoci tvoril
a publikoval ako v Nyugate, tak v Kassdkovom &asopise Munka,'?’ nestal sa pevnou sti¢ast'ou
ziadnej konkrétnej redakcie. Nespokojny s vlastnym zivotom a spoloCenskou situaciou
v horthyovskom Mad’arsku nad’alej ¢asto unikal do cudziny. KI'icové Zivotné skusenosti na
neho Cakali v prvej polovici tridsiatych rokov, ked’ sa najprv v roku 1931 ocitol v Berline a stal
sa svedkom politického zdpasu medzi prisluSnikmi nacistickej a komunistickej ideoldgie
v poslednych burlivych rokoch Weimerskej republiky. DemonStracie a Strajky ho primili
k presvedceniu stat’ na strane robotnickej triedy. Svoje poslanie tak nachadza v tlohe sluzit
proletariatu v roli spisovatela. Predtym ako na jar 1933 Hitlera menuju kancelarom, Déry
opusta Berlin a odchadza do Dubrovnika. Tu piSe kompozi¢ne prepojent prozu troch noviel

128 zalozent na nemeckej skusenosti, pri¢om z knihy

pod spoloénym nazvom Szemtd! szembe
mozno na prvy pohl'ad od¢itat’ jeho sympatie k robotnickemu hnutiu a potrebe angazovat’ sa
pre neho. Uz tu sa pri vytvarani postav jednotlivych préz objavuji scény zobrazujice
problematiku mesianizmu a sektérstva vyskytujlce sa tiez v neskorSich prézach. Na rozdiel od
predoslého avantgardného experimentovania si v tomto pripade voli vhodnejsi realisticky
spdsob rozpravania, hoci ho miestami dopliiajii spomienkové & snové pasaze. Kniha sa tak
stava nepochybne tréningovym pol'om pre vel'ky roméan venovany komplexnému zobrazeniu

dobovej mad’arskej spolo¢nosti.'?

Prvé slova tohto vel'kého romanu s nazvom Nedokoncend veta'®

rozpisal prave na Vianoce
roku 1933 vo viedenskej kaviarni Café de France. Vo februari 1934 vSak vo Viedni vypuklo
robotnicke povstanie proti faSistickej vlade kancelara Engelberta Dollfussa a Déry sa rozhodol
vymenit’ tvorivi €innost za pomoc komunistickej strane pri rozdavani letdkov a ako
spolupracovnik Cervenej pomoci. Pre jeho priatel'stvo s Kassdkom snim vsak ilegalna
komunisticka strana pretrhala kontakty, a tak odcestoval na Malorku, kde pokracoval v pisani
romanu, ktory napokon dokongil v roku 1938 uz v Madarsku.'*! Predvojnové roky vsak stravil

v samote a hoci sa pokusil o spolupracu s komunistickym hnutim, napokon stratil jeho doéveru

127 pr. aut.: Prdaca; Dalsi Kassakov ¢asopisecky projekt trvajuci v rokoch 1928-1939.
128 pr. aut.: Zoci-voci

122 POMOGATS, o. 53-57.

139 mad’. 4 befejezetlen mondat

131 POMOGATS, o. 60.
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tym, Ze v roku 1938 prelozil deziluzivny cestopis Andrého Gida s ndzvom Ndvrat zo ZSSR'*
kritizujuci spolocenské pomery v sovietskom Rusku. Paradoxne mu preklad kontroverzného
textu priniesol tieZ dvojmesacné vizenie, ked'ze sud horthyovského rezimu ho odsudil za
protiStatnu agitaciu, pretoze frustrujice spravy obsiahnuté v knihe aj napriek vSetkému
vyhodnotil ako prosovietske, ateda vyjadrujice podporné stanovisko pre nepriatel'sku
komunisticki ve'moc. Skusenost s horthyovskym vézenim pre neho znamenala trvalé
uvedomenie si dolezitosti I'udskej slobody. Nasledujice vojnové roky potom stravil chraniac sa
pred neustale hroziacimi perzekuciami v Gstrani pracou na prekladoch a opét’ nadviazal kontakt

s ilegdlnym komunistickym hnutim. Vlastna tvorbu v$ak nevydaval.!3?

Povojnova spolo¢enska situacia v mnohom rozviazala autorove tvorivé ruky, a tak konecne
v roku 1947 mohla byt Nedokoncena veta publikovana. Déryho talent a umelecké vysledky
boli hned v roku 1948 ocenené nirodnou Kossuthovou cenou.!** Romén byva opravnene
kritikou povazovany za najvyznamnejsie dielo autora, a to najmé pre jeho komplexnost’. Lajos
Grendel oznacil vznik tohto veldiela za ,najsmelejsi a najnepravidelnejsi pocin modernej
madarskej epiky“.!*® Literarny historik to vysvetluje tym, Zze Déryho roman sa kone¢ne
vysporiadal s absenciou tradi€ne chdpaného spolocenského romanu mad’arskej prozy
devitnasteho storocia v zmysle balzacovsko-tolstojovského typu a zaroven sa mu podarilo
vyhoviet poziadavkdm danym modernou formou tohto Zanru.!*® Modernostou je pritom
myslena skutocnost’, Ze za vzory Dérymu sluzili mestiansky orientované diela ako Hladanie
strateného casu Marcela Prousta ¢i Kuzelny vrch Thomasa Manna, hoci mad’arsky spisovatel,
ak moZno hovorit’ pri literdrnom diele o istom ideologickom vyzneni, svojim svetonazorovym
prejavom obratil sociologickil orientaciu pribehu, ked’ literarne zobrazil najmd Zzivot
proletarskej triedy. Zaroven si vSak ako autor vo vztahu k dielam zépadoeurdpskych

spisovatel'skych kolegov podrzal porovnatel'n estetick(l hodnotu. '3’

Je zreymé, Ze Déry sa v diele zameral na zobrazenie preitho kI'icového spolocenského boja
v Mad’arsku medzivojnového obdobia, a to konkrétne zapas vladnucej burzoaznej triedy so

zbedacenou vrstvou proletariatu. Tieto dva svety postavil v romane proti sebe takym sposobom,

132 yo fran. originali pod ndzvom Retour de I'U.R.S.S.

133 POMOGATS, 0. 86-87.

134 Tbidem, o. 88.

135 GRENDEL, Lajos. 4 modern magyar irodalom térténete. Magyar lira és epika a 20. szdzadban. 2. bév. kiadas.
Bratislava/Budapest: Kalligram, 2019, 0. 283. ISBN 978-80-8101-984-5.

136 Thidem, o. 283.

137 SZOLLATH, David. A kritikai realizmus modernizalasanak és elkotelezésének nehézségei. In:SZEGEDY -
MASZAK, Mihaly — VERES, Andras (sz.). A magyar irodalom torténetei 1920-t6l napjainkig. 1. kiadas.
Budapest: Gondolat, 2007, 0. 363. ISBN 978-963-693-009-7.
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ze ich prepojil dvomi kompoziénymi sposobmi. Prvym je priestorova konstrukcia pribehu,
ktora je realizovana tzv. rondé-formou, ¢o znamena, ze sa v deji romanu niekol’kokrat vraciame
k vyraznej téme alebo motivu, ktoré s nariisané inym sujetovym materidlom. V Nedokoncenej
vete je takym spojivom motiv krémy v Csékyho ulici, priestor, kde sa stretdvaji v opozicii
existujuce spolocenské vrstvy. Druhym sposobom, ako previazal autor svet burzoazie so
svetom proletaridtu, je hlavna postava Loérinca Parcena-Nagya, ,.konvertitu®, ktory odmietne
vlastni, majetkovo i mocensky nadradenu spolocensku triedu, aby svoj zivot spojil
s mad’arskym robotnictvom. Lorinc vSak zostava uvdzneny medzi dvomi svetmi, pretoze kym

tym burzoaznym dobrovolne pohrdne, ten novy proletarsky ho nie je ochotny prijat.'*8

Ak sa zameriame na silné a slabé stranky romanu, pozitivne ladena kritika spomina ironizujice
vykreslenie burzodzneho prostredia sustred’ujuceho sa na vlastné, sebecké, Casto velmi
povrchné zadujmy, ako sa ukazuje obzvlast pri vykresleni Zivotnych osudov viacerych postav
parcen-nagyovského klanu. Je pritom zrejmé, ze autor usiloval o odhalenie moralneho rozkladu
aupadku tejto spolocenskej vrstvy. Na druhu stranu, ironicka perspektiva u rozpravaca
neuspela pri popisovani proletarskych postav. Tie autor Casto typizuje, idealizuje ¢i priam
heroizuje, a nedostava sa im tak doslednej psychologizécie ako u postdv vladnucej triedy. Aj
napriek nevyvazenosti v obsahovej stranke pribehu tykajucej sa hlavne problematiky postav, je
roman umelecky hodnotné a z pohl'adu literarnej historie délezité dielo, nakol’ko sa v iom Déry
roziSiel s niektorymi zauzivanymi tradiciami mad’arskej epiky, k akym patrili linedrny sled
udalosti, filozofujiice pasaze, na udalosti bohaty dej zatlaCajuci do tzadia psychologické
reflexie ¢i vyuzivanie anekdotického rozprdvania pribehov anepriamej charakteristiky

postav.!¥

Literarny historik David Szollath v stvislosti s umeleckou hodnotou romanu taktiez uvazuje
o problematike potencidlu modernosti diela. Konstatuje, Ze pri analyze vplyu zapadoeuropske;j
moderny na Nedokoncenu vetu sa stretivame s odkazmi na Thomasa Manna a jeho ironicky
surrealistickou poetikou pri zobrazovani snovych scén. Avsak snad’ najmarkantnej$i vplyv na
Déryho prozu malo podla historika Proustovo vyuzivanie pridu vedomia a hlavne praca s
naratologickou kategoriou Casu. Je pravdou, Ze Déry sa inSpiroval Proustom v tom, ako
kompozi¢ne vedla seba uklada jednotlivé scény sujetu. Chronologické rozpravanie pribehu

totiz naruSa cely rad analeptickych a proleptickych pasazi, ktoré nam bud’ osvetl'uji osud

133 GRENDEL, o. 284-285.
139 Tbidem, o. 285.
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a skutky postav v minulosti tzv. flash-backovou technikou, alebo naopak prezradzaji dopredu
ich nasledujuce, budice cCiny. Szollath vSak upozoriiuje na to, ze vo veci asociativneho
spominania postav sa to nedeje rovnakym sposobom ako u Prousta. Odklon vidi v tom, Ze kym
u franctizskeho spisovatela dochadza skutocne k metode intuitivneho pradu vedomia, u Déryho
je tento postup obmedzeny rozpravacom, ktory do procesu spominania vyznamne zasahuje.
Preto nejde ako v pripade Prousta o vyrazne definovatel'nt poetiku, ale skor o psychologizaciu
postav skrz proces spominania. Kombinaciou modernych postupov a snahou realisticky
zobrazit’ dobové spolocenské vrstvy, sa tak roméan nachadza v ambivalentnej pozicii a z tohto
hl'adiska ho mozno oznacit' za semi-moderny, ked'Zze sa snazi splnit’ ako balzacovsku, tak
proustovsku tlohu. Navzdory tomuto nedostatku mozno vnimat’ modernost’ romanu v tom, ze
autor ponuka nielen ironizujticu kritiku dobového spoloc¢enského usporiadania, ale zaroven si
dokaze ustrazit’ vysokl umelecku kvalitu. V skratke preto mo6zeme povedat’, Zze Dérymu sa dari
prepdjat’ esteticki mierku nastaveni meStianskou literatrou s politickou mierkou
angazovaného pisania, ateda ze do istej miery modernymi metédami inovoval kriticko-

realisticky spdsob rozpravania.'*

Kym Nedokoncent vetu autor tvoril v nepokojnych predvojnovych rokoch, celkom inu
spolocenskll 1 osobnu situaciu prezival pri pisani druhého velkého projektu svojej tvorby,
romanu Odpoved.'*' Spekulativny nazov diela moZno spojit’ hned’ s nickol’kymi vyznamami.
Tym prvym je spominand zmena, ktord v mad’arskej spolo¢nosti nastala po druhej svetovej
vojne. V oslobodenej povojnovej republike nastala pozitivna atmosféra obnovy a skutocnost’,
ze vroku 1948 spojenim komunistickej a socidlno-demokratickej strany vznikla Mad’arska
strana pracujucich, vytvaralo pre Tibora Déryho prostredie, v ktorom mohol a chcel d’alej
tvorit. UZ sa nemusel skryvat’ v ilegalite, naopak uprimne tuzil pomoct pri rozvoji
komunistického hnutia a obetovat’ svoje spisovatel'ské remeslo v prospech proletariatu.
Odpoved’ preto skutocne mala byt literarnou odpoved’ou na nové spolocenské pomery
v krajine, kde proletariat uz neostdva v podradnej pozicii najnizsej vrstvy, ale dostdva sa mu
spravodlivého postavenia. Asponl takto to vnimal mad’arsky spisovatel, ktory si zaumienil
vypracovat’ romanovu tetralogiu sustredenit okolo osudu proletarskeho chlapca Balinta
Koépeho. Romanovy vyvoj postavy mal kopirovat’ historicky vyvoj revoluéného
komunistického hnutia v krajine od tridsiatych rokov, ked’ sa jeho prislusnici museli skryvat

v ilegalite a proletariat bedacil v tovariiach vladnucich kapitalistov, cez tazivé vojnové roky az

1490 S7OLLATH, o. 363-374.
141 mad’. Felelet
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po oslobodenie a vit'azstvo robotnickej triedy. Tento plan vSak autorovi nevysiel a roman zostal

po dvoch dieloch vydanych v rokoch 1950 a 1952 nedokonéeny.'#?

Charakter odpovede méa romén tiez v tom zmysle, ze sa ho Déry rozhodol pojat ako
rekonstrukciu Nedokoncenej vety. Romany su si vskutku v mnohom podobné, najmi ak sa
zameriame na postavy, pripadne ist¢é motivy oboch proz. Odlisnost’ vSak spociva
v rozpoznatelnom autorskom zamere. Kym v Nedokoncenej vete sledujeme pribeh mozného
prerodu prislusnika burzodznej vrstvy v zastancu proletariatu, Odpoved’ cieli rozpovedat’ vyvin
proletarskeho chlapca v Gprimne bojujuceho a vitazného revoluciondra. Na tomto mieste je
nevyhnutné poznamenat’, ze takato koncepcia Odpovede nevychadzala z poziadaviek doby, ale
z vnutorného presvedCenia autora a jeho osobnej premeny. Hoci sa Déry pri zobrazovani
proletarskych postdv dopusta romantickej idealizacie, neskizava do schematizmu
socialistického realizmu, ktory sam kritizoval na prvom kongrese Zvézu spisovatel'ov v roku
1951.!% Spisovatel totiz v roméne vytvoril cell plejadu proletarskych postav plnych atribitov
zahtnajucich nielen hrdinne vykreslenych a obetavych revolucionarov, ale tiez v proletariate sa
vyskytujucich sebeckych oportunistov, zradcov a nasilnikov. Dévodom, pre¢o dobova kritika
povazuje romén za umelecky menej hodnotné dielo, je skuto¢nost’, Ze kohézna rola, ktorou by
sa prepdjali konfrontované svety burzoaznych kruhov a proletariatu, nepripadla hlavnému
protagonistovi Balintovi Képemu. Jeho osud sa totiZ v roméne vyvija takmer celkom oddeleny
od burZoazneho prostredia. Pre splnenie tejto prepdjajucej funkcie si autor zvolil vedlajSiu
postavu, spolo€ensky protipol proletarskeho chlapca, a teda univerzitného profesora Zenda
Farkasa. Ten sa ako vyznamny vedec sice pohybuje v spolocenskych kruhoch vladnucej moci,
avSak vnutorne fiou pohfda za jej antisemitské a faSizujuce prejavy tak typické pre mocenské
prostredie horthyovskej éry. Zarovenn sa vo vztahu k jeho postave rozvinie I'ibostné linka
romanu spdjajiica profesora so Studentkou a utajenou spolupracovnic¢kou komunistického
hnutia Jaliou Nagyovou. Okrem tohto kompozi¢ného nedostatku, ked” myslienkovy prerod
nenastdva v osobe protagonistu, ale je kompozi¢ne prideleny deuteragonistovi, sa romanu
vytyka tiez odmietnutie modernistickych vydobytkov spocivajicich vo vd¢Som zobrazeni

vnuatorného sveta postav, zatial’ ¢o sa pri ich zobrazeni uprednostiiuje sociologicka bohatost’.!**

Na tomto mieste je nevyhnutné spomenut’ pric¢inu toho, preco autor po dvoch ¢astiach nechal

dielo nedokoncéené. Po vydani druhého dielu roménu totiz doslo z najvyssich miest veduce;j

192 POMOGATS, 0. 105-106.
143 POMOGATS, 0. 106-110.
144 GRENDEL, o. 286.
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komunistickej strany k vaznej kritike knihy. Za ,,polemikou o Odpovedi*!%’

stal predovsetkym
osvetovy minister Jozsef Révai zodpovedny za implementaciu socialistického realizmu do
madarskej kultary. Révai obvinil autora z toho, Zze deformoval obraz robotnickeho hnutia
tridsiatych rokov na Cire sektarstvo a taktiez zamlc¢al zapasy a vitazstva, ktoré strana v ilegalite
vybojovala. Ideolog odsudil Stylizdciu hrdinu Bélinta za to, Ze nevstupil do komunisticke;j
strany, ¢o vSak Déry planoval vyrieSit' v trefom zvézku knihy. Rovnako Révai odmietol
vyobrazenie postavy profesora Farkasa, ktorého burzodzne spravanie udajne autor
nedemaskoval v dostatocnej miere. Kriticky sa taktiez vyjadril k vyli¢eniu intimneho vztahu
medzi Farkasom a mladou komunistkou Juliou, ktory podl'a neho ponizil hrdinku hnutia na
uroven malomestiacky posobiaceho sentimentalneho dievcatka. Révaiovmu ostrému odstideniu
diela mozno dat’ za pravdu jedine tak v tom, ze Déry skutoéne v Odpovedi neponukol
velkolepy, idealizovany obraz ilegdlneho komunistického hnutia z tridsiatych rokov, ktory
spolo¢nosti predkladala vladna propaganda Rékosiho éry. V tomto aspekte sa vSak spisovatela
zastal mad’arsky marxisticky filozof Gyorgy Lukacs, velky propagator umelcovej tvorby, ktory
poukdzal na fakt, ze hnutie sa v medzivojnovom obdobi skutoc¢ne dopustalo mnohych
zasadnych politickych chyb atym, Ze sa autor nepustil v tejto veci na cestu idealizécie

reprezentcie hnutia iba nasledoval realistické principy prozaického pisania.'*

3.3. Navrat k Zanrovej pestrosti

Podobne ako v pripade Ceskoslovenska, aj zaGiatok pétdesiatych rokov vlady Matyasa
Rékosiho bol v Mad’arsku podla stalinstickej Sablony spojeny s utuzovanim komunistickej
ideoldgie, nasilnym zOctovanim sa s politickymi nepriatelmi a prakticky zbeda¢ovanim
obyvatel'stva prostrednictvom znarodhovacej majetkovej politiky.'*” Navzdory tvrdému
politickému kurzu strany sa v tomto ¢ase Déry stale viac priklana k idedlom socialistického
humanizmu. Vytriezvenie z politiky kultu osobnosti po Stalinovej smrti v roku 1953, ako aj
reformné Usilie zosobnené orientaciou nového predsedu vlady Imreho Nagya prinieslo do
autorovej tvorby umelecku bilanciu poslednych rokov politického teroru. Spisovatel’ v tomto

obdobi na isty €as zanechal romanové usilie a navratil sa ku krat§im prozaickym utvarom.

145V madarskom diskurze zndma pod oznacenim A Felelet-vita.
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Medzi najvyraznejsie pociny daného obdobia patri novela Niki, pribéh psa'*® (1955), ako aj

poviedka s ndzvom Ldska'* (1956).1%°

Pribehy oboch textov odkazuji na obdobie politickych procesov zo zaciatku pétdesiatych
rokov a ¢asto svojvol'né a nespravodlivé odsudenie obycajnych, ba dokonca strane lojalnych
ludi. V proze Niki sa cez pribeh foxteriéra prisvojeného manzelskym parom dozveddme
o nel'udskosti a pretvarke rezimu iracionalne viazniaceho inziniera Janosa Ancsu. Humanistické
posolstvo je v texte zosobnené do postavy sucky Niki, ktora vo¢i manzelke uvdzneného Ancsu
zazivajucej osamelost’ spdsobent spolocenskou ostrakizaciou diktovanou totalitnym rezimom,
prejavuje bezhrani¢nu vernost’ a lasku a vnasa do bezatesného zivota Zeny nadej a silu d’alej
v zivote pokraCovat. Kritika dodnes hodnoti text ako jeden z poeticky najvyraznejSich
a esteticky najhodnotnejsich diel celej autorovej tvorby.!*! Druha z préz, poviedka Ldska, sa
rovnako dotyka skusenosti politickej nespravodlivosti, ked’ sa inicidlou oznacend postava B.
vracia po rokoch stravenych vo vézeni k manzelke a synovi. Aj v tomto pripade autor dava
doraz na vseobecné principy oddanosti, lasky a vole navratit’ sa k radostnému zivotu. Obomi
textami sa Déry stal jednou z najvazenejSich postadv tzv. spisovatel'skej opozicie, ktord sa
pripojila k podpore reformného usilia Imreho Nagya v ¢ase madarského povstania proti
sovietskej moci na jesen roku 1956. Za svoje vystupenie proti novej normalizacnej vlade Janosa
Kédara bol v nasledujicom roku odsudeny na devdtro¢né vidznenie. Po doméacom i

medzinarodnom tlaku na mad’arskt vladu viak v roku 1961 dostal amnestiu.'>?

Ak sa vSak vratime k hodnoteniu Déryho novelistickej tvorby z predoslého obdobia, mozno
povedat, Ze napriek niektorym umelecky presvedCivym textom, ktorych najhodnotnejSie
priklady boli spomenuté, sa autor nikdy nezapisal do dejin literatury ako vyrazny poviedkar.
Jeho novelistika vykazuje dost’ nerovnomernt umeleckt Giroven a si¢asne neobsahuje autorsky
Specifické kompoziéné a Stylistické prvky. Na druhu stranu ju vSak charakterizuje vyrazova
pestrost a premenlivost’ a vyhybanie sa akymkol'vek zmechanizovanym $ablénam. Co ale
mozno ur¢it ako charakteristické pre Déryho novelistiku, je jej priklon k romanovym
kompoziénym nastrojom, ¢i uz ide o pribehova stratégiu atempo rozpravania alebo

o badatel'n pedantériu v rozvijani charakterov postav a detailov zobrazovaného prostredia.'>?

8 mad’. Niki — Egy kutya torténete
199 mad’. Szerelem

150 POMOGATS, o. 128-131.

151 GRENDEL, o. 287.
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PocCas nasledujucich rokov strdvenych vo vidzbe vSak spisovatel realizoval navrat
k romédnovému zanru. Ten vSak nemal mat’ podobu realistického sposobu rozpravania, ako
tomu bolo v pripade Nedokoncenej vety a Odpovede. Déry si opdt zacal pohravat
s experimentalnym vyrazom. Od konkrétnosti realistickej vypovede sa tak posunul
k prozaickym utvarom zahfnajicim abstraktnejSie, metaforické Ci parabolické texty otvarajic
viaceré historicko-filozofické otdzky tykajuce sa spoloCenského usporiadania a miesta
individua v iom. Tieto texty st naplnené autorovou skepsou vychadzajicou z poznania
minulosti a zaroven vyjadruju pochybnosti voci budiicemu spoloc¢enskému vyvoju. Preto
kritika v suvislosti s dielami publikovanymi v Sest'desiatych rokoch hovori aj o vytvarani
,mytu negicie“.! Tym je myslend skutocnost, Ze ak premyslame o spravodlivom
a zmysluplnom nastaveni spolo¢nosti, tak nemozno koncipovat’ systém, v ktorom sloboda
existuje bez poriadku, ale ani také spolocenské usporiadanie, kde poriadok neumoziuje
slobodné Tudské jednanie. Déry tak v svojej proze prejavuje skepsu nad tym, ¢i moderna
spolo¢nost’” je voObec schopna vytvarat svet, kde tieto dva idealy existuju v rovnovahe
a v literarnej forme ndm ukazuje obe destruktivne alternativy spoloCenského vyvoja. Tento
charakter spisovatelovho uvazovania podmiefiuje tematicky zdklad pre nasledujuce prozy,
v ktorych sa zameriava na skimanie viacerych l'udskych nedostatkov, k akym patri chamtivost’,

zavist’, zbabelost’, ale predovsetkym tizba ¢loveka po moci.

Prvy z roménov nesie v ¢eskom preklade nazov Cesta pana A. G. do X. (1964).'> Text mozno
charakterizovat’ ako deziluzivny roman o utopickej vizii sveta, v ktorom absentuje akykol'vek
spoloCensky poriadok a vzt'ahy medzi jedincami urcuje vylu¢ne absolitna sloboda. Obsah
romanu je v ivode knihy definovany autorom ako spomienky jeho priatela A. G. na cestu do
bliZSie geograficky neur¢eného mesta X. Ako Citatelia v§ak sme schopni odhalit’ tento narativny
klam a deSifrovat, Ze v skutocnosti mame pred sebou fiktivne svedectvo o dvojro¢nom pobyte
pana A. G. v tajomnom meste. Literarna kritika identifikovala v diele silny vplyv poetiky
Franza Kafku, ked’Ze sa stretavame s pribehom tvorenym celym radom absurdnych paradoxov
a groteskne posobiacich scén.!>® A. G. sa totiz potom ako ho sklamali spologenské pomery vo
vlastnej krajine vydava do X., v ktorom absentuje mocensky urc¢eny poriadok, a naopak jedinou
direktivou sa ukazuje byt neobmedzena individualna sloboda. Takto definovany svet vSak

zrkadli to, Ze uplatiiovanie neobmedzenej slobody vedie iba k vzniku anarchie ustiacej do

154 POMOGATS, o. 140—155.
155 mad’. G. 4. ur X.-ben
156 POMOGATS, o. 143—144.
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zhubného spravania jedinca, ktory podlieha rezignacii, skaze a vobec prilnutiu k nihilizmu,

degradacii a smrti.

Z hladiska interpretacie romanu je potrebné dodat, Zze hoci v autor v predslove uvadza
nasledovné — ,, Vylicil jsem ve svéem pribéhu, jak svoboda, kterou si predstavuje kapitalisticky
poradek, sama sobé nutné zlame vaz. !>’ — text pontka parabolické scény smerujuce nielen ku
kritike pomerov kapitalistickej spolocnosti, ale aj k Déryho vlastnym skusenostiam
s totalitnymi prejavmi komunistickej moci. Romén preto mozno chapat’ ako literarne
spracovanie uvazovania o vSeobecnom charaktere mocenskych mechanizmov vo vnutri
spolocenskych struktar. Ked'ze prihody, ktoré A. G. v meste zaziva, riadia takmer vylu¢ne
nahody, a naopak logika a racionalne spravanie je zosobnené iba do uvazovania pana A. G.
pochadzajuceho z ,,cudziny*, sujet je tvoreny radom absurdnych scén s grotesknym vyznenim.
Rovnako postavy, sndd’ okrem protagonistu, sa zdaju byt len prazdnymi figirkami, ktoré
vypliaji tento anarchicky a v kone¢nom désledku nezmyselny svet. Z dévodu stretu racionality

a jej absencie si Déry k zobrazeniu takto paradoxného literarneho sveta voli ironicky spdsob

rozpravacskej vypovede.

Déry pokracoval v predstavenom uvazovani o vztahu spolo¢enského poriadku k slobode
a mieste jedinca viiom a vytvoril aj koncepéne obrateny pribeh vromane Zezlo a mitra
(1965).1°% Fabula romanu sleduje osud historickej postavy jedného z cirkevnych otcov
krestanského nabozenstva, svitétho Ambroza. Pribeh odhaluje ako v Stvrtom storo¢i nasho
letopoctu, v obdobi vierou¢ného zapasu medzi katolikmi a arianmi, dochadza k prerodu
postavy Ambroza z pohanského spravcu provincii Rimskej riSe na mildnskeho biskupa
katolickej viery. Zmena postavy z Cisto svetskej mocenskej pozicie na hlavu katolickej cirkvi
je sprostredkovana skrz zazrak, resp. vyslovenie BoZej vole. Déry tu na ploche historického
narativu skiima vyznamovo opacny svet, aky prezentoval v ,,Ceste®, ked’ze Stylizuje obraz
spolo¢nosti, v ktorej absentuje slobodné rozhodovanie Cloveka a vSetko je determinované
prisnym, mocensky kontrolovanym poriadkom cirkevnych hodnostarov, pripadne svetskych
vladarov. Na postave biskupa Ambroza autor vykreslil fanatizmus jedinca baZiaceho po moci,
ktory v stilade s dogmatickym presvedCenim vyuziva klamstva, intrigy a demagodgiu vo svoj

prospech a doslova sa tak riadi heslom ,,ucel svéti prostriedky*. Vd’aka machiavelistickému

IS DERY, Tibor. Cesta pana A. G. do X. 1. vyd. Praha: Odeon, 1966, s. 5.
158 mad’. 4 kikozosité
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chapaniu moci dokaze svojich ideologickych svetskych nepriatel'ov eliminovat, a to ako skrz

politicky néstroj exkomunikécie, tak aj s pouzitim nasilnych prostriedkov.

Hoci si Déry pre roman vybera historick latku z prostredia krestanského ndbozenstva, ta opat
slizi ako priestor pre kladenie si etickych otdzok o fungovani spolocnosti. Z tohto dévodu
roman nespada do kategorie kompozic¢ne klasicky tvoreného historického romanu, ale mozno
uvazovat opat skor o Stylizovanej parabole so vSeobecnou platnostou vyuzivajucou
spisovatel'ovi prizna¢nu ironicki modalitu rozpravania. Déry na osude postavy biskupa
opdtovne v kompozicii fikéného narativu skiima problémy mordlky a deformacie
humanistickych hodnét v spolo¢enskom organizme, kde vladne tvrdd ruka ,,poriadku®.
V roméne teda prisne nesledujeme kritiku cirkevnych $truktir, ale nabozenské prostredie tu
sluzi iba k zobrazeniu toho, Ze v rezime akejkol'vek diktatury, nezalezi na tom, aké ideologické
podlozie obsahuje, ak svojimi nastrojmi ¢loveka obera o slobodu a podrobuje si ho cestou
nasilia a manipulacie. Zaroven sa roman vyrazne li§i od Déryho predoslej tvorby v tom, ze vacsi
doraz kladie na hru s jazykom a striedanie rozli¢nych rétorickych foriem, ¢o v kombinacii
s etickym posolstvom pribehu vytvara dojem fikénej prozy s filozoficko-esejistickym
presahom. Snad’ aj preto Lajos Grendel uvaZzuje tieZ o postmodernych naznakoch prézy, ked’ze
pestry jazykovy register akoby anticipoval intertextudlne prvky hojne vyuzivané prave

v postmodernom spdsobe pisania.'>

Tymito dvomi fikénymi experimentami pojednavajicimi o moralke ¢loveka a jeho ukotveni
v spoloCensko-mocenskych vztahoch sa Déryho tvorba prirodzene nevyCerpava. Autor
pokracuje v pisani prakticky az do svojej smrti v roku 1977. Na konci Sest'desiatych rokov
vydava memoarovo koncipovanu prozu ftélet nincs'®® (1969), v ktorej s vyraznou skepsou
nahliada na osobné i spoloc¢enské udalosti poslednych pit'desiatich rokov. Prirodzent sucast’
poslednej Casti Déryho umeleckého diela tvoria autobiograficky ladené texty. V CeStine ich
reprezentuje kniha s ndzvom Mily papd'®' (1973), proza venovana téme fyzickej a mentalne;
degradécie starntceho spisovatel’a, ktori v§ak autor zobrazuje so sebaironickym nadhl'adom.
Zaroven sa v poslednom dejstve svojej pestrej tvorby okrem autobiografickych préz so
zaujmom venuje aj aktudlnym etickym otdzkam a spolo¢enskym trendom. Ani ku koncu svojho

zivota sa tak pri ich literarnom spracovani nezrieka Zanrovej hravosti, ¢o dokazuju texty ako

15 GRENDEL, o. 290-294.
160 pr. aut.: Bez rozsudku
15! mad’. Kedves bépeer...!
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Pomyslnd reportdz o americkém pop-festivalu'® (1971) & Unos'® (1975), ktoré vysli aj
v ¢eskom preklade. Kym v prvom pripade sa stretdvame s apokalyptickou viziou atmosféry
chaosu a anarchie na americkom hippie festivale, kde sa mladi I'udia oddavaju spolo¢nému
drogovému opojeniu a nekontrolovatel'nej davovej psychoze ukoncenej brutalnym policajnym

zasahom, u druhého textu hovorime o novele zobrazujlicej fenomén teroristickych tnosov.

Napriek tomu, ze prekladané resumé nevycCerpava vsetky aspekty Zivota a tvorby mad’arského
spisovatel’a, dovol'ujem si povedat, ze dostato¢ne predstavuje zasadné okamihy z autorovej
biografie a tiez kl'acové diela, ktorych literarna kvalita sa zapisala do dejin mad’arskej literatury
dvadsiateho storocia. V nasledujticej kapitole sa na rad dostane interpretacia vybranych textov,
v ktorych sa objavuju tematické a motivické reprezentacie mocenskych vztahov a ideologii

posobiacich na ¢loveka vo vnutri modernej spolo¢nosti.

162 mad’. Képzelt riport egy amerikai pop-fesztivalrol
163 mad. A flfiilii
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4. Reprezentacie moci v diele Tibora Déryho

4.1. Upadok burZo4znej moci a prejavy antisemitizmu

Vo svojom zavete z 30. juna 1924 doktor Janos Barsony, madarsky univerzitny profesor
a veduca osobnost’ krestansko-naciondlneho ideologického spektra, odkazal cely svoj majetok
dcére Eve, aviak do dokumentu vlozil zasadnt podmienku ovplyviiujucu dediény proces. V
jednej z klauzil sa totiz hovorilo o tom, Ze v pripade, ak by si dcéra vzala za manzela niekoho,
komu po otcovej alebo matkinej strane koluje v zilach ,,zidovska krv*, tak jej nasledne pripadne
iba zo zmluvy vyplyvajiica obmedzend &iastka. Otcova podmienka v zavete viak pre Evu
Bérsonyovu prakticky znamenala nemoznost’ vydaja, ak len nechcela prist’ o rodinné dedi¢stvo.
Vdova a dcéra Barsonyové sa preto obratili na sid s poziadavkou anulovania profesorovho
zavetu, ked’Ze neexistoval ziaden legitimny ndstroj na to, ako overit’ Zidovsky povod ¢loveka
za hranicou tretej & S§tvrtej generdcie potomkov.!®* Tento kuridzny pripad svedéi
o spolocenskom diskurze, vedenom v §l'achticko-burzoaznych kruhoch medzivojnového
Madarska. Konzervativne-nacionalistické vrstvy sudobej spolo¢nosti skutocne obhajovali
svoje privilegované mocenské a majetkové postavenie a pre zachovanie vlastnych vyhod sa
nebranili vyuzit’ réznych nerovnych praktik. Ako bolo uvedené v stati venovanej myslienkam
o nacionalizme Hannah Arendtovej, burzodznu spolo¢nost’ plne ovladla hodnota penazi a zisku,
apreto lahko prilnuli k idedm nacionalizmu a neskryvaného antisemitizmu, kedZe za
medzivojnovli ekonomickll krizu obvinovali najmi Gdajné sebecké spravanie medzinarodne
posobiacich zidovskych obchodnikov. V skutocnosti vSak boli sami zodpovedni za vlastny
majetkovy, ako aj spolocensko-eticky upadok aneschopnost ponuknut reformu

spravodlivejSieho socidlneho spoloc¢enského systému.

Tibor Déry, sam vychadzajlci z prostredia burZoaznej vrstvy, spominany spolocensky problém
jej moralneho tpadku literdrne zobrazil predovSetkym formou spolo¢enského romanu, ¢i uz
v suvislosti s Nedokoncenou vetou alebo Odpovedou. Obe realizacie tohto zobrazenia vykazuju
isté spolo¢né znaky, avS§ak mozno n4jst’ aj niekol’ko podstatnych rozdielov. Tie najvyraznejSie
mozeme pozorovat' v zakladnom vybere okruhu postav, ktoré sa v roméane pokusil zobrazit'.
Kym v Nedokoncenej vete sledujeme obraz vladnucej triedy cez postavy jednej burzoaznej
rodiny Parcen-Nagyovcov, v Odpovedi vytvara menej kompaktnu, avsak o to pestrejSiu paletu
r6znych zloziek vtedajsich vyssich kruhov. Druhym podstatnym rozdiel vidiet' v tom, Ze zatial’

¢o sa rozpravanie Nedokoncenej vety sustreduje na obraz mocenského zépasu medzi dvomi

164 NEPSZAVA: Bdrsony Eva 6roksége és a zsidévér. LIV. évfolyam, 229 sz., 9. okt. 1926, s. 9.
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opanymi svetmi burzodzie a proletariatu, fabulovy plan Odpovede autor vyrazne obohacuje
zameranim sa na spoloc¢enskll zodpovednost’ politickych a intelektualnych elit popisovanej

doby.

Vyobrazenie burzoazneho prostredia v Nedokoncenej vete sa sustred’uje okolo rodiny hrdinu
romanu, Lérinca Parcena-Nagya. Rozpravanie venované postupnému rozkladu burzoazneho
rodu sa zacina tragickou udalostou samovrazdy otca protagonistu a zaroven majitel'a
tovarenského trustu Karolya Parcen-Nagya. Ten po sebe zanechava list na rozlucku pre
manzelku Lauru napisany s kone¢nou odovzdanost’ou sa osudu, ked’ po rokoch zZivota prezité¢ho
v zviazanosti spolocenskej, triednej a rodinnej role, konecne nechava zazniet' svoje tprimné
slova.'® Z listu je zrejma uréitd miera 'ahostajnosti nad osudom ¢lenov rodiny, ako aj ironicky
spdsob spovede, ktorym akoby hlava rodiny eSte naposledy zo zahrobia utocila vycitkami na
manzelku. V tomto moralnom rozsudku vynesenom vo vztahu k vlastnej Zene pritom spomina

niekol’ko zésadnych problémov, ktoré¢ ho priviedli az k rozhodnutiu spachat’ samovrazdu.

V prvom rade je to nefunkénost’ partnerského vztahu vyplyvajica zproblému nevery
manzelky, ktora si v osobe profesora Wavru nasla staleho milenca. Mftvy vSak neprezentuje
odpor voci zene a jej milencovi slovami plnymi hnevu ¢i psychologickou analyzou defektov
manzelského zvizku. Voli si skor cestu vysmechu. Na milencovu permanentni nehanebnil
pritomnost’ v ich spolo€nom Zivote upozoriiuje ironickym spoésobom a s nadhl'adom c¢loveka,
ktory nemajuc uz o viac stratit’ vyslovuje posledné slova: ,, Jedinym zdaporem Tvé skvélé volby
bylo, Ze mne osobné pripravovala o spolecnost tohoto znamenitého muze. Na tuto ztrdtu jsem
musel pomyslit vzdy, kdyz mi nedopalek doutniku, ktery zapomnél v popelniku na mém psacim
stole, privolal jeho optimistickou postavu, prekypujici Zivotnim elanem, nebo kdyz jsem na
pocmaraném pijavém papire na své psaci podlozce nebo na popaleném sukné objevil i ve své
nepoiddnosti piivabné, i ve své sobeckosti podmanivé stopy jeho ducha. “'®® Zarovei si svojho
soka v laske a implicitne tiez zenu dobera kvoli Wavrovmu oportunistickému spravaniu, ked’
spomina jeho Casté a politicky vyhodné prevliekanie ideologickych kabatov: ,, Libilo se mi vse,
co jsem o jeho cinech slysel; libila se mi stejné tak viasteneckd propaganda za valky jako tiloha,
kterou hral za podzimni revoluce, a neméné jeho odvazné antimilitaristické vystoupeni, kdyz za
komuny vyvodil diisledky ze svého nového svétového ndzoru a vstoupil do rudé armady... 'S’

Takisto sa v liste vracia k otazke otcovstva. Jeho vypoved’ prezentuje absenciu otcovského citu,

165 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 77-88.
166 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 79-80.
17 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 82.
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aco je snad’ horSie, svoju emocni vyprazdnenost' nahradza vo vztahu k vlastnej smrti
nepatricnou komikou: ,, Toho dne se nase dité nechtélo dat pohnout, aby se pred spanim
vymocilo, a ja, abych ho povzbudil, jsem mu do nocnicku predvedl, co se po ném chce... — tehdy
se mi poprvé a naposledy zddlo, Ze chdpu, co o znamend byt otcem.“'® Napriek pocetnym
vyhradam voci manzelke a milencovi a nedostatku v prezivani rodi¢ovského citu, vSak Parcen-
Nagy napokon priznéva, ze pric¢ina jeho samovrazdy je celkom ina. K skoncovaniu so zivotom
ho vedie pocit beznadeje a nudy, jednoducho vSeobecné l'ahostajnost’ k zivotu. Autor tak na
postave otca rodiny zobrazuje emocnu vyprahnutost a spolocensky i osobny nihilizmus
burzodznej vrstvy, ktory spociva v sebeckom postoji voci vlastnému zivotu, strate
zodpovednosti a prejavom ignorancie k potrebdm nielen prisluSnikov nizSej spolocenskej
triedy, ale i vo vzt'ahu k osudu bezprostredne najblizsich: ,, Marné brnkam na sve svedomi jak
na ohluchly cimbal, nevyda jediny ton, jenz by mne podnitil k splnéni takzvané povinnosti, jiz
udajné mam — krodiné, kosmi tisicim délnikii a urednikii...“'® Déry tak cez spoved
samotné¢ho Clena burzoaznej vrstvy naznacuje niektoré z pal¢ivych problémov tejto casti
vladnucej triedy. V liste Parcen-Nagy zmienuje okrem iného dlhy a pravdepodobny
ekonomicky bankrot svojho podniku, hoci sa spolicha na moznost’ vojenskej konjunktiry. Tym
Déry odkazuje na to, Ze kapitalisti zobrazovanej doby predstavovali v rokoch hospodarskej
krizy Casto netspesné podnikatel'ské pribehy, co vich spolocenskom postaveni, ako aj
osobnom zivote viedlo k rezignacii a prepadaniu beznadeji. Pod tarchou rodinnej a
spolocenskej zodpovednosti ndsledne opustali svoje mocenské pozicie aoddavali sa

povrchnym radovankam ¢i letargii.

Ako uz bolo naznacené¢, d’als$im prikladom tipadku burzodzneho zivota je postava Laury Parcen-
Nagyovej, vdovy po zosnulom a zaroven matky protagonistu Lérinca. O jej bezcharakternosti
sved¢i uz len skutocnost, Ze nikde na strankach roménu rozprava¢ nepristihne Lauru pri
akomkol'vek prejave smutku za zosnulym manzelom. Po Karolyovej smrti odchadza aj s obomi
detmi a milencom do chorvatskeho Dubrovnika. Nie vSak preto, aby sa rozptylila od smutku
z manzelovej smrti, ale pre Siriace sa klebety o krachu rodinného podniku ako pri¢ine muzove;j
samovrazdy. Déry suCasne vyuZziva prave priestor chorvatskej riviéry k zobrazeniu upadku
moralky burzoaznej vrstvy, ked’ ukazuje apaticky a mravnostne skazeny svet prislusnikov
europskych vyssich vrstiev a na nich zavislych intelektudlov a umelcov. Ako priklad mozno

uviest’ epizdédnu figirku Krsti¢a, 'ahkovazneho maliara vydrziavaného americkou postarSou

168 DERY, Tibor. Nedokoncéend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 79.
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damou.'”’ Prostredie nezaviznych mravov si uziva tiez d’al§ia z postav parcen-nagyovského
rodu, Lorincova sestra Désirée. UZ meno postavy sumarizuje jej celkovu funkciu v romane.
Mladé dievca z burzodznej rodiny je nakazené mestianskou dekadenciou a svoju mladost
vyplia prvymi skiisenostami s vlastnou telesnostou v rade sexuilnych dobrodruZstiev s
miestnymi namornikmi. V psycholégii postavy tento roztopasny charakter mozno odcitat
z absencie rodicovskej lasky ahlavne z odhalen¢ho tajomstva, Ze v skutocnosti ani nie je
vlastnou dcérou zosnulého Karolya Parcena-Nagya, ale prdve matkinho milenca, profesora
Wavru. VSeobecnu atmosféru skazenosti primorskych slasti a nezavaznych pletiek spolo¢nosti
narasa snad’ len pritomnost’ zidovskych emigrantov unikajucich z nacistického Nemecka.
Vyrazne kontrastnym dojmom preto pdsobi hlas ratia a zaroven vycitka voci pasivite a
bezstarostnosti pritomnej mestianskej spolo¢nosti od jedného zidovského dievcata: ,, Kdyby
pan Schweichart ati ostatni, co mlici, vyslovili nahlas svij nazor, pak by otec nesedel

v koncentracnim tabore v Dachau. “'"!

Vratiac sa k postave vdovy Laury Parcen-Nagyovej a jej osudu v romane, mozno konstatovat’,
7e ju natol'’ko netrapi strata majetku a postavenia po rodinnom bankrote, ako to, Ze dosledkom
toho prichadza nacas o zdujem svojho milenca. V skuto€nosti vSak berie manzelovu smrt’ ako
moznost’ vysporiadat’ s nenavidenou svokrou a zacat’ novy zivot s milencom. Na to odkazuje
d’al$ia z vyraznych scén romanu zamerana na problematiku dekadencie mestianstva, konkrétne
narodeniny babi¢ky Julie Parcen-Nagyovej, Laurinej svokry.!7? Scéna oslavy je umiestnena do
priestoru vel’kého mestianskeho salonu reSpektovanej babicky. Rozpravac vSak popisuje jasne
vymedzené rozdelenie rodinné klanu do dvoch taborov. Kym jedna skupina je zhromazdena
okolo babicky Julie, druha stoji na strane vdovy Laury. Déry medzi postavami vystaval priam
az anticky podsobiaci konflikt zaloZeny na osobnej nevrazivosti. Babicka pocituje k Laure
nenavist' pre jej neveru voci synovi a obvinuje ju tak tieZ zjeho samovrazdy. Vdova zase
nemdze zabudnut svokre ponizenie, ktoré jej babicka ustedrila pri vydaji do burZzoaznej rodiny.
Do tohto rodinného zapasu zaroven vstupuje majetkovy konflikt o dedi¢stvo po mftvom. Déry
tak rozsiahlou scénou rodinného stretnutia pontka deziluzivnu reprezenticiu nefunkcénych
vyluéne pokrytectvom udrziavanych rodinnych vztahov mestianstva, v ktorych doéverne-
intimnu vzajomnost’ rodinnych vézieb nahrddza chlad, konflikt, intrigy a vSeobecna

nesvornost’.

170 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 62—63.
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Napokon je konflikt medzi postavami ukonceny az babickinou smrt’'ou, priCom vdova dufa, ze
sa konecne dostane k vysnivanej apanazi. T4 je pre iiu totiz nevyhnutnost'ou, ked’ze ju povazuje
jej oportunisticky a v laske netiprimny milenec Wawra, profesor s titulom ziskanym vymenou
za krivl vypoved’ v politickom procese. Tento prospecharsky Spekulant, predstierajiuc aprimny
cit nastavuje Ciastku sl'ubovanej apanaze tak vysoko, aby sa uistil, Ze potrebné mnozstvo Laura
od rodiny nikdy nedostane. V zavere romanu vSak rozpravac¢ ponuka pre postavu Laury aspon
do istej miery rehabilitaciu charakternosti a zarovei katarzny prvok, ked’ sa vo chvili splneného
sna a moznosti kone¢ne sa za milenca vydat’, rozhodne apanaz odmietnut’ a oslobodit’ sa od
prospecharskeho prizivnika: ,, Chvili jesté naslouchala huceni taxiku, v nemz odjizdel Wawra,
potom vytahla ze zasuvky notarskou listinu, ktera ji zabezpecovala ctrnact set padesdt pengo,
a netecné ji roztrhala. ,, Popelnik v mém byté nebude, “ zamumlala. Myslenky méla bez tize, téla
se zmocnila lehka dobrd ndlada. '™ Napriek tomuto o¢istnému momentu je vsak jej osud
navzdy specateny. Rozbité vztahy mestianskej rodiny uz nie st mozné napravy, Laura tak konci
opustena. Jesen zivota preziva sama, navStevuje hroby dvoch muzov svojho Zivota
a prostrednictvom starych hraciek spomina na deti, ktoré sa jej odcudzili. Déry v postave Laure
prezentuje figiru prisne individualisticky zalozenej mestianskej matky, ktord klamlivé osobné
Stastie a majetkové uspokojenie povysSuje nad prirodzenu kultivdciu rodinnych vztahov

a materského citu.

Reprezentacie dekadentnej moralky Tibor Déry vsadil aj do tematického planu romanu
Odpoved'. Kapitalistické kruhy st v iom zobrazené skrz vedlajSie postavy ¢lenov rodiny
Farkasovcov, konkrétne majitel’a tovarne, stryka Istvana, ale tiez v charaktere vojenského
nadporucika, mladého Miklosa Farkasa. Hoci obe postavy spdja téma rozkladu moralky
mestianskej spolocenskej triedy, kazdej autor pridelil iny vyznamovy odtien. V postave stryka
Istvana Farkasa Déry vykreslil kapitalistického nesolidarneho vykoristovatela, ktory bohatne
na ukor nizkych zarobkov svojich robotnickych zamestnancov. V centre jeho hodnot stoji zisk
amocenské postavenie, blahobyt T'udi je mu Tlahostajny. Ukdzkou jeho mentalneho
materialisticky orientovaného sveta je rozhovor s mladym spisovatelom Szolnokim. Hoci sa
pokrytecky, formou prazdnym reci, hlasi ku krestanskym idedlom, jeho skuto¢ny hodnotovy
svet priblizuju sebecké nazory o nemoZnosti altruizmu a vSadepritomnej tiZzbe po moci:
., Lidem nelze byt uzitecny... Jednomu prospivdte a druhému tim Skodite. “!’* U spisovatel'a

predpoklada, ze pise, pretoze tak ako vSetci l'udia, aj on tazi po moci: ,,,, Po moci nad lidmi. Ten
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penezi, ten mecem, vy tim svym brckem, priteli! Protoze moc, to je, prosim péknée, velka vec!
Zdvihl rozevirenou dlan, ve vysce s ni zatocil, potom ji zvolna seviel a zacal mnout tlustymi
bilymi prsty, jako by rozmackéaval mouchu. “'™ Co sa tyka druhej z menovanych postav, vojaka
Miklosa Farkasa, v jeho zobrazeni sledujeme charakter burzoazneho mladicka manipulovaného
nacionalistickou ideoldgiou horthyovského armadneho prostredia. Rozprava¢ ho prvykrat
zmienluje pri ndvsteve stryka Zenoda Farkasa, vyznamného profesora s kontaktmi medzi
politickymi Spickami doby. Miklos symbolizuje ¢loveka baziaceho po moci, preto ho ako
vojenského ddstojnika pritahuje autorita admirala Miklosa Horthyho. Spolieha sa na praktiky
nepotizmu, a tak ziada stryka Zenoa o laskavost’, a to aby sa prihovoril u svojich znadmych na
ministerstve a zariadil mu miesto v Cestnej strdzi mad’arského regenta. To vSak profesor
zasadne odmieta. Miklos sa zaroven ozeni do rodiny zidovského tovarnika Griinera. V pociatku
mu manzelka Marion neprekaza, a hoci jej povod verejne taji, chvali sa strykovi, Ze ide o dobra
partiu, ked’ze Griiner patri medzi najbohatSich obchodnikov v Madarsku s vyznamnymi
konexiami na najvyssich miestach. S postupom rokov, potom ako nastupi Hitler k moci, sa vSak
pod stale va¢sim vplyvom nacionalistickej ideoldgie a rasovej neznaSanlivosti meni aj jeho
spravanie a dostava sa do stavu nasilnickeho alkoholika. V scéne spolocenského vecierku
v salone svokra, bardéna Griinera, sa tak cez banalnu nehodu verejne odhaluje Miklosov
skryvany antisemitizmus: ,,Kdyz Miklos zaslechl manzelcin hlas, uplné se prestal ovladat, jako

by zbytek jeho sebeovlddani nyni dostal rénu z milosti, a hlasité zacal nadavat na Zidy. “17°

Miklosov pripad vSak nie je ojedinely, Déry skrz postavu Zidovského bardna a jeho vecierkov
formuluje obraz vSeobecnej radikalizacie a narastu vlny antisemitizmu v rdmci vladnucich
konzervativne-krest'anskych kruhov tridsiatych rokov: ,, Sestava stdalych hostii se vsak za
posledni léta nepozorované zménila. Clovék by si myslel, Ze ¢dst starych baronovych pritel
nahle zesnula v dusledku nejaké zhoubné epidemie... Profesor chirurgie Kolbenmeyer odpadl
proto, ze zjistil, Ze Krista ukrizovali Zidé... v kostele na namésti Servitu, kde vykondval svou
kazdodenni poboznost, se modlil za spdsu Hitlerovy duse a za osviceni némeckych katolikii. “'"’
Takto Déry literarne zachytdva nielen tému radikalizacie armadnych a aristokraticko-
burZzodznych kruhov, ale poukazuje aj na dobovy spolocensky problém zaslepenosti

a pokrytectva krestansky orientovanych intelektualov, ktori ignorovali nenavist’ a mocensku

hrozbu nastupujiceho nacizmu.
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Presadzovaniu krestansko-nacionalistickej ideologie sa teda v medzivojnovych ¢asoch nevyhla
ani mad’arska akademicka pdda. Déry ukazuje tento problém dobovej spolo¢nosti na kuriéznom
pripade, kedy je profesor Farkas jednym zo svojich Studentov, ¢lenom Studentského spolku
Hungéria, obvineny, ze na kolokviu hanobil Boha a mad’arsku vlast. Vo Farkasovi tak autor
vytvoril postavu intelektuala, vedca, ktory ddveruje len poznavaniu prirodnych zidkonov
a akoukol'vek nabozenskou ¢i narodnou ideoldgiou pohtda. Zostava pravdou, ze profesor na
skuske so Studentmi v zdujme vyskumu chémie poprie existenciu Boha a urazi tak Studenta-
hungaristu, ktory nosi na baretke odznak s mottom ,,BVC“ jeho vlasteneckého spolku
s vyznamom ,,Boh — Vlast — Cest*. Tato urazka ho viak vyjde draho, na Ziadost’ §tudenta sa
spusti proti Farkasovi proces disciplindrneho konania. Pripad eskaluje, ked’ o iom napise
¢lanok do nacionalisticky orientovanych novin Magyarsag manzel Farkasovej dlhoro¢nej
milenky Eszter, oportunisticky novinar Géza Siike. KedZe vSak Farkas predstavuje
medzinarodne uzndvaného vedca s rozsiahlymi kontaktmi, do Skanddlu sa zapoji cely rad
postav z najvyssich kruhov nevynimajuc rektorov univerzit, prokuratora ¢i Statneho tajomnika

ministerstva kultary.

Déry vytvara prostrednictvom zakulisnych informadcii a intrig atmosféru mocenského zapasu
medzi politickymi Spickami Statu presadzujucimi krestansko-narodnu ideoldgiu a akadémiou,
ktord si snazi uhgjitt vlastna autondomiu aslobodu myslenia. Zapas je vSak dalej
problematizovany skutocnost’ou, zZe ani akademické kruhy nie su v pristupe k pripadu profesora
jednotné. Autor ukazuje ako kariérna zavist’ a oportunizmus Zenie niektorych akademikov do
boja proti UspeSnému vedcovi. Opét’ tu mozno uviest’ priklad antisemitskych nalad, ked’ je
Farkas Studentskym nacionalistickym spolkom vyhlaseny za akéhosi zidovského chranenca:
,,Stoji za nim cely Zidovsky velkokapital, “ 7ekl soused. ,, Komu ale patri tahle zemé, zZidim, nebo
nam?“ , Zidim!“'’® Déry vo vyobrazeni rozsiahlosti $kandalu vyuZziva tiez historickl
referenciu, ked’ zmiefiuje vtom cCase eSte pravicového poslanca Gyulu GOomboésa, ktory
prejavuje v zaleZitosti Farkasa zaujem a navrhne ministrovi, aby bol proti profesorovi napisany
d’alsi diskreditacny ¢lanok. Déry vSak vyvazuje vykreslenie nastrojov mocenskej hry u oboch
taborov, ked’ k novindrovi, u ktorého je ¢lanok objednany, posiela zastupcov z dennika Az Est
podporovaného zidovskou burzoaziou. Vdaka vyhrazkam o prezradeni mravnostnych deliktov

jeho manzelky napokon novinar od zverejnenia ¢lanku usttpi.'”’
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Hoci disciplinarne konanie nakoniec kon¢im fiaskom, ked” sa na vypocuvanie pred komisiou
nedostavi ani zalujuci Student, ani profesor Farkas a zaroven vypovede svedkov nedokazu
pravdivost’ obzaloby, situdcia natol’ko hrdého profesora urazi, ze sa rozhodne opustit’ univerzitu
i Mad’arsko a stravi dva roky v Berline.'®® Po dvoch rokoch, pocas ktorych sledoval, ako sa
Hitler dostal k moci, sa vracia opat’ do Budapesti. Na postave Farkasa Déry tak opét’ zdoraziuje
ideologicky neutralny postoj, akoby hlas rozumu, ked vykresl'uje raciondlneho vedca
opovrhujiceho prejavmi akejkol'vek politickej radikalizacie. V rozhovore s mladym
komunistom Barnabasom Domem totiz Farkas priznava: ,, Hnusis se mi... Prijel jsem z Berlina

proto, Ze se nechci divat, jak tam vrazdi komunisty, kteri se mi hnusi. 18l

Iny odtien a kritiku vSeobecnej zaslepenosti a naivity vo vzt'ahu k nenavistnej nacionalistickej
politike Nemecka autor sprostredkiva tiez na scéne hostiny, ktoru profesor Farkas usporadiiva
pre svojich kolegov a zndmych po navrate z Berlina. Obraz slavnostnej vecere je priestorom
reprezentacie prazdneho, pasivneho intelektudlneho mudrovania nad spolo¢ensko-mocenskymi
pohybmi doby. Obzvlast’ vyrazne vystupuju mylné nazory postavy historika: ,, Nacismus
viastné nemd u nds co pohledavat... Antisemitismus nemda v Madarsku Zivnou piidu... 'S
Veselo sa baviacim pritomnym napokon otvara o¢i az prejav opitého Farkasa, ked’ im prezradza
pri¢inu svojho navratu z Nemecka: ,,Pred ctyrmi nebo péti dny, na ulici pred berlinskou
univerzitou, pred myma ocima utloukli jednoho mého nejnadanéjsiho posluchace, protoze to
byl nahodou komunista. Na druhy den poté byl Hitler jmenovan kanclérem, tim byl ziejmé
legalizovan tento penetrantni druh politické kritiky. Popadl jsem klobouk, vazeni krajané, a jel
domii.“'®3 Sugasne sa v zobrazeni nazorovej pomylenosti medzivojnovej doby Déry
neobmedzuje iba na intelektualne kruhy, ale stvarnenie problému rozporuplnosti, pokrytectva
a bezzasadového prospecharstva mozno odc¢itat’ zo scény d’alSieho salonneho vecierku,
a konkrétne z frapantne pokrivenych a bludnych myslienok Zidovského obchodnika Feketeho,
ktory sa o Hitlerovi vyjadruje pochvalne: ,,Racte povdzit: Femesinik, a dotahne to na

némeckého risského kanclére! Pred takovym c¢lovékem ja smekam... '3

V poslednej ukédzke, ktort by som k skimanej problematike uviedol, spisovatel’ rovnako
predstavuje alternaciu témy pokrivenosti burZzoazneho charakteru a upadku moralky

meStianskej vrstvy s prilnutim k ideologii nacionalizmu. Vztahuje sa k epizodickej postave
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mladého Studenta Barnabasa Domeho zapojeného do utajeného komunistického hnutia
a Sandora Domeho, chlapcovho otca, prislusnika dzentry a ministerského poradcu. Tato
ideologicka polarita postav v sujete romanu prirodzene sved¢i o dobovom triednom zépase,
zaroven ho vsak autor vklada do hrani¢nej pozicie tym, ze ho Stylizuje do podoby osobného
rodinného rozkolu medzi otcom asynom. Otec sa totiz dozvedd o chlapcovej Ucasti na
Studentskom komunistickom hnuti prenasledovaného policiou. V §lachtickom dome
Doémeovcov tak vznika konflikt, ked’ze otec, oddany nasledovatel’ tradi¢nych krest'ansko-
narodnych hodnét horthyovskej vlady, kedysi syna varoval pred zapédjanim sa do ilegalneho
hnutia. Otec tak synovu politicki angazovanost’ vnima ako poSpinenie rodinného mena
a v konecnom doésledku tiez utok na jeho kariéru na ministerstve. Opdt’ tak ako Citatelia
sledujeme ukéazku toho, ako Déry vykresl'uje tentokrat otca, u ktorého otcovsku lasku nahradza
tuzba po moci v zmysle kariérneho postupu. Déry vsSak otcovu mocenskii dominanciu
vyrovnava synovou moralnou vyhrou, ked Barnabds odhaluje u otca falosSné¢ vyznavanie
krestanskych hodnodt. Nielenze otcovi vycita neveru vo¢i manzelke, usvedCuje ho tiez
z pokryteckej prezentacie vlastnej hodnotovej orientécie: ,, Tahle bible tu lezi jenom proto... aby
sluzka vidéla, jakého ma bohabojného pana... Kdybyste ji totiz za rok oteviel jenom jednou,
vsiml byste si, Ze kazda stranka ma utrzeny riizek... To jsem pred vice nez rokem utrhl ja, protoze
Jjsem chtél védet, jestli si v ni opravdu ctete. Ale vy jste ji po cely rok neoteviel ani jednou! I ta
vase vira je lez.“'> Moralnym vitazom sa stiva sice syn Barnabds, av§ak otec zo svojej
mocenskej rodi¢ovskej pozicie vyhodi syna na ulicu. Otazka moréalky v rodine vSak Barnabasa
nad’alej trapi, preto po bezuteSnej stravenej na ulici odchadza k rodinnym ku spriatelenej rodine
Jakabffyovcov. Barnabas konfrontuje s problémom otcovej nevery a faloSnych hodnét, ako aj
matkinou zbabelost'ou manzelsky par. Baron Jakabffy vSak podrzi stranu Séndora Domeho.
V otazke DOomeho nevery sa vyhovori na posvitnost’ stikromia manzelstva. Komunistické
hnutie oznacuje za spiknutie voci spoloCenskému poriadku v krajine, odmieta radikalny
lavicovy svetonazor a obhajuje tradi¢né sl'achtické hodnoty narodného vlastenectva: ,,Pro mne
neni viast prazdny pojem... pro mne je posvatna i tehdy, kdyz se najdou takovi, kteri ji zneuzivaji
pro své sobecké zajmy... Pro mne... je ¢tvrty cerven devatendct set dvacet, den trianonského
smutku, dodnes Zivot ranou na téle vlasti, a kdyby to bylo mozné, i dnes, v dvaaSedesati letech
bych Sel tu krivdu napravovat. “'8¢ Tymto sposobom akoby Déry poukazoval tiez na to, Ze
problém pril'nutia k nacionalizmu bol spéty tiez s generacnou priepastou medzi zemianstvom,

ktoré stratilo svoje predvojnové §lachtické postavenie a snazilo sa akokol'vek udrzat’ svoje
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povodné majetkové 1 hodnotové zdzemie, a na druhej strane revolu¢nou mlédezou, ktora sa
burila proti upadajicim $lachticko-burzoaznym poriadkom a pozadovala socidlnu rovnost

a rovné prilezitosti aj pre triedu proletariatu.
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4.2. Masa a socialna nerovnost’

Prvého septembra 1930 sa konala v hlavnom meste Mad’arska obrovska demonstracia statisicov
robotnikov proti vysokej nezamestnanosti. Masa bola tak mohutnd, Ze na jej kontrolu sa policia
rozhodla pouzit’ provokatérov s cielom ziskat’ alibi na ozbrojeny utok Sablami. Demonstracie
sa zucCastnil tiez 28-ro¢ny leSenar Janos Darnyik z obce Galgaheviz. Pocas strel’by v parku bol
policiou postreleny do brucha, nasledkom ¢oho prisSiel o Zivot. V nohaviciach sa mu nasla
roztrhand penazenka so Styrmi fillérmi a vo vnitornom vrecku kabatu pracovna knizka.
Z Galgahevizu si priSiel z nudze do Budapesti hl'adat’ pracu. V pondeliiajsie rano jeho kroky
viedli do Vérosligetu, kde pokojny dav protestujucich prerusil krvavy tok policie. Smrtel'na
gul’ka si ho nasSla v dave poZadujucom chlieb. Ked' sa Darnyik v Galgahevizu lu¢il s rodinou,
rovnako im prislibil poslat’ chlieb. Tento svoj sl'ub vSak uz nedokézal splnit’. Podl'a pracovne;j
knizky, ktora sa pri mftvom tele robotnika nasla, Darnyik posobil ako zdatny pracovnik, ked’ze
na jeho poslednej pozicii vydrzal takmer rok. Od 16. novembra 1929 vSak zostaval bez prace,
takZe celych desat’ mesiacov trpel aj so svojou rodinou nedostatkom. Prisiel kvoli praci, jeho

zivot ale ukondil policajny naboj.'®’

Popisovany pribeh reprezentuje jeden z najvacsich problémov medzivojnového obdobia vobec,
akym bola ekonomicka kriza a vysoka nezamestnanost. Ta sa v pripade Mad’arska spojila
s d’al§im dlhé roky nerieSenym spoloCenskym problémom, ktorym boli priepastné majetkoveé
rozdiely medzi prisluSnikmi Slachty a velkoburzoazie na jednej strane a bezzemkami
a mestskym proletaridtom na strane druhej. Pozemkovu reformu, problém pochadzajici uz
z predvojnového obdobia, sa nad’alej nedarilo riesit’ k uspokojeniu nizsich spolocenskych
vrstiev, ked'Ze stabilita konzervativnych vlad =zavisela od podpory velkostatkarov
predstavujucich aristokratické kruhy, kapitalistov, zva¢sa zZidovského povodu, a tiez ,,strednej
triedy tvorenej zemianstvom, resp. dZentry a vladne lojalnymi prisluSnikmi byrokracie
a armady. Vyssie spolocenské kruhy tak neboli ochotné prist’ o svoje majetky a privilégia
v prospech socidlne niZSie postavenych vrstiev vidieckeho rolnictva a mestského robotnictva
teda mestsky proletariat, zaktiSal nielen vel'mi biedne podmienky spojené s hladom, chorobami
a malymi priestormi polorozpadnutych najomnych domov, ale zaroven bol vystaveny tazkej

praci v tovarenskych zavodoch kapitalistov, kde mu dokonca v cCastych vlnach preptistania

187 NEPSZAVA. A munkdssag hési halottia. LVIIL évfolyam, 198. szam, 2.9. 1930, s. 9.
188 CORNELIUS, Deborah S. Madarsko v druhej svetovej vojne. 1. vyd. Bratislava: Premedia, 2015, s. 50. ISBN
978-80-8159-262-1.
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hrozila strata prace. Nasledkom toho prichadzali celé robotnicke rodiny o obzivu, ak
nezriedkavym fenoménom patrili tiez samovrazdy ¢i umrtia deti. Kvoli takymto mizernym
zivotnym podmienkam sa z Casu nacas dokazali proletari sformovat’ do velkych mas, ktoré
potom sa bud’ burili vo forme Strajkov, alebo demonstrativne prechadzali mestom a ziadali, aby

pre nich vlada zabezpecila pracu a chlieb.

Tibor Déry, vnimajac tato hlboku biedu, ktori masy mad’arského proletariatu prezivali hlavne
v obdobi medzi dvomi svetovymi vojnami, literarne Stylizoval vo svojich spolocenskych
romanoch. Opat’ mozno povedat, ze kym v Nedokoncenej vete vystupuje do popredia viac
prepad burzodznej vrstvy, v suvislosti s Odpovedou sa autor viac zameral prave na zivot
proletariatu. Téato rozdielnost’ je napokon dand aj vyberom hlavnych postav. V kompozi¢nom
plane Odpovede si zvolil za protagonistu proletdrskeho chlapca Bélinta Kopeho a rozpravanie
je preto smerované najmé na udalosti prebichajuce okolo neho a jeho spolocenskej triedy.
V pripade Nedokoncenej vety, problémy proletariatu sekunduju konfliktom v burzoaznej
rodine, hoci postavy rodiny Rozsovcov vyznamne vstupuju do Zivota protagonistu Lorinca

Parcen-Nagya.

Priestorom proletariatu, v ktorom sa odohrava vicSina udalosti spojenych s roméanovymi
postavami robotnickej triedy, st ndjjomné domy v chudobnej Stvrti Angyalfold. Jeden z nich
obyva aj rodina Rozscovcov spolu so svojimi susedmi, rovnako proletarskymi rodinami.
Roézsovci reprezentuju v pribehu vynimoc¢ny pripad rodiny. Pri¢inou je skutocnost’, ze obaja
rodi¢ia sa aktivne angazuju v ilegalite pdsobiace] komunistickej strane. Preto obaja cCelia
nielenZe ¢astému prepusteniu z prace v désledku ich stranickej prisluSnosti, ktord v tomto Case
nie je zamestnavateI'mi v tovariiach tolerovana, ale rovnako st obet’ami policajnych perzekucii,
kedy sa dostavaji do vézby. Rodina preto zapasi s finan¢nymi t'azkost’ami, preto je pravidelne
dotovanad Roézsovym bratom, poctivo pracujucim caSnikom Jozsim, okrem iného
podporovatel'om socialno-demokratickej strany. J6zsi si uvedomuje problémy, ktoré sposobuje
komunisticka ¢innost’ celej proletarskej triede, kriticky domnieva sa, Ze iba oslabuje triedne
zaujmy. Ked’ prichddza do ndjomného domu brata, konfrontuje sa s obrazom velkého stradania:
., Tyto predmeéstské osady bidy byly tak nepredstavitelné vzdaleny urovni, na niz zily priimeérné
masy obyvatelstva té doby, zZe se clovek, kdyz si naprikiad predstavil v takovém byté telefon,
mimodek zasmal, jako by v Africe zahlédl anglicky cylindr na nahém cernochovi, ktery prave

po ctyrech vyléza z kirovi. “'* Preto sa Jozsi tieZ roz&uluje nad bratom Lajosom Rézsom, ktory

18 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 96.
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je natol’ko politicky kompromitovany, Ze prakticky permanentne absentuje nielen
psychologicky ako otec a manzel, ale hlavne zo socidlneho hladiska ako zivitel’ rodiny. Hoci
so solidarity a pocitu zodpovednosti ¢asnik J6zsi dotuje bratovu rodinu sice skromnou, ale
pravidelnou davkou penazi, vo vypata chvil'u, ked’ uvidi brata Lajosa na ulici vynimoc¢ne na
slobode, oznami mu prerusenie penaznej podpory: ,, Od pristi soboty rusim tydenni podporu.
nebudu drit dvandct hodin denné proto, abych vychovaval prizivniky. At si té podporuji ti tvoji
rudi kamarddi!“**° Cez postavu Jozsiho tak Déry triedny zdpas problematizuje a ukazuje ho
v celej jeho komplikovanosti. Vdaka tomu mdzeme sledovat’ vnutorny konflikt uprostred
proletarskej triedy, dva tabory, jeden pridrziavajuci sa kompromisného postupu
presadzovaného s vladou castokrat kolaborujiicimi socialnymi demokratmi, ktory v pribehu
zosobnuje postava stryka Jozsiho, zatial' ¢o manzelia Rézsovcei predstavuju radikalne kridlo

volajuce po revolucii a usilujice o absolitnu zmenu spolocenského zriadenia.

Zaroven v starSom zo synov Rézsovcov, dvandstrocnom Péterovi, Déry vytvoril proletarskeho
chlapca, ktory musi predCasne dospiet’, a nielenze sa snazi uz ako dieta zohnat peniaze pre
rodinu pracou, navySe prebera rodic¢ovsku zodpovednost’ a pre mladSieho brata tak neustale
nahradza nepritomného otca i matku. Privykne na spdsob zivota rodiny a vzdy hroziacu
moznost vizby pre niektorého zrodiCov. Velmi rychlo sa u¢i komunikacii so Statnymi
autoritami, ¢i uZ ide o policiu alebo sudy. Nestazuje si, svoj osud proletarskeho chlapca
a tazkosti s tym spojené, berie akoby s chladnou racionalitou a presvedcenim, Ze takyto stav je
prirodzenou sti¢ast'ou Zivota robotnickej triedy: ,, V posledni dobé si uz zvykl, Ze tu zatknou na
nekolik dnut nebo tydniui otce, tu matku. To pak ihned zaskakoval do role jednoho nebo druhého,
kdyz byla zatcena matka, uklizel a varil misto ni — jen zpocatku neobratné a zacatecnicky —
a kdyz sedel v Markoove ulici nebo v Pestvidéki otec, chodil k advokatovi, na policii a v dobé
navstév za vezném. Pri svych pochiizkdach se choval tak klidné a sebevédomé, hledél lidem do
oCl tak uprimné, Ze advokati, policisté a dozorci zahy zapominali, Ze jednaji s dvanactiletym

ditétem... 1!

Péter tak nielenZe berie svoju poziciu v rodine stato¢ne, dokonca angazovanost’ rodi¢ov vo
vztahu ku komunistickému hnutiu obdivuje a rovnako ako oni si ho idealizuje. Otec Rézsa sa
pre neho stava idolom, presvedé¢enym a nezlomnym revolucionarom, ktorého kroky a postoje
chce 1 sdm v zivote nasledovat’. Voci sebe vyvodzuje najvacsiu mieru prisnosti, ¢o sa v romane

najlepSie ukazuje na scéne s bratom Jancsim, ktory vo falo$nej hre ziskava od pekara chlieb

190 DERY, Tibor. Nedokoncdend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 149.
1 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 136-137.
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zadarmo. Sice pekar malému Jancsimu pouzitim 1zi, vytvorenim faloSnej hry, dava chlieb akoby
za vit'azstvo, v skuto¢nosti ho dartva zo solidarity k hladnému chlapcovi. Tento trik sa vSak
nepaci bratovi Péterovi, ktory mladSieho brata, vedomého si predstierania hry, karhd za
zneuzivanie dobroty pekara. Péter sam je totiz zhrozeny z toho, ze v bratovi vidi zmes detske;j
Sikovnosti a vypocitavosti dospelych. Brat sa mu hnusi, pretoze citi, akoby sa staval do role
prostitita vyuzivajiceho svoj detsky Sarm pre ziskanie jedla. Tuto ziskuchtivost’ povazuje za
charakteristicky znak kapitalistov, preto to u brata vnima ako moralne zlyhanie neprisluchajtice
proletarskej cti. Postava Pétera v tejto scéne dosahuje epifaniu, pretoze si uvedomuje nielen
koniec detstva a nastup dospelosti, ale zaroven vedome v sebe prijima triednu prislusnost’
a odhodlane sa ptst’a na cestu budticeho revolucionara: ,, Odmicel se, roztrzite sklopil oci. ,, Tata
objevil néco, “ rekl zamyslene, ,,co je lepsi nez jidlo. To, ze uplatiiuje svou viili. Rozhodl se, Ze
osvobodi proletare.“ ,, Nic lepsiho ja neznam, “ fekl po chvilce a oc¢i se mu zalily slzami, ale
nevsiml si toho, a proto se ani neodvratil. ,,Ja jsem si slibil, Zze budu takovy jako tata, protoze

Jjinak nema Zivot cenu. “'*?

Vrcholom nestastia, s ktorym sa Péter musi konfrontovat’ je napokon aj smrt’ brata Jancsiho.
Chlapcéek zomiera na horucku Spanielskej chripky celkom osamoteny. Kym otec sedi vo vézeni
a matka, horlivd komunistka, sa venuje stranickej agitacii, Péter odchadza od brata s nadejou,
7e ziska nové pracovné miesto a peniaze pre rodinu. I napriek prisnosti vo¢i samému sebe,
zodpovednost’ za bratovu smrt’ neciti: ,,jakkoli si uz za posledni léta navykl, Ze v rodiné musi
hrat roli dospélého a bratrovi musi byt otcem misto otce a matkou misto matky, a dokonce casto
pecovat i o své rodice, jako by z nich ctyr byl nejsilnéjsi a nejuvazlivejsi dospély on, tentokrat
se prece jen nedokdzal odsoudit tak, jak by byl ve své détské krutosti chtél; prozkoumal-li fakta
Jjedno po druhém, byla matka stejné nevinnd jako on, ale v hlubsim smyslu nesla zodpovédnost

ona. “1%?

Potom ako sa obaja rodi¢ia ocitnll pre ilegalnu ¢innost” vo védzbe a svojou 1zou ho sklame
rodinny zndmy tzv. Rukavickar, jeho dovera v iprimnost’ proletdra je otrasena, a preto suhlasi
s nastahovanim k osamelému burzujovi Lorincovi Parcen-Nagyovi. Napriek tomu ze prijima
novy domov, ostiva verny vlastnej triede, dokonca sa s pomocou komunistky Evi mierne
zapojuje do pomoci strane. Potom ako sa touto ¢innostou kompromituje samotny Ldrinc
a priestor jeho bytu ako centra ilegdlnej Cinnosti je odhaleny, kon¢i Péter na polroka

v polepsSovni. AvSak skisenost’ so zivotom s prislusnikom vladnucej triedy ho definitivne meni.

192 DERY, Tibor. Nedokoncéend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 407-408.
193 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 449.
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Cierno-biele vnimanie triedneho zapasu medzi burzoaziou a proletariatom sa v jeho vedomi
vd’aka Lorincovi oslabuje. Takisto skiisenost netriet’ kazdy den biedu ho presviedca o moznosti
lepsieho, menej Utrpného zivota. Ked’ sa vracia z polepSovne do starého domu Roézsovcov,
preziva prejavy chudoby intenzivnejSie ako pred svojou skusenostou so Zivotom v panskom
byte. Akoby citil hanbu za takéto zivotné podmienky, do ktorych ho osud uvrhol: ,, Kdyz zahnuli
do Sudi ulice a chlapec zdalky zahlédl jejich opryskany diim se Spinavymi skvrnami, zastavil se
a hlasité luskl prsty. ,,No, blizime se k Rozsovic zamku!* Fekl posmésne. ,, Teprv ted’ vidim, ze
Jje to jesté hnusnéjsi chliv nez ten v Aszédu! “'** Péter nakoniec udrie na matkino svedomie, ked’
jej vytkne rodiCovska zodpovednost’ za smrt’ brata Jancsiho. Tymto gestom zaroven matku
odmietne, ¢im akoby odmietol zaroven matkino presvedcenie a stranicku ideologiu. Viac sa do
¢innosti hnutia nezapojuje, naopak travi stale viac ¢asu s kadernikom Valleszom, klebetnikom

s kontaktmi na pansku politicku elitu.

Hoci k Lorincovi Parcen-Nagyovi citi odpor, napokon, potom ako sa do proletarskeho
najomného domu protagonista prestahuje, citi kvoli nemu emocionélny rozpor. Sktsenost, ze
1 burzuj je schopny obetavého spravania a solidarity s proletaridtom, ho nati nad jeho moralkou
premyslat. Téato osobnd dilema a prehodnocovanie Loérincovej Gprimnosti vo¢i problémom
proletariatu ho vedie ku gestu sebaobety vo chvili, ked’ susedia zautoc¢ia na Lorinca z dovodu
smutku za prave umretym dietatom. Péter sa v kriticky moment hodi do zdsahu noza, ¢im
zachranuje burZuja a sam prichadza o par dni o Zivot. Ked’ v§ak na smrtel'nej posteli premysla
o svojom akte, vracia sa k mentdlnemu svetu vlastnej triedy, mysli hlavne na otca vo vézeni
a l'utuje zbytoc¢nost’ konca svojho vlastného Zivota. Neuvedomuje si vysokl hodnotu vlastne;j
obety v prospech zivota druhého, dokonca niekoho, kto nie je sucast'ou jeho socidlnej vrstvy,
ale naopak pochadza z vladnuce;j triedy: ,, At uz zachytil ranu umysiné, nebo nuz do ného vjel
nahodou (sam to nevédeél a o rozliseni viastne nedbal), dodatecné zjisténi nic nemenilo na faktu
samém, a tento fakt v poslednich okamzicich umirajiciho chlapce nabyl tentokrat sily doslova
tak nicivé, ze vypudil ze své blizkosti vSecky konejsivé uvahy a veskera vysvétleni sezehl. Ziistal
sam holy fakt.“'* Déry tak zakoncuje pribeh postavy proletarskeho chlapca bez moznosti
akéhokol'vek naplnenia osudu. Jeho proletarske presvedcenie je narusené burZodznou
sktisenost’'ou, po ktorej sa nenachadza ani na jednej strane triedneho mocenského zapasu. Péter
preto symbolizuje zbyto¢nti obet’ vypdtého konfliktu, ktorym si v medzivojnovom obdobi

prechadzala mad’arskéa spoloc¢nost’.

194 DERY, Tibor. Nedokoncdend véta. 2. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 170.
195 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 2. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 294.
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Reprezentacie rodinnych traum v proletarskom prostredi sa vSak nekoncia len pri rodine
Rozsovcov. Déry vyplha roman dalsi epizodickymi postavami, ktoré viak dokresluju
atmosféru biedneho zivota madarskych robotnikov. V prvych kapitolach romanu Ccitatel'a
emocne zasiahne tragédia smrti dievCatka Csibi, dcéry rodiny Konradovcov. Déry v tejto
udalosti vytvoril obraz tragiky zivota proletariatu, ked’ unavena a hladnd matka Konradova
zmlati svoju dcérku preto, Ze vydavi ponikanti kavu a na nasledky bitky dievcatko umiera.
Napriek tomu, ze matka preziva smutok zo straty diet'at’a, podobne ako v pripade R6zsovej, sa
zbavuje zodpovednosti. Prvotne hl'add vinu v Lajosovi Rézsovi, ktory jej syna priviedol ku
komunistickému hnutiu, pre ktoré ho zatkli, ¢im ona s ostatnymi dvomi det'mi zostala zit
v hlade. Proletarska spolo¢nost’ ndjomného domu dava zase vinu za smrt’ dievcatka biede, ktora

na rodinu uvrhla vladnuca kapitalisticka trieda.

Dalsi tragicky obraz o tazkom Zivote proletariatu Déry ponuka v osude rodiny Fischerovcov.
Stary Fischer pracuje v tovarni pri vysokych peciach, kde sa mu stane uraz, ked mu zelezo
popali nohu, ktord mu musia amputovat. Svedkom tohto nestastia je aj protagonista Lorinc
Parcen-Nagy, v tom Case pracujuci v tovarni ako Uradnik, ktorému daju za ulohu vytvarat
kartotéku politicky nespolahlivych, ateda ku komunistickému hnutiu pridruzenych,
robotnikov. Inzinier pracujuci v dielni vyzve Lérinca na prejavenie Iitosti voci zranenému
Fischerovi, no v iom sa ozve iba nemilosrdnost’ a bezcitnost’ kapitalistickej moralky: ,, Ale
prosim Vas... takovy uraz je tak bandlni zaleZitost, clovek uz to ani necte, kdyz to zahlédne
v novindch, divim se, Ze se nad tim pozastavujete. Tim spis, Ze zdavod nenese v tomto pripadé
zadnou zodpovédnost, délnik si nehodu patrné zavinil viastni neopatrnosti, neodiivodnénou
lehkomyslnosti, a proto, jak vime, dle zakona mu neprislusi ani materidalni, ani mordlni
zadostucinéni. “1°® Nelcta vo¢i zranenému proletirovi je o to viac zvicSena, ked Lérinc
pontkne Fischerovej ako odskodné dvadsat’ pengd. Tragédia Fischerovcov sa vSak dalej
prehlbuje. Amputacia Fischerovej nohy mu znemoziiuje najst’ poriadnu pracu a zabezpecit
rodinu. Osud rodiny je specateny. Fischerovci posielaju deti k pribuznym na vidiek, kym
samotny manzelsky par zddvodu dlhov anemoznosti spldcania najomného svojho
proletarskeho bytu, pachaju samovrazdu pustenim si plynu. Déry vSak vyvazuje sentimentalitu
z tragickosti umrtia manzelského paru zobrazenim sebeckosti pritomnej v robotnickych

vrstvach, ked’ popisuje ako po smrti Fischerovcov klebetia susedia o ich neschopnosti splacat’

19 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 375.
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svoje dlhy a o lenivosti pani Fischerovej. Jedna zo susediek mé& dokonca zdmer napisat

Fischerovym sirotam na vidiek list, v ktorom ich ziada o vratenie detskej koSielky.

Romaén ale nekonci len pri vyobrazeni biedy a tragédii pocetnej proletarskej triedy. Ukazuje
taktiez udalosti, ked’ sa robotnictvo rozhodne zvratit mocenské status quo v spolocnosti,
a minimalne zlepsit’ svoje zivotné podmienky. Neochotni trpiac nad’alej vysoku mieru
nezamestnanosti a zatvaranie tovarni, masy robotnikov zafnii organizovat verejnu
demonstraciu. Déry zobrazuje masu nezamestnanych robotnikov, ktori sa tiahnu mestom
a kri¢ia spolo¢né heslo ,,Chleba — pracu!*. Je to canettiovska masa, ktora vznikla povestnym
,vybitim sa“. Proletari uz majt dost’ biedy, hladu a nedostatku prace, a tak spolo¢ne ako jedna
dusa demons$truji s hnevom proti vlade a kapitalistom zatvarajucim zavody. Masa
nespokojnych rastie, pridavaji sa stdle d’alsi: ,, Privod demonstranti... jako ryba, kterd
potrebuje vodu, aby zachovala rovnovihu a neprevratila se, vyhledaval kolem sebe hustou
atmosféru hnévu, nenavisti a solidarity (a viastnim telem ji vyvijel dal), ktera jej udrzovala
v rovnovdze, takze mohl smérovat k svému cili. “**’ V jeden moment sa dav zmeni na Canettiho
»obracajucu sa masu®, takd, ktord vold priamo po revollcii pomerov, odmieta d’alej trpiet’
burzoaziou diktované zakony a prerozdelenie statkov avyzyva krevollicii. Na cele
demonstrantov vytiahne nejaky mladik ¢ervent vlajku, I'udia volaju na slavu komunisticke;
strane a sovietskemu Rusku. Rozpravac popisuje rozrastajuci sa dav revoltujucich l'udi, medzi
ktorymi sa nachadza aj na tomto mieste idealizovana postava Mdrie Roézsovej, priam ako
franciizsky symbol slobody Marianne, uprimne presvedcena komunisticka revolucionarka:
,Kazdy ztéch sto padesati nebo dvou set lidi, kteri se stale vyhruznéjSimi tvaremi,
v roztrhanych Satech, s pohledy puncovanymi bidou, pomalu kraceli za rudou viajkou, nahle
vyrostl obrovskou zodpovednosti, jiz mu vlozZilo na ramena prostredi, které s nim
harmonizovalo a citilo — jako i jednotlivec nosi s sebou nejen viastni tihu, nybrz i neviditelnou
tithu ovzdusi — a pro tento neviditelny, individuadlni pririistek se cely pruvod béehem okamzZiku
tak rozrostl, jako sila paze zmnohondasobi silu kladiva, jimz uderi. V cele privodu objevil cisnik
svou Svagrovou, Rozsovou, mohutnd Zena kracela vedle viajkonose, na obrovské hlavé ji zarily

slamové Zluté viasy, po jejim boku Sel dvandctilety Péter s bledou, dospélou tvari. “1%

Vladna moc sa takto velkej revolu¢nej masy obava, preto proti neozbrojenym demonstrantom
posiela plne ozbrojené policajné zlozky. Déry zobrazuje nédsilie produkované burzoaznou

Statnou mocou na svojich obyvatel'och. Do demonstrantov za¢nu striel’at’, nosi¢ ¢ervenej vlajky

197 DERY, Tibor. Nedokoncdend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 128.
198 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 131.

69



padne mftvy na zem. Scéna ukazuje policajtov mlatiacich 'udi obuskami ¢i Sabl'ami na plocho,
dokonca izeny. Rozsova sa snazi uchranit’ jednu zo zien vlastnym telom. Ako skutocna
nebojacna revolucionarka sa napriek dopadajucim tuderom provokacne a vedoma si vlastnej
moralnej prevahy konfrontuje s predstavitel'om ozbrojenej moci: ,, Mé si muzes mlatit, “ rekla
klidne Rozsova a zasmala se... ,,Jednou rukou bych ti mohla zakroutit krkem, ty pitomecku!*
Policista ji opet uhodil, tvar se ji zkrivila bolesti. ,,Je té skoda, chuddku, popletli ti hlavu!*...
., Chlapce, vstup do komunistické strany!* rekla. ,, Procpak tu bijes svou matku? “!*° Aj napriek
mitvemu a mnohym zranenym je vSak Rozsova spokojnd s demonstraciou. Citi moralne
vitazstvo a odpor, ktory masa prezentovala, ju utvrdil v jej presvedCeni pracovat’ pre stranu

i navzdory moznému nebezpecenstvu z perzekucii.

Nielen ulica je toposom oznacujliici masu. Déry k nemu pridava d’alsi, tovaren, priestor pre
organizovanie masového Strajku, v ktorom moZno vidiet' Canettiho ,,zakazujicu masu®. Po
vecernej smene sa v Satniach objavuje medzi robotnikmi letdk vyzyvajuci na Strajk v pripade
zastavenia prac v tovarni. Fischer, obavajuci sa stretu s policiou, odchaddza cez mohutny dav
domov. Robotnici spievaju Internacionélu, ich moc demonstruji dva prevratené autobusy. Na
druhy dent Fischer skuto¢ne vidi, Ze mnohé Casti podniku nepracuju. AvsSak Strajk rozhana
policia a zamestnavatel’ svoju moc aplikuje prepustanim a prijima do zamestnania novych I'udi,
len tych, ¢o su lojalni a Strajk nepodporuji. Vojensky dozor sucasne kontroluje pracujucich
robotnikov. Motiv totalnej vzbury vznika pri incidente, ked’ po vystreloch na robotnikov, jeden

z robotnikov prerazi stenu jeden z peci a budova sa zapali.

Mozno povedat, Ze mierne upraveny obraz proletariatu a biedy podava autor v romane
Odpoved'. Ked'’Zze za hlavnu postavu prozy vyberd proletarskeho chlapca Balinta Kopeho,
sledujeme expresivne umiernenejsi, akoby pozitivnejs$i obraz robotnickej triedy. Rovnako
mozeme v tejto rekonstrukcii pribehu robotnictva uvazovat o vacsej idealizacii, resp. istej
miere autocenzury, ¢oho prejavom je odliSny vyber scén viazucich sa k proletarskemu
prostrediu. Autorov doraz sa od ndjomnych domov prestiva viac do tovarenskych dielni, kde
pozorujeme najma Bélintove pracovné Uspechy a sklamania. V tomto texte Déry taktiez
vynechdva vyrazom expresivny motiv imrtia deti, tak typicky pre Nedokoncenu vetu. Pri¢ina
tejto diskrepancie medzi prézami je pritom zjavna. Hoci oba texty si odrazom medzivojnového
obdobia, kym Nedokoncend veta je ukoncenou ,tragédiou” nemoznosti uspechu revolucie

proletaridtu, pre Odpoved’ vznikajicu v povojnovych budovatel'skych rokoch mal autor
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v planovanej tetraldgii pripravené iné, heroické vyznenie vo forme akéhosi ,,robotnickeho
eposu‘‘. Mal to byt roman vitazného proletariatu. Avsak ako vieme, text zostal ponechany len

v podobe torza pripravovanej fabule.

Napriek nedokoncenosti diela dva zvdzky autor v bohatej miere vyuzil na vytvorenie
presvedcivého literarneho zobrazenia medzivojnového proletariatu. Sujet sa sustred’uje okolo
protagonistu Balinta a rodiny Kopeovcov. Literarny priestor romanu Déry v tomto pripade
rozsiril. Aj ked’ vac¢Sina deja sa odohrava v mestskom prostredi Budapesti, autor skrz rodinu
Kopeovcov priddva obraz mad’arského vidieka. Kopeovci totiz byvaju v Kistarcsi, v dedinke
tesne za hranicami hlavného mesta. Matka protagonistu, vdova Kdpeova, domovnicka panskej
vilky profesora Farkasa, tu vychovava svoje $tyri deti. Z priciny nedostatku prace sa vsak
hlavne mladsi syn Bélint prestva niekol’kokrat do mesta s cielom zarobit’ viac pefiazi pre seba
arodinu. Hned’ v tivodnej kapitole romanu hl'add K&peova pre dvanastrocného syna pracu,
ziada majitel’a vily profesora Farkasa, aby zamestnal Bélinta v rodinnej tovarni. Farkas to
odmieta, vedomy si vykoristovatel'skych praktik svojho stryka. Radi radSej vdove, aby syna
dala vyucit. Kopeovd, sama symbolizujuca pracujucu chudobu, nest’astne preziva a nevidiac
nadej a cestu von z nekonciacej biedy si Casto zufa: ,, Nevydrzim to uz,* zopakovala potichu.
,,Ja popadnu obé holky a skocim s nimi do Dunaje, aspon budu mit pokoj od té bidy. Feri

a Balint se uz néjak protlucou i sami! “**°

Prvy Bélintov vyjazd do Budapesti za pracou zakoncuje netspech. Dostava sa do mesta, kde
bujnie vlna nezamestnanosti. Chlapec kontaktuje pesStianskeho kmotra Neisela, no i ten mu
potvrdzuje neperspektivnu situéciu. Jeden z robotnikov tvrdi, Ze pracu dostane len ten, kto je
lojalny voc¢i vlade, apreto musi vstapitt bud ku krestanskym socialistom alebo
k ,,prebudenym“.?®! Autor tak zobrazuje dobovi zavislost socidlneho zabezpecenia od
politického presvedcenia c¢loveka. Balint nakoniec dostava pracu poslicka v kistarcsskej
tovarni. Uz prvy denl v praci zobrazuje Bélintovu skusenost’ s mocenskym ponizenim: ,, Kdyby
,,81 nepotreboval vydeélat tech par pengo “, otocil by se na podpatku a utekl by z tovarny. Za co
ho maji, za sele, které Zenou na trh? On tu stoji, a oni ho ohmatavaji svymi ndzory, jako by byl

tésti, Ze si nechtéji sahnout, jaké ma maso a sadlo!“** Aj ked’ sa neskor jeho

sktisenost’ z tovarne zlepSuje a Balint sa najma raduje zo zmysluplnej prace, onedlho ho aj so
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strykom ¢akd vypoved z ddvodu zatvéarania tovarne. V nasledujucich mesiacoch si pracu
nedokdze najst amatka posiela Balinta ijeho sestricku Bozsi po ilegalnej Zobrote.2”
Protagonista si zarovenl zac¢ina uvedomovat’ nemoznost’ zmeny vlastného osudu z dovodu
triednej nepriestupnosti a hierarchizacii spoloCenskych vrstiev. Postava v tejto suvislosti

vyslovuje svoj sen o ostrove rovnosti, kde nie je nutné ,,nickoho zdravit’ prvy*.2%

Postava Balinta sa v snahe prist k nejakym peniazom oddava kartarstvu. Velké Stastie
zaCiatoCnika sa vSak meni v drvivl prehru. Kartarstvo nie je jedinym pokleslym neduhom
proletariatu, ktory Déry v roméane zobrazil, a kedy mdézeme autorovi uznat' vélu postavy
proletarov neidealizovat’, ale zobrazit’ ich v poziadavkéch kritického realizmu. Na postave otca
Feriho Ocsenasa, Balintovho kolegu a priatel'a, Déry vykresluje ako casté problémy
robotnictva alkoholizmus a domdce nasilie. Tieto otrasné skusenosti z domova sa prendsaju aj
do zivotného postoja mladého Feriho. Ten si sice uziva so Zenami intimne roméniky, odmieta
vSak potencidlnu buducnost’ manzelstva a deti. Vedomy si bolestného zivota vlastnej triedy
totiz nechce davat’ svetu d’aldich ne§tastnych proletirov.?®> Vo vieobecnosti mozno povedat,
7ze Déry vyuziva topos krémy ako castého socidlneho prostredia proletarskej triedy. Ide
o miesto, kde nielen zapijaju problém nezamestnanosti a chudoby, ale kde sa schadzaju, aby

diskutovali moznosti ako bojovat’ za prave vlastnej triedy.

Je potrebné snadd’ spomenut’ to, Ze ako postavou Pétera z Nedokoncenej vety, tak aj
protagonistom Balintom z Odpovede Déry upozoriuje na d’alsi z problémov dobového socialne
nespravodlivého systému spolocnosti. Obaja protagonisti na zaciatku romanov st vo veku
dvanastich rokov. Autor tak zrejme zobrazuje Casty fenomén v prostredi robotnictva, akym je
detska praca. Sice v scéne, ked’ Balint Ziada o pracu v tovarni na spracovanie 'adu vlastnenej
zidovskym obchodnikom Rosnerom, ho najprv majster odmieta argumentom, ze je prili§ mlady
a deti nezamestnava, potom ako Bélint zaklame, Ze ma uz Sestnést’ rokov, majster ho vystavuje
tazkej skuSke. Ako piSe Michel Foucault skuska je mocenskym nastrojom na ovladnutie tela,
preverenie jeho poslusnosti a uzitocnosti. Ak Balint uspeje, dostane odmenu v podobe prace
a pravidelnej mzdy, ak nie, sankciou mu bude d’alSie stradanie. Od Balinta teda majster ziada
vykonanie tazkej ulohy a vo chvili, ked’ uz ma jeho smena kon¢it, majster mu ju predizi az do
rana. Dufa, Ze chlapec zlyha a praca ho tak odradi, av§ak Balintova tvrdohlavost’ a pracovitost’

ho dovedie do uspesného konca a miesto posunovaca tak ziska. Rozpravac detailne popisuje
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tvrdé podmienky chlapca, ktory sa pustil do tazkého proletarskeho zivota: ,, Pracoval sestnact
hodin denné a osm hodin spal. Nemél cas, aby se vracel domii, a proto prespaval na svém
slameném lizku ve stdji... Spal tvrdé a beze snii...“**® Odmenou mu nie je len moralne
vitazstvo, ale aj v pote tvare zarobené peniaze, z ktorych ma nesmiernu radost’. Sebe za prvu

vyplatu kupuje nové Saty, matke a sestram prinesie z mesta malé dary.?"’

S pracou ziskava Balint aj svojho najlepSieho priatel’'a Feriho Ocsenésa. Autor tu pouzil motiv
fyzického zapasu, ktory sa napokon obrati do priatel'stva. Feri vnima nového Balinta ako
konkurenciu, prili§ vel'kého snazivca, nazyva ho posmesne ,,senza clovekom®. Nerozumie
Balintovej radosti a nadSeniu pre pracu, vnima to ako pretvarku neodpovedajucu biede a hladu
proletaridtu. Feri, hoci na rovnakej pozicii, no ako star§i zamestnanec zdvodu voci Balintovi
vytvara mocensky tlak, ktory dokdze zvratit’ presilou v bitke medzi obomi chlapcami.?*® V ich
priatel'stve vSak nastdva zvrat potom, ¢o Balint zakusi priatel'sku zradu. Stane sa tak v d’alSej

pre postavu formujucich zivotnych skusenosti, po¢as demonstracie proti nezamestnanosti.

Protagonista sa spociatku do demonStracie, tohto motivu masy reprezentujuceho Sirku
a velkost’ najnizsej triedy, nechce zapdjat, nevidi v nej zmysel, ani potencidl pre zmenu
spolocenskej situacie proletarskej triedy. Neveri v jednotu robotnictva, v jednu masu, ktora
dokaze zvratit mocensky monopol vladnej vrstvy: ,, K tomu by bylo tieba, aby kazdy deélnik mel
druhého délnika tak rad, jako svého viastniho bratra. A taky by bylo potreba, abychom meéli
vydrz a penize, abychom nehladoveli, a taky zbrané, abychom se mohli policii a vojsku
branit. “** Napokon sa viak osobnym socialnym kruhom, priatel'om Ferim, kmotrom Neiselom
¢ strykom Jozsim nechdva presvedCit a demonStracie sa zucastiiuje. Balint az v dave
protestujucich pocituje splynutie so svojou triedou, jej presved¢enie o moznosti vzdorovat
panskej moci. V scéne demonStracie preto moéZeme sledovat, ako sa postava dostava
k ideologickému Zivotnému postoju cez prezitok epifanie. Rozpravac vyuzitim metafory plodu
tehotnej matky pritom obraz vyrazne hyperbolizuje: ,, Od té doby, co kracel v radeé, se citil uplné
Jjinak, nohy snadnéji zdolavaly vzdalenost, plice vzduch, svaly na pazich a stehnech jako by se
mu napjaly, hlavu zdvihl vys: celé jeho télo prestoupil jakysi uzasné prijemny pocit. Tato radost
se podobala té, kdyz clovek s nekym souhlasi a souhlasi s nim nejen rozumem, nybrz i srdcem,
a dokonce i telem; kazdy krok, ktery Balint urazil spolu s pochodujicim davem, byl duraznym

pFitakanim na otazku, jiz sice neznal, ale presto ji bytostné chapal. Nevédél s ¢im souhlasi, ale
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toto pritakani ho napliovalo stéstim. Souhlasil s davem tak, jako souhlasi zarodek v déloze
s matkou. “*'° Navzdory tomuto preciteniu vlastnej identifikacie sa s proletaridtom, v mase
robotnikov nepanuje jednota. Autor tu opit’ realisticky popisuje nazorova nejednotu, rozdiel
v pristupe socialnych demokratov a komunistov. Balint ako chlapec eSte velkej politike
nerozumie, nechape preCo niektori vyhlasuju bol'Sevikov za zradcov robotnictva, ktori
dostavaji pokyny z cudziny, kym komunisti volaji zradcami socidlnych demokratov pre ich

kolaboraciu s burzoaznou vladou.?!!

Volanie po slobode a rovnosti oznacuje v scéne motiv kanarika, ktory uleti jednej dame cez
okno. Protestujuci vtacika pozoruju, snazia sa ho chytit’, avsak pri spravach o nasili policie na
Tud’och kanarik uleti. To v scéne symbolizuje za¢iatok chaotického uteku pred nasilim.?!? Tu
podobne ako v Nedokoncenej vete autor vytvara atmosféru mocensky motivovaného nasilia
v podobe policajnych zloziek utociacich Sablami na nevinnych T'udi. Opis brutality je
vystupiiovany v obraze mftveho tela Balintovho kolegu, Zeriavnika Istenesa, prislusnika
komunistickej strany.?!® Zaroven sa protestujuci davaju do protiitoku. Rozprava¢ pritom
vyuziva cely rad historickych referencii v zobrazeni revolu¢nosti situécie: ,, Bylo mezi nimi
mnoho takovych, kteri meéli na kuzi pamatky na komunu v roce 1919, a jesté vice bylo téch, kteri
je nosili v srdcich. Misily se v nich staré vzpominky s novym vztekem a ruce jim ztuhly v pést.
Byvali prislusnici armady Republiky rad vzpominali na bitvu u Szolnoku, jini si povidali
o slavnych dnech v Horni zemi, kdy vtahli do Kosic. Meli pocit, Ze po jedendctiletém nemém
utrpeni se nyni madarsky proletaridt zacina opét probouzet... zdalo se jim, Ze nastal den, kdy

revolucni délnictvo se opét chopi moci. “*'*

V situdcii, ked” sa na Bélinta a jeho priatel'a Feri Ocsendsa vyruti policajna jazda a snazia sa
uniknut’ cez plot zoologickej zdhrady, Feri nechava priatel’a dolapit’ policiou. Balint sa tak ocita
aj s mnohymi d’al§imi na noc v straZznici. Tu sa Balint pyta kmotra Neisela na moralnu
povinnost” pomoct’ priatel'ovi v nidzi. Neisel oznacuje Feriho za darebdka a zradcu. Hoci
Bélinta policia na druhy den pusti, v l'adarni pre svoju participaciu na demonstracii dostane
vypoved’. NeStastny Balint sa chce rozllcit, preto pozve Feriho do krémy. Bélint sa vel'mi opije
a na priatel’a stupnuje svoj moralny tlak. Déry tu v zobrazeni zrady bozkom odkazuje k zname;j

scéne z Nového Zakona. Toho, kto nepomoze priatel'ovi v nudzi, Balint nazyva zbabelcom,
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zradcom, JudaSom. Feri chce odist’, ked’ ho Balint vyzve, ze ak ho méa rad, tak ho pobozka na
tvar. Potom, o tak Feri urobi, Balint rozhryzie sklo flasky a ¢repy vypluje Ferimu do tvare.

Zahanbeny priatel’ odchadza.?!>

Od demonstracie v roku 1930 prejdi dva roky, Balint ma uz sedemnast’ a jeho najvacsou tizbou
je vyucit’ sa ur¢itému remeslu. To vnima ako jedini moznu cestu, ako zmenit svoj zivot. Déry
tu postavu proletarskeho chlapca opat’ problematizuje, kladie mu do cesty moralnu dilemu,
v ktorej vyhrdva osobny individualizmus nad solidaritou s rodinou. Ked sa totiz Balint
rozhodne pre zapisanie sa do autoopravovne na vyucenie, straca tym moznost’ zarabat’ bezny
plat. Musi sa tak na tri roky vzdat’ financnej podpory pre matku a rodinu, s tazkost’ami
a uskromnovanim vyzije z malej odmeny za pracu v opravovni sam. Balint v tejto zivotnej
etape akoby odmieta obetu pre rodinu a sustred’uje sa na vlastny osud. Pri rozhovore s kmotrom
Neiselom o svojom rozhodnuti a o nastrahach, ktoré moéze pre neho i pre rodinu K&peova
znamenat, tvrdi: ,,Ja se nevzdam, kmotricku. A reknéte mi, prosim vas: to mé matka privedla
na svét jenom proto, abych na ni pracoval? To mé pak radsi porodit ani neméla. “*'® Naopak
kmotra Neiselova predstavuje postoj proletarskej matky. Rozhneva sa, vraj ak necha syn takto
matku bez penazi, to akoby ju rovno zabil. PretoZe kazd4 proletarska matka musi kazdy den
riesit’ otazku, ako nakfmit rodinu.?!” Képeova viak odhodlanie syna nechce prekazit’, ddva mu
povolanie k zapisaniu sa do remesla. Balintov vnutorny zapas vo vztahu k rozhodnutiu opustit’
rodinu Déry umoctiuje metaforou vichrice, ktora Balint musi prekonat’ na ceste do mesta.?'8
Autor d’alej vyuziva vyrazny paradox v scéne, ked’ kladie vedl’a seba dve udalosti jedného dna.
Kym prva, ato nastup Bélinta do remesla, predstavuje mladikov najSt’astnej$i den v Zivote,
druhou je udalost’ nastupu Hitlera k moci.?!’® Aj $anca o absolvovanie vyu¢ného procesu vsak
pre Balinta napokon kon¢i v troskach. Prejavi zaujem o socidlne-demokraticku stranu, avSak na
svojom prvom stretnuti s robotnickym hnutim, pride k hl'adaniu komunistov a zatykaniu vd’aka
ukrytym donaSacom. Sice Pétera pre nedostatok dokazov zo strdZnice pustia, nadobro straca

moznost’ vyucit’ sa v autoopravovni.

V protagonistovi Balintovi Képem tak mad’arsky autor vytvoril proletarskeho hrdinu, ktory sa
nevzdava a zapasi o svoju buducnost’. Svojou horlivost’ou a pracovitost'ou sa opakovane pusta

do skuSok pracovného Zivota a bojuje tak o rovnejSiu poziciu v spolo¢nosti. Sice si uvedomuje
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prislusnost’ k robotnickej triede, s ktorou suciti, zaroven vSak po stopach kmotra Neisela
prejavuje zaujem len o socidlne-demokraticku stranu a komunistické hnutie si nev§ima. Snad’
aj pre svoju nestastnu situaciu, ked’ v dosledku nahody ukryva komunistické letaky Julie
Nagyovej, za ¢o sa potom dostava do na niekol’ko dni do vazby. Mozno len odhadovat’, akym
spodsobom by sa vyvijal Balintov osud, ak by Déry dopisal aj d’alSie dva zvdzky roméanu.
S vel'kou pravdepodobnostou by sa Balint stal hrdinom nielen proletarskej triedy, ale tiez

povojnovej vitaznej komunistickej strany.
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4.3. llegalitou proti vladnej moci

Pod nazvom ,,Komunisticky zlocinecky gang odhaleny* vysla v provladnych novinach Pesti
Hirlap 26. septembra 1920 sprava, podl’a ktorej sa v ostatnom ¢ase v Budapesti dostali do obehu
komunistické letadky. Malo sa tak stat’ prostrednictvom mad’arskych komunistov, ktori po pade
komuny utiekli do Viedne a teraz planuja otravit’ niektoré vyznamné osobnosti sucasnej vlady.
Sprava d’alej pokraCuje informdciami, ze letdky a knihy mal do mesta na Clne po Dunaji
prepasovat’ isty Elek Koblos, oznaceny v ¢lanku ako ,terorista®. V Budapesti ich nésledne
predal Istvanovi Gordgovi, sklenarovi Statnych Zeleznic, ktory kompromitujice materialy ukryl
v pivnici svojho bytu, kde ich objavila policia. Gordg mal za uwlohu predat letaky
d’alej budapestianskej bunke hnutia vedenej strojvodcom Jozsefom Glatterom. Jeho skupina
mala distribuovat’ letdky v Tatabanyi a jej okoli. Okrem spominanych vzala policia do vizby
cely rad spolupracovnikov, ktori sa podiel’ali na ilegalnej ¢innosti rozsirovania komunistickych
letdkov vo viacerych mad’arskych mestach. Jeden z nich, isty Lajos Szita, ktory sa aktivne
zicastnil aj na bojoch ,.kontrarevolucie®, priznal, ze jednou z hlavnych stratégii bol plan na
spolupracu s ¢as$nikmi restauracii, v ktorych sa zvykli stravovat’ vedici predstavitelia vladnej
garnitiry. ResStaura¢ny personal mal byt pouzity k tomu, aby politikom primiesali do jedla
smrtelny jed. Policia v tejto patracej akcii s ndzvom ,,Vzbura® zobrala protivladnych

konspiratorov do viizby, kde budt d’alej vypo&uvani a pockaju si na svoj std.??°

Popisany skuto¢ny pribeh je ukaZkou toho, akym sposobom fungovala politickd ¢innost’
ilegalnej komunistickej strany v medzivojnovom obdobi potom, ako boli revolu¢né vojska
mad’arskej komuny v lete 1919 porazené a na d’alSie Stvrt'storocie bol nastoleny nacionélne-
konzervativny rezim Miklosa Horthyho, kedy vlada pomocou policie a tiez vyuZivania roznej
agenturnej ¢innosti sledovala vSetky formy opozicie a revolty voci Statnej moci a tvrdo proti
nej zasahoval. Napriek tomu sa naSli jednotlivci nesuhlasiaci s politikou vlady anajmi
socidlnou nespravodlivostou v krajine, ti sa potom potajomky zoskupovali a snazili sa
podvratnym sposobom proti dominantnej moci pdsobit’ vo forme utajeného komunistického

hnutia.

Zobrazeniu ilegalnej ¢innosti komunistickej strany sa Tibor Déry venoval najméd v roméne
Nedokoncena veta. Kym na jednej strane v pribehu sledujeme udalosti odohravajuce sa

v prostredi burZzoaznej rodiny Parcen-Nagyovcov, na druhej strane ndm rozprava¢ odkryva

220 PESTI HIRLAP, Lelplezett kommunista biinszévetkezett. XLI1, évfolyam, 228. szam, s.3.
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zivot postav proletarskej triedy, pricom prave tie postavy, ktoré¢ st sujetovo vyraznejsie
exponované, su zaroven postavami zapojenymi do ilegadlneho komunistického hnutia. Tym
mam na mysli predovsetkym rodinu R6zsovcov, kde manzelsky par nielenze intenzivne preziva
stotoznenie sa s vrstvou madarského robotnictva, ale naviac mad potrebu sa aj politicky
angazovat. Hoci maji manzelia spolu dvoch synov v detskom veku, starSieho protagonistu
Pétera a mladsieho chlapca Jancsiho, tato skuto¢nost’ im nebrani v tom, aby sa aktivne zapdjali
do ¢innosti pre podzemnu komunistickl stranu. Ako Ccitatelia sa k ich osudu spojenému s
hnutim dostdvame in medias res, teda nesledujeme proces ich akceptacie komunistickej
ideoldgie, v podstate st na zaciatku romanu uz hotovymi postavami a z pozicie svojho
triedneho postavenia presvedéenymi zastancami hnutia a tiez jeho tajnymi spolupracovnikmi.
Mozno povedat, Ze spolu s niekol’kymi d’alSimi postavami romanu tvoria v suvislosti s pracou
pre utajené politické hnutie Canettim spominani svorku, ktord sice tuzi rast' s cielom
posilnovat’ svoju politickli moc a vytvorit’ tak dostatocne vel'kl a revolu¢nti masu proletariatu,
avSak vtomto pripade ju spolocenské nastavenie horthyovskej doby limituje iba na tajné

protizakonné aktivity.

Ked' analyzujeme postavy Rozsovcov samostatne, mozno konstatovat, ze v pripade Lajosa
Roézsu, otca rodiny, sa stretdvame s predstavitelom komunistického hnutia, ktory je o jeho
spravnosti a potrebe socialnej spravodlivosti Uprimne presvedceny, a preto strane lojalne slazi
aj za cenu straty slobody. Prave motiv vidzenia je s postavou vyrazne spity. Rozsa sa totiz
v pribehu iba parkrat epizodicky mihne a viac sa o postave dozveddme sprostredkovane, ked’ze
vacSinu Casu si pre svoje angazovanie v hnuti odpykava raz niekol’komesaény, inokedy az
Sestrocny trest. V postave tak autor vytvara obraz politicky zadvadnej osoby, ktord sa pre svoju
nalepku protirezimného delikventa ocitd pod neustalym policajnym dozorom, ¢o je napokon
tiez dovodom, preco obCas pochybuje o spravnosti svojej Cinnosti pre stranu: ,, A uz se mi
povesili na paty, pomyslel si, jestli mé do tydne nevystridaji, lapnou mé zas... Necham uz té
prace... tohle je prece hnus... Ja uz za to zodpovédnost neponesu! “**! Déry takto vykresluje

neustalu kontrolu rezimu nad subjektami potencidlne ohrozujicimi jeho stabilitu moci.

Ked’ze je Rdszova postava takto spajana s neustalou kontrolou policajnych organov, dostava sa
do spolo€enskej izolacie aj vo vnutri proletarskeho prostredia. Ako v tomto obdobi vécSina
aktivnych ¢lenov komunistickej strany, aj Rozsa svoju redlnu politicki prislusnost’ kryje

subeznym c¢lenstvom v ideologicky blizkej, avSak legalne existujicej socidlne-demokraticke;j

21 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 142.
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strane. Rozsu sa vSak pre jeho ,,politicki zavadovost™ socidlne-demokraticka strana v jeho
nepritomnosti, teda v ¢ase uvdznenia, pozbavi ¢lenstva. Rozsa sa to dozveda pri pokuse vstapit’
do stranickeho 'udového domu, ked’ ho ostatni robotnici zmlatia a z domu vyhodia. Rézsa sa
vSak vd’aka zivotnému nadhl'adu a spolo¢nému triednej solidarite, utokom robotnikov nebrani:
,, Tridni presvédceni mu natolik preslo do krve, Ze pocitoval totoznost s témi, kteri ho bili; jako
strom, jenz za boure otloukd vétvemi viastni télo. Nikdy si nedokdzal predstavit, Ze by se
déelnictvo mohlo rozdvojit, a casto se pristihoval pri tom, Ze v hloubi duse nemiize nenavidet tak
vasnive, jak to vyzadovala stranicka praxe ani vidce socidalné demokratické strany, jimiz jen
opovrhoval pro hloupost nebo slabost, natoz pak proletare organizované v socialni demokracii,

proti nimz nebyl ochoten chranit ani viastni télo. “**

Ostrakizaciu k nemu neprejavuje len vlastna socidlna skupina, ale tieZ samotna strana, ktora sa
ho snaZzi z ddvodu zachovania vlastnej existencie ¢o najskor zbavit. Rozsa zmierene prijima
skutocnost’, ze pre stranu uz nema ziaden uzitok. Preto sa so stranickou spojkou dohaduje na
predani penazi a odchode z krajiny. Zatial’ sa snazi nekompromitovat’ rodinu, ani pribuznych
atravi dni a noci véac¢Sinou o hlade na ulici. Aj napriek zhorSenym zivotnym podmienkam
vyuZziva posledné dni na slobode pracou pre stranu a pisSe ¢lanok do opozicného odborarskeho
listu, ako aj poznamky k akénému programu k odporu robotnictva voci zatvarajucim sa
tovarnam. Spojke sa mu vSak nepodari potrebné peniaze a pas doruit, atak konc¢i opét

v rukdch policie.???

Roézsa tak predstavuje strane oddaného a uprimne presved€eného komunistu, Dérym
idealizovaného bojovnika za socidlnu rovnost’ a prichod revolucie, ktory zéapasu s vladnou
mocou burzoaznych kruhov venuje oddane kazdu jednu myslienku. Déryho rozprava¢ vSak
nezostava len pri idealizovanej podobe proletara, ale k vyobrazeniu jeho ideologicke;j
naruzivosti vyuZziva tiez humorom naplnenu ironickt modalitu rozpravania, ako je to v pripade,
ked popisuje Rozsu piSuceho vo vdzeni roman z proletarskeho prostredia: ,,...mimodék
zfalsoval postavy své zivé minulosti, ty — hlavné proletari — byly Spatné rostlé, malé, i tvare
mély bezvyznamné nebo primo osklivé, Rozsa vsak se svou naivni silou, ktera dokdzala vytvaret
myty, madarské délnické hnuti zalidnil ramenatymi fesaky vysokymi Sest stop a krasnymi

divkami se zvonivymi hlasy a velkymi nadry... “***

22 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 145.
223 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 158-160.
224 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 148.
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Hoci z ideologického hl'adiska nadobuda postava Casto charakter obetavého bojovnika za
politické ciele hnutia, vo vztahu k pozicii otca rodiny Rézsa reprezentuje vecnu absenciu.
Proletarska rodina sa vSak javi byt’ s touto skuto¢nost'ou zmierena, snad’ aj preto, ze rovnako
sa manzelka a matka dvoch synov Maria Rézsova sama zapdja do ilegalnej Cinnosti strany.
Napriek tomu, ze istym sposobom zivot svojich synov monitoruje a z pozicie rodicovského
mocenského vztahu nad nimi vyvija kontrolu, neprejavuje voc¢i nim bezprostredne
oCakéavatel'nu opateru a lasku. Déry tak narti$a tradi¢ny obraz milujucej a starostlivej matky,
ktory nahradza postavou zeny-revolucionarky. Rozpravac pri opisani jej dusevného sveta
pouziva metaforu matriosky zlozenej z niekol’kych vrstiev, pricom ta, ktora je naplnena nehou
je skrytd celkom vo vnutri.??> Na povrch sa je tak Rézsova vicsinou zobrazend ako osoba
nemilosrdne oddana préci pre hnutie, zakryvajuca svoje citové prezivanie. Charakterovu ¢rtu
osobnej tvrdosti, moZzeme sledovat’ ako vo vztahu k vlastnym detom, tak aj v suvislosti s
manzelom. V roméne to dosvedcuje scéna, ked’ sa postava Rozsovej objavuje pri vysluchu
vlastného muza, a potom ¢o jej policajni straznici ukazuju utyraného muza, reaguje nasledovne:
,,...tentokrat uverila, ze to muze zlomilo a néco vyzradil... ,, Tak at’ ho mlati! ** rekla opovrzlive

a pokrcila rameny. “**°

Napriek tomu, ze vo¢i najbliz§im sa prejavovala istd citova obmedzenost, celkom iné emocie
prejavovala smerom k proletarskemu prostrediu ako takému. Triedna uvedomelost’ sa u nej
prejavuje priam sektarsky fanatizmom, ked’ Stastné a zmysluplné naplnenie jej Zivota tvori
vyluéne spolocensky a mentélny priestor robotnickej triedy. ,,...divoce nadavala tém, kdo se
byt jen o vidasek odklonili ,,od linie“, aza oportunistu oznacovala toho, kdo vkrocil do
maloburzoazniho bytu nebo si v nedéli zasel na plavecké zdavody nebo tanecni zabavu. “**’ Za
snad’ najvypuklejSiu ukazkou Roézsovej stranickeho fanatizmu a obety pre ilegélne hnutie
mozno v romane povazovat’ udalost, ked’ miesto toho, aby zostala opatrovat’” chorého syna
Jancsiho, odchadza do tajného bytu, kde poméha strane pri rozmnoZovani agitacnych letdkov.
Hoci vie, Ze riskuje moznost’ odhalenia a uviznenie, prica pre stranu ju napiiia najvacsim
zivotnym $tastim. Vo chvili, ked pozoruje Evi Krauszovu, d’al$iu ¢lenku ilegalnej strany pri
praci, pocituje revolu¢nost’ vlastnej ¢innosti prirovnavajic ju dokonca k udalostiam roku 1848.
Nasledovné predstavy st toho dokazom: ,, ...byt méla pramalé sklony k symbolické mluve
srdce, nyni citila, Ze ta krdasna divci tvar s hladkymi viasy, které se kovove lesknou, s materskym

pohledem oci téhotnych revoluci, které zari v bledéem mramorovém obliceji jak cerny samet, by

25 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 161-164.
226 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 164.
227 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 168.
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si zaslouzila, aby byla pojata do znaku revoluce mezi srp a kladivo. Vidéla pred sebou barevnou
litografii, na niz divka jako Petdfi na segesvarskéem bitevnim poli stoji na barikadach
v Praterské ulici nebo u Ferdinandova mostu a vede délniky do itoku. “**® Neludskost a citova
vyprazdnenost’ nahradena politickou angazovanost'ou sa este viac v postave umociiuje, ked’ aj
po tom, ako pochova syna, ktorého kvoli stranickym ¢innostiam zanedbala, coho nasledkom
umrel, sa Rézsova rozhodne vratit’ k stranickej praci na Csepel, kde je vSak jej identita

komunistky skrz $pionaznu aktivitu vyzradena, a preto konéi v rukich policie.?*

V zévere romanu vSak autor vytvara pre postavu Rozsovej posledntt moznost’ na dokazanie jej
stranickej obetavosti v ilegalnom hnuti. R6zsova v tomto okamihu uz nema Ziadne aktivne
rodinné vizby, ked’ze R6zsa sa nachddza na dlhé roky vo vézeni a obaja synovia su po smrti.
Potom ako policia pochyta ¢lenov ustredného vyboru strany, Rozsovi kontaktuje isty sudruh
Német. Dava Rozsovej za ulohu zlikvidovat’ stranicke dokumenty uloZené v utajenej centréle
istého bytu. Napriek zlozitej akcii plnej prekazok sa jej zverenti misiu podari splnit’. Pocas nej
vSak dochadza k chvilkovému emo¢nému precitnutiu proletarky, revolucny charakter postavy
nahradza spytovanie vlastného svedomia a vycitky spojené so smrt'ou synov. Prizna si svoju
zodpovednost’ za smrt” deti, avSak nestraca na odhodlani pomdct’ sudruhovi a strane: ,,,, I kdyz
jsem zabila své deéti, “ Fekla s hlubokym povzdechem, ,, presto se mnou miizete pocitat, dokud
budu nazivu. “**° Po ispesnom splneni tilohy opusta krajinu s nostalgiou za proletarskym
prostredim a na ceste do sovietskeho Ruska sa stotozniuje s celym mad’arskym proletariatom.
Priznava si svoju bezvyznamnost’ v Struktarach hnutia, ale predsa sa obéava, Ze ¢innost’ strany
sa bez jej pomoc zastavi.?*! Ako teda moZeme z naértnutych ukazok vidiet, Déry v osobe
Roézsovej vytvoril postavu odovzdanej proletarky, ktora rolu matky, ako aj osobné Stastie

obetliva v prospech nadejnejSej budicnosti vlastnej spolocenskej triedy.

Podobne motivovanou postavou romanu, ktort autor taktiez Stylizoval do podoby angazovane;j
7eny oddanej stranickej ilegalnej &innosti, je mlada tanegnica Evi Krauszova. Rovnako ako
u Rozsovcov aj postava Evi je integralnou su¢astou hnutia od prvych momentov, ako nas s fiou
rozprava¢ oboznamuje, ked’ sa dozveddme, Ze pre stranu pracovala uz v Berline a Viedni.?*?
Komunistickti minulost’ postavy vnimame hlavne cez vyrazne referen¢ne koncipovanl scénu

odkazujucu k historicky znamej skutoénosti. Déry totiz vklada fikéna postavu Evi do udalosti

28 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 434.
229 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 451-456.
20 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 2. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 307.
31 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 2. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 319-324.
22 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 320.

81



robotnickeho povstania vo Viedni vo februari roku 1934, ktora ndm rozpravac sprostredktiva
v ramci obsiahlej sujetovej digresie.”>* Evi prichadza do raktskej metropole so zamienkou
zucastnit’ sa tane¢ného kurzu, av§ak pod krycim menom Lilli je jej tajnou ulohou kontaktovat’
viacerych sudruhov. Priddva sa k ¢lenom ozbrojenej skupiny Schutzbund raktskej socidlno-
demokratickej strany, ktora povstane proti armade faSistického rezimu kancelara Engelberta
Dolfussa. Evina oddanost’ veci komunizmu tak nadobuda rozmer boja o holy Zivot. Vedoma si
nutnosti krviprelievania v snahe zvratit mocenské usporiadanie krajiny, tak aj napriek nulovym
vyhliadkam na vitazstvo svojou revolu¢nostou apeluje na svedomie stdruhov a mobilizuje ich
tak k ozbrojenému boju: ,,,, Chcipat muizZou jenom délnici... my intelektualové budem zatim misto

nich premyslet? ““*** Po netispechu povstania sa v§ak napokon vracia do Mad’arska.

Pri analyze postavy tak mozno zaroveii konstatovat, e na rozdiel od Rézsovcov nie je Evi
charakterizovana typicky proletarsky, naopak pdsobi vzdelane, jej uvaZovanie a sposoby su
d’aleko sofistikovanejsie, ako vidime u postdv robotnikov. Spolu so svojimi priateI'mi
reprezentuje kruhy intelektualnej mladeze opantanej revoluénymi idedlmi. Evi sa tak ako
Rézsova angazuje pri rozSirovani letdkov, no hlavne posobi v logistickom zaisteni hnutia.
S hlavnym protagonistom Ldérincom sa dostava do kontaktu cez jeho bratranca Eleméra,
burZuja, ktory sa nadchol pre komunistické idealy a vstpil do strany. Evi vyuZije zujmu
o proletarskeho chlapca Pétera Rozsu nacas prisvojen¢ho protagonistom Lorincom, aby mohla
v utajenom priestore burZodzneho bytu rozmnoZovat' komunisticku tla¢. Zaroven burZuja
kompromituje tym, Ze mu do bytu nastahuje neznameho sudruha s krycim menom Istvan.?*3
Jeho skuto¢né meno a identitu dlhoro¢ného €lena hnutia, uc€astnika mad’arskej komuny z roku
1919 a odsudeného poslanca v Ceskoslovensku, rozpravaé odhal'uje vo chvili, ked’ ho policia

zatyka spolu s protagonistom Lérincom.>*

Déry vsak podobne ako u Rozsovcov aj postavu mladej Evi napliia neobmedzenym stranickym
zdpalom. V jeho dosledku Evi nedokdZe naplnit svoj milostny Zivot. Z perspektivy
ideologického presvedcenia a odovzdanosti pre pracu v strane autor postavu idealizuje, ked’Ze
vietky milostné avantiry komunistky kon¢ia nezdarom. Evi totiz vstupuje do vztahov
s intelektualmi z burzodzneho prostredia, ktori vSak prejavia isté tendencie pre pochopenie
nespravodlivosti spolofenského rozdelenia. Takto sa dostdva do milostného pomeru

s protagonistom Ldrincom, ale tiez vedlajSimi postavami Elemérom Parcen-Nagyom

23 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 336-360.
24 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 344.

25 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 2. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 51-52.
26 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 2. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 91-103.
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¢i viedenskym doktorom Abramovi¢om. Hoci sa vzdy akoby nahodne, s l'ahkostou zamiluje,
pri svojom stranickom nasadeni, nie je ochotnd svoj ¢as venovat rozvoju milostného citu
a pretvoreniu ideologickej pozicie intimneho partnera. ,, Evi se jako novodobd jeptiska s ocima
objektivne jasnyma a bez milosti jiz v letech dospivani zasnoubila s délnickym hnutim a drive
si ani nedovedla predstavit, Ze by mohla mit cokoli spolecného s muzem, ktery se neucastni
. hnuti*, nebo s nim aspori ,, nesympatizuje*.“*>’ Preto jej milostné city ostavaju aj v zavere
romanu nenaplnené, jedina laska, ktora si dokaze uplatnit’, je laska ku komunistickému hnutiu.
Inak tomu nie je ani v stvislosti s hrdinom romdnu Ldrincom. Kym protagonista ,,vecne
naivne ¢akd na prichod diev¢iny na dohodnutt schodzku, t4 radSej dava prednost’ praci pre
stranu. Opakovane presvied¢a Ldrinca o nemoznosti vzt'ahu, ked’ze ,, hnuti pry natolik pouta
veskeré jeji zajmy... Ze neni schopna délit se o sviij zivot s cloveékem, ktery v tom nevidi stejnou
zalezitost jako ona, vypliuje to kazdou jeji hodinu, nic jiného na svété ji nezajima, vSechno
ostatni povazuje za vedlejsi, i lasku...“**® V postave Evi tak mad’arsky autor opét’ vytvoril ideal
komunistickej revolucnej Zeny, obetavej stranicky, ktord sa zrieka naroku na osobné §t'astie

A4

a zivot kladie na oltar ,,vy$sich* ideologicko-politickych ciel'ov.

V suvislosti s vyobrazenim podzemného hnutia je v§ak nevyhnutné spomentt’ este druhu stranu
tohto mocenského konfliktu, resp. nastrojov, akymi burzodzna vlada kontroluje potencialne
nebezpecenstva vychadzajlice z proletariatu. Policajné zloZzky Statnej moci tak voc¢i vladnym
nepriatelom predstavujucim v pribehu ilegalne komunistické hnute vyuZivaju siet’ réznych
spolupracovnikov, ktorych samotni rozprava¢ mozno oznacuje ako donasaCov ¢i Spiclov.
Takuto rolu pridelil Déry v romane postave Jdnosa Wenda a stirodencom Vidovicsovcom.
Hovorime tu o postavach moralne poklesnutej luzy, ktora sa z oportunistickych zdujmov spéja
so Statnou policajnou mocou, aby zbierala informéacie o moZznych nepriateloch sucasného
politického nastavenia v krajine. Pre splnenie svojej role dondsacov sa pohybuje v priestoroch

proletarskeho prostredia, ¢i uz ide o miesta kré¢iem alebo robotnickych Stvrti a tovarni.

Konkrétne postava Wenda, aby prenikla do krémy, kde mohla neruSene zbierat’ informacie
o aktivitdich ¢lenov tajného komunistického hnutia, vyuziva opakovane prostriedok hry,
predstierania, pri ktorom Wenda vstupuje do krémy, no pri odchode v hranej role pasaka
napokon nie je ochotny zaplatit za veceru svojej priatel’ky zosobnenej postavou Elzy

Vidovicsovej. Tato scéna sa v romane objavuje ako v tvode,?’ tak aj na samotnom konci,?*

7 DERY, Tibor. Nedokoncend véta.

2. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 392.
B8 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 2. d

1.d

2

il.

il. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 135-136.
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¢im rozpraval vytvara obraz stability rozlozenia mocenskych sil v krajine a nepretrzitej
kontinuity v pouzivani necistych praktik k ovladnutiu podrobenej cCasti spolocnosti. Na
zachovanie utajenej identity agenta vyuziva Wend tiez masku komunistického agitatora, ked’
sa pohybuje v priestoroch csepelskych tovarni, priestoru v medzivojnovom obdobi
neodlucitene spitého s robotnickou triedou. Obraz presved¢ivosti Wendove] pretvarky
zachytava nasledujica ukazka: ,, On sdm tak rozhorcene a divoce nadaval kapitalistum a
,zrdadcum délnictva®, Ze ho mnozi z prostoduchych nebo v politice nezbéhlych posluchacii
povazovali za komunistického agitdtora. “**' Wend potom spoloé¢ne s Vidovicsovou pisu pre
policiu agenturne spravy, v ktorych detailne informuju o naladach medzi robotnikmi, obzvlast
o agitacnej Cinnosti v ilegalite pracujucich komunistov. Déry v tychto postavach vytvara obraz
tajnych bezcharakternych udavacov, ktori sa nestitia v zaujme vlastného prospechu
a pribliZzenia sa vladnucej moci zniCit’ zivoty uz tak biednych l'udi. Nasledujica ukazka je
prikladom jeho agenturnej spravy namierenej prave voci proletarskym postavdm spojenym
s komunistickym hnutim: ,, Mimo jiné jsem tam nekolikrat potkal i Lajose Rozsu (Sudi ul. ¢.
41), jehoz jsem drive sledoval, potuloval se v okoli tovarny, aza nékolik dni nato ijeho
manzelku, jiz jsem mél prilezitost sledovat pii pokusu o agitaci...“*** Wendovo sledovanie
Rézsovej pokracuje aj potom, ako je Rozsa uvdzneny. Wendovi sa opit’ vd’aka maske, hranej
role samotného ¢lena komunistického hnutia dari ziskat’ R6zsovej doveru a prostrednictvom
dohody o predavani novin ju tak vldkat do pasce v Léberovej kréme, kde ju napokon chytia

detektivi.?®

Nedokoncena veta nepredstavuje jediné dielo, v ktorom Tibor Déry rozpracoval motiv
ilegadlneho komunistického hnutia. Paralelnym spdsobom postupoval aj v nasledujice;j
Odpovedi, v ktorej sice pouzil pri rozpracovani postav tento motiv v kvantitativne mensej
miere, av§ak v kompozicii sujetu moZno od¢itat” podobne volené rozpravacské schémy. Snad’
najvyraznejSiu paralelu pontka postava mladej Studentky a c¢lenky Studentského
komunistického hnutia Julie Nagyovej. Skutoéne ide v istej miere o prepracovanie postavy Evi
Krauszovej z Nedokoncenej vety. Hoci sa s postavou Julie ako bystrej Studentky chémie
stretdivame uz v prvom zvédzku knihy, jej skuto¢na identita komunistickej revolucionarky je
v kompozi¢nom plane romanu odhalend az v jeho druhej Casti. Tu sa postava objavuje
s klamlivou identitou Studentky v podnajme u rodiny Julisky Rafaelovej, kde sa stretava tiez po

prvykrét s protagonistom Balintom Kdpem. Aj v pripade Julie sa stretdvame s Déryho Casto

21 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 183.
242 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 184.
283 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 452-456.
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vyuzivanym motivom ilegalnej tlace. U rodiny Rafaelovcov totiz Julia zanechava ukryté letaky
komunistickej propagandy, ktoré dalej kompromituji Bélintovho stryka Neisela, Clena
socialno-demokratickej strany. Kedze je vSak ako clenka Studentskej komunistickej
organizacie nad’alej vystavend policajnej perzekucii, dostava ju jej priatel’, budici snibenec a
rovnako ¢len hnutia, Barnabas Déme, do bytu maliara Minarovicsa. Ten sam hoci ma stranicku
minulost” ako byvaly prislusnik mad’arskej kominy z roku 1919, v dobe prichodu Julie do jeho
bytu je uz integralnou sticast’ou burzodznych kruhov, ked’ze sdm pochadza z panskych pomerov
a svoju revolu¢nit minulost’ po sktisenosti horthyovského vdzenia s hanbou taji. Julia vSak ani
v byte burzoazneho umelca nenachadza dostatocne bezpecény ukryt a dostava sa na Styri

mesiace do vizby.

Literarna podoba s Evi z Nedokoncenej vety je v suvislosti s Jiliou Nagyovou dand eite
v jednom podstatnom rozmere. Mam tu na mysli jej milostné spojenie s profesorom Farkasom.
Rovnako ako v pripade Lérinca aEvi, aj uFarkasa aJulie sledujeme vztah postav
symbolizujicich svetonazorové, ¢i priam ideologické protipdly. Kym postave Julie je uréeny
revoluény komunisticky ideéal, profesor Farkas hoci nesthlasi s nacionalisticky ladenymi
prejavmi vladnucich kruhov, napriek tomu sa tesi ich pozornosti. Na rozdiel od Evi vsak Julia
taji milencovi svoju stranicku milost’ az do skoncenia ich romance. Déry vSak aj do tejto
postavy vklada dilemu, ktord ju nuti balansovat’ medzi oddanou pracou pre stranu a osobnym
Stastim. ,,Juli se prihodilo poprvé, Ze ji byl srdcem i dusi intimné blizky nékdo, jemuz musela
zapirat, Ze je komunistka, a trebaze si behem nékolikaleté prdace v hnuti zvykla na nejprisnéjsi
utajenti, nyni nesla to vynucené mlceni hir. “*** Hoci v takmer celej sujetovej realizacii romanu
je pri postave Julie moralna dilema medzi stranou a naplnenim milostného Zivota
vyrovnanejS$ia, zaver predsa len odhal'uje primknutie sa k role oddanej sudruzky. Po sklamani
sa vo vztahu s liberdlnym individualistom Farkasom, tak aj napriek opdtovnému dolapeniu
a odsudeniu za ilegalnu ¢innost’, preziva Julia pocity pokoja z navratu k stranickej oddanosti
a politickej angazovanosti. ,,... kviili tomuto clovéku jsem se ja vzdala strany?... Na konci jejich
debat ve snu se uz tato otazka obvykle tak zjednodusila, Ze by na ni bylo skoda slov... na kolbisti
uz proti profesorovi nestdla ona, nybrz strana, a zapas mezi nimi byl tak smésny, jakoby se
pohadkovy obr potykal s Paleckem. “*** Z uvedeného preto mozno celkom zretel'ne odsledovat’
ista paralelu vo systematicky vyuzivanej funkcii oboch Déryho Zenskych postav, ked’ obe

zanevieraju na zmysluplnost’ citového preZivania, aby sa s o tou vicSou vaSnou oddavali

244 DERY, Tibor. Odpovéd. Muzny vék. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 1987, s. 305.
245 DERY, Tibor. Odpovéd. Muzny vék. 1. vyd. Praha: Mlad4 fronta, 1987, s. 382.
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svojmu ideologickému presvedceniu, a hoc st si vedomé mocensky nepriaznivého rozlozenia
sil v naciondlne-burzoaznej spolo¢nosti, napriek tomu si volia mozno nebezpecnq, ale v ich

perspektive nevyhnutnu politicki angazovanost’.

Obraz tajného ilegalneho hnutia, tieto krystaly proletarskej masy, dotvara aj v Odpovedi cely
rad d’al$ich epizodickych postav bud’ zo Studentského hnutia, ako napriklad Barnabas Dome,
alebo z prostredia pracujuceho proletariatu ako st tovarenski spolupracovnici protagonistu, ¢i
uz spomenieme starého Paciusza a jeho vlastné spomienky na obdobie komuny alebo tiez
Péterovho rovesnika, v istom obdobi najlepSieho priatel’a Feriho Ocsendsa. Spisovatel’ tak na
celej palete utajovanych revoluciondrov predstavuje mocensky nevyrovnani atmosféru
tridsiatych rokov naplnenu aktivitami konsSpiracnych skupin aich neustdlym policajnym
prenasledovanim. Nemozno sa preto cudovat’ kritikom, ktori v minulosti oznacovali Déryho
zobrazenie hnutia ako dogmatické ¢i sektarske, pretoze spisovatelov zdmer sa ststred’oval
prave na reprezentaciu nerovného politického boja a nutnosti podzemnych aktivit radikalnej

lavice v medzivojnovom obdobi.
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4.4. Nasilie, vizenie a vysluchy ako prejavy moci

Dennik Népszava priniesol 17. septembra 1949 detaily z vypovede ministra zahrani¢nych veci
Laszloa Rajk pred sidom. Minister priznal vSetky obvinenia, ktoré proti nemu boli znesené.
Teda nielen to, ze pracoval ako agent pre ,,imperialistov® a kolaboroval s tajnou policiou
horthyovského rezimu, ale taktieZ spolu s Titom planoval rozklad 'udovej demokracie.?*® Ako
uz dnes dobre vieme, Rajkov proces bol jednym =z vykonStruovanych procesov, ktoré
komunisticka vlada Matyéasa Rékosiho potrebovala pre Stalinovu propagandu namierent proti
Titovi, ktory sa odmietnutim Stalinovej nadvlady rozhodol ist’ vlastnou cestou komunizmu.
Rajkove priznanie uvedenych obvineni pritom Rékosi dosiahol s pouzitim brutalneho
vizenského nasilia.?*” Kazdy totalitnd &i autoritirska moc voéi svojim odporcom pouziva
nasilnych praktik, nielen k tomu, aby ich fyzicky zlikvidovala, ale hlavne aby eliminovala
moznost’ toho, Ze nejaky spdsobom pride o svoju mocensku poziciu. Inak tomu nebolo ani
pocas horthyovskej éry, ked’ naopak nepriatel'ov vladnej moci predstavovali v ilegalite zijuci
komunisti. Preto ich vlada svojimi represivnymi zlozkami prenasledovala, vdznila, a neraz
i mucila, aby nad nimi dosiahla absolutnu kontrolu. Tibor Déry sa vo svojich prézach prezentuje

aj motivy nasilia, vdznenia ¢i politickych vysluchov.

Motiv mocenského nasilia v Nedokoncenej vete je vedeny v predovSetkym skrz postavu
Miklosa Vidovicsa. Rozpravac ho v sujete romanu opisuje ako chudobného spoluziaka Lorinca
Parcena-Nagya, ktory sa vSak zacal politicky angazovat’ a zaroven s cielom ziskat’ peniaze
potrebné pre rodinu obetoval vlastni moralku a stal sa gigolom vydrZiavanym bohatymi
mestianskymi panickami. Postava tak reprezentuje podradné spoloc¢enské Zivly, luzu, ktora sa
z dovodu ziStnosti a ziskania pohodlného Zivota prisala k najvy$§im vrstvam. Rovnako sa
dozvedame, Ze Vidovics sa vo svojej politickej angazovanosti pridaval k radikalne pravicovym
hnutiam nasytenych prebujnenym nacionalizmom vlddnej moci anenavistou voci
komunistickej strane. Rola Vidovicsa je pritom v pribehu kl'i¢ova, nielen preto Ze sujet romanu
otvara, ale najmé pretoze vtahuje do prostredia proletariatu protagonistu Ldrinca Parcen-
Nagya, dovtedy sa pohybujuceho len v burzoaznych kruhoch vlastnej rodiny. Vidovics totiZ na
zaClatku romdnu zavrazdi proletara Bélu Markota, ktorého predtym stretava v kréme, kde
Vidovics ponizuje robotnikov tym, Ze im ustrihdva kravaty, pretoZe na tie podla neho ako

proletari nemaji narok. Pocituje k proletirom odpor, pretoZze sam pochadza z biednych

246 NEPSZAVA. 17.9. 1949, s.1.
247 LENDVAL, Paul. Madari. Vitazstva a prehry. 1. vyd. Bratislava: Kalligram, 2011, s. 401-403.
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pomerov, na ktoré sa snazi zabudnut’, a tak citi potrebu na nich tocit’ a mocensky sa nad nich
vyvySovat’: ,,Tihle nepotrebuji demokracii... ale kazen, mily pritelicku, a tu a tam poradnou
facku...“**® Poty¢ku ako svedok v kréme sleduje prave protagonista Lérinc. Vidovics z krémy
odchadza a nasledne na ulici bez akychkol'vek svedkov proletara Bélu zabije. Mitve telo vSak
nachadza Loérinc Parcen-Nagy. Déry tak v motive vrazdy zobrazuje nenavist a akt nasilnej
moci, akym burZzodzna vrstva aknej tiahnuca luza si podrobovala svojho najvicsieho
nepriatel’a, kvantitativne obrovski masu proletariatu. Rézsova, sestra mrtveho Bélu, sice
rezignuje na objasiiovanie bratovej vrazdy, avsak je presvedCend, ze zabitie malo politicky
podtext. Presvedcenie proletarov o pric¢ine vrazdy reprezentuje tiez Rukavickarom vytvoreny

napis na stene pri policajnej straznici: ,, VraZdi nas! Délnici, pry¢ s fasismem!*%

Cez tento krvavy incident Déry vytvara atmosféru zanru detektivky, ked’ pozname mftve telo,
avSak potvrdenie, Ze vrahom je Vidovics je v kompozicii romdnu schvalne odd’alované.
Napriek tomu postava Rukavickara, proletarskeho mladika a priatel’'a zahynutého Bélu, sa snazi
prist na meno vraha a nasledne Vidovicsa z vrazdy pred sidom usved¢it. Vidovics si vd’aka
kamaratom a milenke, bohatej panicke Timmermanovej, vytvori pre policiu dostato¢né alibi.
Rozdiel v odchode Bélu a Vidovicsa z krémy mu na stde potvrdia aj ¢aSnik Jozsi a Lorinc
Parcen-Nagy.?*? Situ4cia sa pre Vidovicsa komplikuje, ked’ sa v navale Ziarlivosti proti nemu
sved¢i milenka Timmermanova, na zéklade ktorej svedectva sa Vidovics dostava do vézby.
K vypovedi ju privedie Rukavickar, ktory sa stane kvoli dokazaniu viny Vidovicsa s pomocou
pretvarky jej milencom. Timmermanova sa tak ako Zena ocitd v mocensko-sexudlnom napéti
dvoch rozdielnych muzov, bezcharakterného gigola a vraha a proletéra, ktory sice ma na svoje;j
strane pravdu, avSak k dokédzaniu viny sdm krivi vlastni moralku. Timmermanova vsak
napokon na sude berie svoju vypoved’ spit’ a vedoma si toho, Ze oslobodzuje vraha, dava
milencovi z Cistého citu a ako gesto lasky slobodu. Najviac sa vSak o pohnutkach postavy
k vrazde a o celej psychike vraha dozvedame z digresie, ked’ sa po pétnastich rokoch Lorinc
Parcen-Nagy opit’ stretdva s Vidovicsom. Ten mu objasiiuje svoj zZivot a vSetky okolnosti
vrazdy. Vidovics je postava extrémne vypatého individualizmu a zi$tného sebectva neschopna
moralnej reflexie. Viac ako napachané zloc¢iny l'utuje nevyuZité prilezitosti Zit’ svoj zivot inak.
I po tol’kych rokoch pri svojej spovedi pred Lérincom hovori: ,, Pro vrazdu mé vycitky svédomi

netrapi. Trdapi mé védomi, Ze jsem si znicil viastni Zivot. “*°!

8 DERY, Tibor. Nedokoncend véta. 1. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 37.
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Inym prikladom motivu vdzby je spity s postavou protagonistu Lorinca. Autor prezentuje
v jeho uvédzneni podobu obetného baranka. Hovorime o situacii, ked” Lorinc berie na seba
zodpovednost’ za poskytovanie svojho burzoazneho bytu pre komunistickt ¢innost’, pre ¢o sa
dostéva na polrok do vizenia. Kona tak, aby uchranil pred perzekticiou komunistku Evi, ako aj
chlapca Pétera, ktory s nim byva prave v okamihu prezradenia komunistickej ¢innosti. Déry
toto obetavé jednanie ukazuje ako akt konvertitu, ktory opustil vlastnu burzoaznu triedu
a zmysel vidi v pomoci proletariatu. Svoje rozhodnutie pomédct’ Evi a neprezradit’ ju a Pétera
l'utuje Lorinc napokon v zavere romanu.?>* Nedeje sa tak vo vztahu k tomu, Ze by ol'utoval
pomoc proletariatu, voci ktorému zretel'ne svoj zivot a sluzbu osudovo namieril, ale preto ze
obe postavy nakoniec koncia tragickou smrt'ou. Péter zachrani Lérinca pe utokom, no sdm sa
pritom zrani a umiera, kym Evi koné&i popravena za ilegalnu &innost v Nemecku. Lérinc
priznéva, Ze si zni€il mladost’ tym, Ze zasahoval do osudu druhych s cielom zachrénit’ ich pred
nimi samymi. Vysledkom bol opak, zostali nepouceni a d’alej riskovali. Déry tu tak otvara
psychologicku otdzku moralky vo vzt'ahu k druhym, ukazuje na vzajomnu ovplyvnitel'nost

l'udskych osudov a pocitu zodpovednosti voc¢i druhym.

Variaciu na takyto obetavy ¢in Déry pouZil tiez v Odpovedi. Podmienky scény uvdznenia vSak
stavia odlisne. Kym v Nedokoncenej vete skutoéne Evi Krauszova vyuzivali Lérincov byt na
rozSirovanie komunistickych letdkov, v Odpovedi Balint iba vezme letaky ponechané Juliou
Nagyovou u Rafaelovcov a ukryje ich v byte stryka Neisela. Ani on sam, ani Neisel v tom Case
nepatria k clenom komunistického hnutia. Tymto ¢inom skompromituje stryka, ktorého vezmu
do vézenia. Aby svoj skutok napravil, rozhodne sa sam prihlasit’ na policii v snahe zachranit’
nevinné¢ho Neisela. Déry tu vSak zobrazuje krutost’ a mocenskll zvrchovanost’ horthyovského
vézenia. Policia Neisela nepusti celé Styri mesiace. Balint zaroven stretne na chodbach
vypoclvacej miestnosti brutidlne dobitého priatel'a Feriho Ocsenasa. Pri vysluchu Balinta
zobrazuje rozpravanie scénu vysluchu, mocensko-psychologickli hru medzi zastupitelom
Statnej moci a podrobenym obvinenym. Nielen ze mladika obviiuje, ale zaroven mu lichoti,
aby z neho vypacil d’alSie informacie: ,,Jsi poctivy a odvazny, to vidi i slepy. S tebou je jinak
v§ecko v porddku, jen té nakazily zcestné ideje...“*>* Detektiv Balinta d’alej manipuluje,
presviedca ho o iluzii, ze vedome spolupracoval s komunistami a chce ho dotlacit’ k priznaniu,
ze pomahal utajenej komunistke Julii Nagyovej. Balint ako cCerstvo dospely mladik bez

predoslych skusenosti s mechanizmami vypocuvania sa v jednej chvili preriekne a detektivovi

252 DERY, Tibor. Nedokoncéend véta. 2. dil. 1. vyd. Praha: Odeon, 1980, s. 378.
23 DERY, Tibor. Odpovéd. Muzny vék. 1. vyd. Praha: Mlad4 fronta, 1987, s. 175.
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potvrdi kontakt s Juliou. Balint, ktory si vSak zachovava Cistotu a moralnu prevahu, nasledne
odmietne buducnost’ Foucaultovho delikventa spolupracujuceho s policiou vo forme
Spiclovania spojeného s materidlnymi vyhodami a dobrym pracovnym miestom. Obraz
vizenského nasilia odpoveda tomu, na Co reflektuje aj Foucault. Vizenie sa stdva priestorom,
v ktorom moci usiluje nielen o izolaciu, ale tiez o transformaciu individua, v tomto pripade moc
vyzaduje, aby sa obvineny zmenil na kolaborujuceho delikventa, Speha ¢i agenta pracujiuceho
v prospech vladnej burZzodznej moci. Takyto pristup vSak morélne Cistd postava Balinta
odmieta. RadSej znasa nasilie, teda uplatnenie absolutnej moci a kontroly nad telom. Sucasne
ho vSak duSevne trapi tento pocit maximalnej dominancie zo strany Statnej moci voci nemu:
., Nyni si poprvé v zivoté uvédomoval, Ze jeho télem mohou disponovat i jini lidé, a pritom je to
jeho vysadni viastnictvi, a ani ho nenapadlo, Ze od té doby, co Zije, je jeho télo Fizeno jinymi,
cizimi lidmi, protoZe je natazeno na skripec bidy. Ale to hodinové naprosté otroctvi, do néhoz
ho tri vyslychajici detektivové uvrhli doslova od paty az po temeno hlavy, ho tak prekvapilo —
trebaze s tim pocital, ale nedovedl si je predstavit — Ze navzdory viem opacnym védomostem
byl presvédcen, Ze to se nikdy nikomu jesté nepiihodilo. “>>* Pre Balinta sa tak skisenostou
s vizenim definitivne kon¢i detstvo, straca svoje idedly o spravodlivom vyvoji v spolo¢nosti a

detsku radost’ zo zivota nahradza racionalita a skepsa dospelosti.

Dérym zobrazeny motiv vdzenia teda nemé charakter humanizicie trestu, ako to popisuje
v analyze disciplinarnej spolo¢nosti Foucault. Ten totiZ sice pocita s v§adepritomnou kontrolou
a posluSnostou tela, avSak vylucuje Ze by v modernej demokratickej spolo¢nosti dochadzalo
k brutalnym Utokom na véziioch v snahe podrobit’ si ich. Predpoklada, Ze cesta k polepSeniu
zlo¢inca vedie cez mechanizmy izoléacie a nasledného zaclenenia do Zivota spolo¢nosti. Déry
vSak vo svojich prézach vytvara obraz vizenia autoritarskej moci, ktord sa snazi delikventov
vyuZit' vo svoj vlastny prospech alebo ich nasilim a psychickym nétlakom primét’ k totalne;j

poslusnosti a eliminovat’ tak ich potencial a vol'u ohrozovat’ vladnu moc.

Ako vyplyva z d’alSej tvorby Tibor Déryho, s t¢émou mocenského podrobovania si individua
a motivom vidzenia pracuje aj v d’alSich textoch. Preto moZno povedat’, Ze sa autor v tejto téme
neobmedzuje len pri zobrazeni burzoaznej spoloc¢nosti tridsiatych rokov, ale vracia sa k nej aj
v prozach zobrazujucich uz mad’arski komunistickt vladu, a to najmé rakosiovské obdobie
prvej polovice pétdesiatych rokov. Novela Niki alebo poviedka Ldaska st toho dobrym

prikladom. Texty su zalozené na spolo¢nom fabulovom zéklade, ked’ v rodine absentuje muz

2% DERY, Tibor. Odpovéd. Muzny vék. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 1987, s. 179.

90



rodiny, ktory bol uvidzneny v politicky vykonstruovanom procese. Takato mocenska pozicia je
vynimo¢na svojim obsahom. Vlddna moc sa tu nevysporiadava s vonkaj$im nepriatelom, ale
naopak pomenuva nepriatel'a vntutorného. Texty su si zaroven podobné tym, ze sa nedozvedame
pri¢inu obvinenia, o ti napokon v takomto procese nejde, pretoze je len iluzivna, nema zaklad
v realnom prestipeni vladneho zakona. Co autora zaujima v tychto kratsich textoch je skor to,
ze napriek svojvoli komunistickej moci, mordlnym vitazom je vézen ajeho rodina, ktora
dokdze vo svojom zivote vdaka laske a vernosti pokracovat aj po skusenosti s nasilnym
prejavom véznenia, fyzického tyrania a odlucenia. Pokym v Ldaske oddanost’ a lasku domova
zosobnuje manzelka odstideného B., snad’ najmilSie stvarnenu hodnotu lasky, lojality a radosti
7o zivota autor vlozil prave do protagonistky epicky rozsiahlejsej novely, psej sucky Niki. Obe
prozy tak zrkadlia vel'ké humanistické posolstvo, nadej ¢loveka odolat’ a nevzdat' sa voci
ovladdajucim praktikdm vladdnej moci, ale naopak s ¢istym mordlnym Stitom pokracovat

v sluSnom zivote d’ale;.

Odlisnym, menej zmierlivym a laskyplnym, zato viac polemickym vyznenim pdsobia v tejto
otazke roméany Cesta pana A. G. do X. a Zezlo a mitra. V prvom zo spominanych textov sa
objavuje scéna vysluchu a védzenia na Okresnom sude v meste X., ktoré vSak posobia absurdne,
pretoze ukazuje utopiu, kde absentuje akykol'vek poriadok a spoloc¢nost’ sa riadi vylu¢ne na
zaklade slobodnej vole. Tym vSak vznika svet chaosu a anarchie. V suvislosti so sidnou mocou
a viaznenim je badatel'ny hned’ zékladny rozdiel oproti konven¢nému toposu vézenia. Na rozdiel
od rozkladu, ktory vladne celému mestu X., budova stidu a viznice je priestor, kde sa vézni
oddavaja prepychu a komfortu ako v hoteli. Sudcami v procese st samotni kriminélnici a vézni,
ohyzdni v dosledku obzerstva a chorob. Pri¢inou je viera, Ze sami ako neStastni jedinci sa
najlepsie stotoZznia s obvinenymi. Su ochotni odrocovat’ proces rozsudku na nahodilo dlhy cas,
pocas jednania sa sudcovia ¢i obvineny nebrani spanku. MozZno si tak pov§imnut’ Déryho
vyuzitie irdnie a paraboly v tom, Ze i tito sudcovia z X. maju dopredu pripraveny rozsudok,
vypocuvanie obzalovaného je preto irelevantné, niektoré dokazy su navrhované k predloZeniu
a7z po vyneseni rozsudku.”®®> Déry tak v tejto proze prostrednictvom grotesknej modality
zobrazuje absurditu, akym spdsobom vlddna moc rozhoduje o osude cloveka. Zaroven
spisovatel’ zobrazil iraciondlnu pudovost’ a zivoc¢iSnost’ I'udského nasilia, ked’ Leone popisuje
spomienku ako svojho brata v detstve umucil neustdlym behanim az k smrti.?>® Ked’ Leone

obvini A. G. z toho, Ze sam usiloval s Alzbétou o jeho vrazdu, jednanie sa odroci na neurcito.

255 DERY, Tibor. Cesta pana A. G. do X. 1. vyd. Praha: Odeon, 1966, s. 245-275.
236 DERY, Tibor. Cesta pana A. G. do X. 1. vyd. Praha: Odeon, 1966, s. 280.
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A. G. vSak moralna prehnitost’ a materialny prepych vézenia az prili$ pripomina jeho domovsku
mad’arska krajinu a siiCasne sa obava o to, ze X. ho celkom pohlti miestny splin a nevéla
k zivotu, o ho deprimuje natol’ko, Ze sa so zdmerom vyhnut’ sa moznej vizbe a nihilistickému
osudu rozhodne po dvoch rokoch X. potajomky opustit’ a vratit sa do sveta plného 1z
a zavislosti na peniazoch. Déry tak motiv vézenia vyrazne pozmenil. Jeho vonkajSie ¢rty ako
st nasilie a strata slobody groteskne vymenil za pohodIny Zivot plny dostatku, avSak ponechal
v flom esenciu racionality, ktorou je poSpinené svedomie a prehnitd moralka zlo€inca. Sicasne
hyperbolizoval kategoriu slobody, ked’ zaujmy jedinca vyrazne povysil nad zdujmy celého
spoloCenstva, ¢o vidiet' na absurdite spolo¢enského spravania v slobodnej anarchii X., kde
Clovek nielenze moéze zdielat’ intimitu volne s viacerymi l'ud'mi, ale taktiez ho sloboda
oslobodzuje k tomu, aby svojvol'ne komukol'vek zivot vzal. Hodnoty st absolttne prevratené,
najvacsim dobrom je ukoncenie vlastného zivota. Hoci tak Déry vytvoril v X. svet anarchickej
slobody, z romanu mozno vycitat’ poucenie, Ze spolo¢nost’ si vyzaduje obe jej zakladajliice
zlozky, takze nielen slobodu, ale aj isty druh poriadku. VSeobecne sa vSak zda posolstvo prozy
skeptické, a tym je zistenie, Ze ¢lovek vo vzt'ahu k mocensko-spolocenskému poriadku nikdy

nemdze nadobudnut’ pocit Stastia.

Romén Zezlo a Mitra je opakom Cesty, hovorime o Zanrovo parabolickom historickom
rozpravani o svete, kde vladne absolutny poriadok. Ten je dany uchopenim a Uplnou kontrolou
moci nielen nad cirkevnou obcou ale aj nad svetskymi vecami. Pohansky miestodrzitel’ Ambroz
sa stdva hrou osudu a volou mas mildnskym biskupom. Jeho tiZba po moci ho vedie
k eliminacii nim pomenovanych nepriatel'ov, kacirskych aridnov. V postave Ambroza Déry
vytvoril cirkevného otca, ktory buduje kult vlastny kult osobnosti. Masami milovany
a nepriate'mi nenavideny. VSetky jeho ¢iny st vedené dogmatickym presvedcenim o potrebe
absolutnej vlady katolickej cirkvi. Preto rozputava niekol’ko zapasov, nielen s aridnskymi
biskupmi, ale tiez s ich svetskymi vladarmi, cisdrmi Rimskej riSe. Déry aj do tohto romanu
vkladéd reprezentaciu mocensky podmieneného vysluchu. Jednym z obrazov procesu je sud
proti ,,éarodejnikovi“ Inocencovi, ktoré¢ho si najme aridnska cisarovna Justina na likvidaciu
biskupa Ambroza. Po muceni sa Inocenc na stde prizndva k atentdtu aj k spriahnutiu sa
s diablom. AmbroZ je v§ak od smrti chraneny BoZou mocou v podobe zazrakov.?>’ V néslednej
snahe o absolutne zniCenie arianstva z cirkvi sa Ambroz rozhodne exkomunikovat’ biskupov
Palladia a Secundiana. Usporiada synodu biskupov, no zmanipuluje ucast’ v prospech vlastného

vitazstva. Svojou rétorikou a intrigami si dokaze ziskat’ podporu cisarov i d’alSich biskupov az

257 DERY, Tibor. Zezlo a mitra. 2. vyd. Praha: Odeon, 1988, s. 115-125.
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sa mu menovanych biskupov podari obvinit’ z kacirstva a nasledne exkomunikovat’. Jeho tazba
po moci ho vedie tiez k vrazdam katolikov, z ktorych sa mu vSak dari obvinit' samotného
katolickeho cisara Theodosia. Exkomunikuje ho, aby ho vzapiti prinutil k verejnému pokaniu,

£.258 Déry tak v tomto romane odhal'uje epicky obraz

¢im dosiahne absolutny mocensky trium
mocnara, ktory sa nestiti Ziadnych nastrojov k tomu, aby dosiahol absolutnu moc. Nejde vsak
len o konkrétny historicky pribeh biskupa Ambroza. Roman je stale aktudlnou parabolou, ¢o
dokaze napachat’ moc v rukdch dogmou ovladaného jednotlivca. Nabozenské pozadie diela
preto mozno vnimat’ iba ako paralelu s totalitne presadzovanou ideologiou, najvernejsie snad’
podobnou s mad’arskou sktisenost’ou patdesiatych rokov a rezimu Matydsa Rékosiho a jeho
ziskavanie moci a vyrovnavanie sa s vonkaj$imi i vnutornymi nepriatelmi. Roméanom tak

spisovatel’ vytvoril pribeh, kde ideoldgia skrz ¢loveka okliestuje slobodu jednotlivca, totalny

poriadok nahrédza slobodu a pluralitu myslenia.

258 DERY, Tibor. Zezlo a mitra. 2. vyd. Praha: Odeon, 1988, s. 279-313.
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Zaver

Ak sa na zaver tejto prace pozrieme na tému moci a ideoldgie v umeleckom diele Tibora
Déryho mozeme s istotou konStatovat, Ze vSetky autorove texty mySlienkami o tychto
spoloCenskych kategoriach prestupuji. Myslim, ze sa nebudeme pliest’ ani v tom, ak povieme,
ze spolocenskd doba intenzivne predurcovala tvorbu mad’arského spisovatela, a ten zase
svojimi textami a spolocenskou angazovanostou ovplyviloval svoju dobu. Ked sa totiz
pozrieme na akykol'vek literdrny text, ktory poc€as svojho zivota Tibor Déry vytvoril, ndjdeme
viiom uvazovanie o madarskej spoloCnosti, jej mocenskych  Struktirach a
ideologickych premenach. Tie sa vo svojej konkrétnosti zrkadlia v textoch komponovanych
v kriticko-realistickej] modalite spolo¢enskych roméanov venujucich sa medzivojnovému
obdobiu madarskych dejin, ako aj v novelistike popisujicej najmd obdobie nastupujucej
komunistickej totality z patdesiatych rokov ¢i v d’alSich zanrovo experimentalnych a fikéne

komponovanych romanovych textoch z neskorSej fazy autorovej tvorby.

Déryho ako angazovaného autora a intelektudla vzdy zaujimala otazka, akym sposobom sa moc
v spoloc¢nosti aplikuje, kto fiou disponuje a vo¢i komu je namierend. Preto obozretne sledoval
nielen pohyby ideoldgii, ktoré sa v dvadsiatom storoci vo svete postupne presadzovali, ale tiez
ich konkrétnu aplikaciu v pomeroch madiarskej spolo¢nosti. V spolocenskych romanoch
zasadenych do medzivojnovej horthyovskej éry, Nedokoncenej vete a Odpovedi, sa preto
sustredil na tému mocenskych Struktiur a triedneho zdpasu medzi vlddnymi Slachticko-
burZzodznymi kruhmi a najniZzSou spoloCenskou vrstvou mestského proletariatu. Sam
nepochybne ovplyvneny poznanim sveta burzodzie z vlastnych rodinnych pomerov poznal
dokonale vsetky jej cnosti, ale hlavne nedostatky, ktoré sa rozhodol literarne spracovat’ aj do

vlastnych proz.

Radikélny individualizmus, upadok moralky, orientacia na osobny zisk ¢i atmosféra nihilizmu
patria ku fenoménom, ktoré kritickym hlasom obohatenym o ironicky odtient zobrazil najma
v romane Nedokoncend veta. Proti burzodznej vrstve postavil ako kolektivneho antagonistu
pribehu budapestiansky proletariat ato konkrétne postavy spojené s ilegalne cinnou
komunistickou stranou. Do sujetovej osi pribehu zasadil protagonistu Lorinca Parcen-Nagya,
burzuja, ktory sa vSak neidentifikuje s hodnotami vlastnej vrstvy a postupne konvertuje do
spoloCenstva biedneho robotnictva. Tato konverzia je uspesna, Lorinc sa definitivne odputava
od vlastnej spolocenskej triedy, aby venoval svoj zivot pomoci proletariadtu. Postavy, ktoré ho

vSak do sveta proletariatu uvadzaju, ako chlapec Péter Rdzsa a milenka Evi Krauszova, konc¢ia
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tragicky, ¢im autor symbolicky vyjadril netspesné tazenie madarského proletariatu za

rovnejsiu spolo¢nost’ v medzivojnovej ére.

Hoci v Nedokoncenej vete sa Déry dotkol problému ideolédgie, ktora definovala burzoaznu
vrstvu, o to silnejsie ho vlozil do romanovej rekonstrukcie rovnakej doby, Odpovede. S vacsim
dorazom na historickil referencnost’ a odstranenim vyuzitia postupov pradu vedomia c¢i
avantgardy sa tu sustredil na zdpas nacionalistickych a komunistickych ideologickych sil.
V Odpovedi si vsak vybral za protagonistu naopak proletarskeho chlapca Balinta Kopeho,
z ktorého vyrastal poctivy pracujuci Clovek, idealizovany hrdina robotnickej triedy. Pre
konverzny proces si Déry preto nezvolil protagonistu, ale postavu intelektuala, profesora Zenoa
Farkasa. Napriek tomu, Ze sa skrz milenku Juliu Nagyovu snazi pochopit’ proletarske zaujmy,
milostny vzt'ah netispeSne konci a s nim i moznost’ Farkasovej svetonazorovej premeny. Ostava
ideologicky neutrdlnym vedcom, ktory sa vSak pokrytecky pohybuje v nendvidenych

nacionalistickych kruhoch vladnej spolo¢nosti.

Ked’ sa napokon pozrieme vcelku na Déryho prézy, pricom zahrnieme aj novelistiku a d’alSie
romany, modzeme povedat, ze spisovatel tvori literdrne texty, ktoré vo vzt'ahu k moci
reprezentujii rozlicné podoby subverzie. Mam tym na mysli podvratny charakter voci
Struktiram moci, ktory sa ukazuje vo viacerych rovinich. Nejde len o prevratni ilegalnu
¢innost’ komunistickej strany vo€i burzoazii. Déry toto podvratnictvo vklada do viacerych
sujetovych aspektov svojich romanov. Ako ¢itatelia sledujeme podvratnu ¢innost’ utlacanej
triedy voc¢i vladnucej moci, ale tieZ vzburu individua voci socidlnej nespravodlivosti, vlastnému
spoloCenskému prostrediu ¢i voc¢i samému sebe. Tieto podoby rdéznej revolty maju vSak
z perspektivy literarneho diela Tibora Déryho jedno spolocné, a to je vSeobecné posolstvo, na
ktoré autor Citatel'a upozorituje. Do svojich romanov totiZ vklada revoltu voci roznym druhom
moci, ktord vSak nie je nendvistna, je to revolta za humanizmus, za rovnost’, za I'udské prava,
a za nadej v také spolocenské usporiadanie, ktor¢ by dokazalo vytvorit’ rovnovahu medzi
slobodou individua a potrebou mocenského usporiadania. Preto ak sa z pohl'adu témy moci
a ideologie zameriame na Tibora Déryho, méZeme odloZit’ Gvahy o jeho stranickej knizke ¢i
schematizme socialistického realizmu. V diele nendjdeme texty, ktoré by sme mohli oznacit’
ako poplatné¢ rezimu svojej doby, ale hodnotnu literatiru s nad¢asovym myslienkovym

presahom.
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