Posudek oponenta diplomove préci Yulii Parashchak
Ukrajinsko-ceské interference (syntax)
(FF UK, Ustav &eského jazyka a teorie komunikace, Praha 2021, 199 str.)

V Gvodu ke své diplomové praci Yuliia Parashchak spravné tvrdi, ze zajem o CeStinu ze
strany cizinct, zejména Ukrajinci, je velmi velky a ze ,,Ukrajinci, ktefi osvojuji ¢eStinu, mohou
nabyt ptresvédCeni, ze princip tvofeni gramatickych struktur je v cestiné stejny jako v
ukrajinstin€. V duasledku toho své znalosti z matefStiny mohou aplikovat v ¢estiné* (str. 7), coz
samoziejmé vede k interferenci a chybam na syntaktické Grovni. S jistotou mizu to potvrdit i z
vlastni zkuSenosti Ukrajinky, osvojujici ¢eStinu. Z ohledu na uvedené jsem presvédCena, ze
zamér diplomantky na zkoumani odliSnych valenci ¢eskych a ukrajinskych sloves je velice
aktualni a samotné feSeni teto vyzkumné otazky (vytvotreny diferen¢ni valen¢ni slovnik ¢eskych
a ukrajinskych sloves) je prakticky uzite¢né taky i vzhledem k tomu, Ze v ucebnicich ¢estiny ne
vzdy najdeme upozornéni na pouziti slovesa s konkretnim padem. Naprosto souhlasim s
autorkou diplomové prace, ze tento slovnik a pfiloha s roztfidénim sloves ze slovniku do
valen¢nich dvojic je nejvétsim piinosem prace a Ze ho mohou pouzivat jak studenti, tak i lektofi,
jak ¢estiny, tak i ukrajinstiny. Musim fict, Ze budu asi prvni lektorka, ktera slovnik uré¢ité pouziji

pro prakticky kurz ukrajinsStiny pro Ceské studenty.

Struktura prace je dobie promysSlend a text neobsahuje nadbytecné kapitoly, které s
tématem nesouvisi. Y. Parashchak rozviji téma postupné a logicky, coZ je patrné vidét uz v
samotnych nazvech obsahovych bodi, prokazuje schopnost aplikovat teoretické poznatky na
prakticky material a argumentovat samotny postup vyzkumu a jeho vysledky. Diplomantka se
bezchybné orientuje v odborné terminologii (interference, rekce, valence, pozitivni a negativni
transfer atd.) a spravné ji pouziva jak v teoretické, tak i v praktické Casti, které jsou provazané
mezi sebou. Zavéry se vztahuji ke stanovené vyzkumné otazce, jen bych uvitala, pokud by v
zavéru jesté¢ jednou trochu vic bylo zminéno o vysledku experimentu, zejména o
nejfrekfentovanéjsich chybach a jejich pri¢inach.

Cil a postup samotného experimentu a zvolena metodologie vyzkumu (chybova analyza),
je v praci dostatecné vysvétlena a zdivodnéna. Autorka predkladd argumenty, pro¢ byla dana
metodologie pouzita, jaké jsou jeji vyhody a nevyhody, naleZité interpretuje a formuluje jasné
zavery, zarovei si je védoma omezeni plynoucich z pouzité metodologie 1 zpiisobu interpretace
vysledkl. Data jsou v praci prezentovana ucelené a dostate¢né podrobné a jsou podlozené

riznymi diagramy, tabulkami a ptilohami.



Prace piedstavuje odbornou literaturu relevantni pro dané téma a systematicky analyzuje
argumenty, které dosavadni literatura k tématu nabizi. Diplomantka prokazuje schopnost

vystizné a presné parafrazovat sekundarni literaturu a fadn¢€ komentuje a cituje pouzité zdroje.

Prace ma mnohém vétsi rozsah, néZ norma 60 nstr. pro diplomovou praci, coz v zadném
ptipadé neni chyba autorky, ale je specifikum cile zkoumaného tématu — vytvofeni slovniku.
Text prace je zietelné a soudrzné strukturovan. Autorka dodrzuje jednotné provedeni citaci a
seznamu literatury z hlediska cita¢ni normy, typografické upravy a fazeni. Vyuziti vizudlnich a
grafickych moznosti je funk¢ni, jazykova stranka projevu vykazuje schopnost zvladnout zakladni

konvence védeckého psani.
Drobné pfipominky:

1. Neni sjednocené pouziti inicialt autorti pouzitych zdroji. V celém textu oni chybi

(Dokulil, Danes, Novotny atd.), jen obcas se vyskytuje Miroslav Grepl, Petr Karlik (str. 25).

2. Ukrajinské ptedlozky nepeo, mao se poji s instrumentalem a akuzativem (nepeo
osepuma — neped 08epi;, Hao nisxckom — (mooumu) nao yce). Na str. 23 autorka diplomové praci

tvrdi, ze tyto predlozky se poji jen s jednim padem.

3. Str. 31. Klepat se zimou piekladame do ukrajinstiny vyrazem mpycumucs 6i0 xo100y,

v zadném piipad€ ne mpycumucs 6io 3umu.

4. V ukrajinské Casti prace se ob¢as vyskytuji pfiklady tzv. surzyku, misto ukrajinskych
slov nebo vyrazi. Napiiklad: odseamucs no noeooi, misto ooscamucs 3a nocoodoro, 3asioysamu
oOHoKnacHukam, MIsto zazopumu oonoxnacnuxam (Str. 33), eionocumucsi 0o uozo, Misto
Hazexcamu 00 uoeo (Str. 34), naxazamu yuns, misto noxapamu yuns (Str. 35), 3 Tonvoro, Misto 3

Tonero (str. 39), nioruzysamucs 0o ko2o, Misto nionabysniosamucs do koo (Str. 71) atd.

5. Na str. 39 je uvedeno, ze, na rozdil od ukrajinstiny, v ¢estiné ve vétach jako Byl mi
kamarddem muizeme pouzit jen jeden pad — instrumental, nikoliv akuzativ (chybné Byl mi
kamarad). Ale v ukrajinsting plati stejné pravidlo: v minulem a budoucim ¢ase pouzivame jen

instrumental jména uzitého v ptisudku (Bin 6ys/6yde meni opyeom, nikoliv Bin 6ye/6yoe meni

opye).

Tyto ptipominky nemaji vyznamny vliv na celkové hodnoceni diplomové préaci Yulii
Parashchak Ukrajinsko-ceské interference (syntax), ktera spliuje veskeré podminky a

pozadavky.



Hodnoceni préace:

1. bod. Koncepce préace - znamka A.

2. bod. Metodologie a zpracovani dat - znamka A.
3. bod. Préace s odbornou literaturou znamka A.

4. bod. Formalni uroven prace zndmka B.
Cekové hodnoceni:

Préci doporucuji k obhajobé a hodnotim klasifika¢nim stupném vyborné.

V Praze, 21.08.2021 Tet’ana Sverdan



