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Ve své magisterské diplomové praci mél Tomas Kamp zodpovédét nékolik dil¢ich otazek spojenych s
vyzdobou a vybavou honosnych makedonskych hrobek obdobi raného a vrcholného helénismu, tedy
pozdniho 4. az 2. stoleti pf. Kr. Pfedevsim se mél soustredit na jejich ikonografii a jeji pfipadné
odlisnosti v jednotlivych hrobkéch v zavislosti na statutu / pohlavi pochovaného / fazi vyvoje,
posoudit mél také mozné vnéjsi vlivy na makedonské hrobky, ve smyslu jejich vyzdobnych prvki a
motiv({, a naopak. Kratce se pokusim doloZit, zda — a jak — se mu to v predloZzeném textu podafilo
naplnit.

Autor se jiz ve své bakaldrské praci zabyval zvlastni kategorii funeralnich pamatek v feckém prostredi,
jiz byly Ivi pamatniky. Téma diplomové prace zvolil zejména s ohledem na znac¢nou mezeru v badani,
protoze jakkoliv je tzv. makedonskym hrobkdm vénovdna znacna pozornost ve vztahu k jejich
architekture, pripadné dil¢im aspektim vyzdoby, nebyl tento bohaty pramen poznatkd dosud
vytéZen jako celek (seznam hrobek v pfiloze vypoditava jiz 132 téchto struktur!)?, a pfedevsim nebyl
takto studovan v socialnich souvislostech.

Formalné je prace velmi dobre zpracovdna, nechybi ji Zadna z podstatnych oéekdvanych komponent.
Ve smysluplném rozsahu je v ivodu vénovana pozornost vysvétleni struktury prace, kritice pramend,
terminologii a v neposledni fadé dosavadnimu badani. Cely text doprovazi bohaty a konzistentné
zpracovany — tfebaZe pro mne méné pratelsky podcéarovy — poznamkovy aparat odkazujici na soupis
pouzité literatury zvici deseti normostran. Za chybu poklddam absenci Cislovani stranek, zejména
kdyz obsah na jednotlivé strany odkazuje. V PDF to tolik nevadi, v tisténé verzi by se vsak ¢tenar
ihned ztratil.

Prvni kapitola uvadi ¢tenare prace do kontextu funeralnich pamatek a pohfebniho ritu ve starovéké
Makedonii, definuje pojmy a jednotlivé typy hrobek, hrobi a vyzdobnych prvki. Pojem proto-
makedonska hrobka je sice na str. 17 (kap. 1.3) vysvétlen, bylo by ovsem vhodné doplnit jesté, kdo
s nim prisel, a zda je systematicky v badani uplatriovan.

StéZejni ¢asti je kapitola druha, jeZz na témér 20 stranach predstavuje prehledné jednotlivé vyzdobné
motivy a jejich varianty, pficemz jsou zahrnuty kromé casti velkych makedonskych hrobek také stély a
mobiliar. Dllezité je, Ze autor se nespokojil s prostym popisem jednotlivych motivd, naopak se
systematicky vénuje jejich kontextu, umisténi v ramci hrobky a kde je to mozné, reflektuje také
dataci. Granatové jablko, interpretované zde jako symbol plodnosti bohyné Déméter, nese
predevsim vyznam setrvani v podsvéti zplisobeného jeho konzumaci jeji dcerou Perseféné (str. 39).
Treti kapitola predstavuje analyzu udajli z kapitoly druhé z pohledu rozdill ve vyzdobé muzskych a
Zenskych hrobek, ¢tvrta se pak pokousi rozlisit ikonografii uplatfiovanou v hrobkach kralovskych a
jinych elitnich zemfrelych. Ocenuji komplexni pfistup, kdy napf. triny jsou chapany nejen jako jeden
prvkl v hrobce, jenz mize byt néjak dekorovan, ale je sdm o sobé vniman jako ikonograficky prvek

s vlastnim symbolickym vyznamem. Zavéry, k nimz T. Kamp dochazi, jsou logicky zdivodnéné a

1 Stoji za zminku, Ze Kamp sice vychdzel z publikovanych soupisti makedonskych hrobek, nevdhal k nému oviem
kriticky pfistoupit a nékteré polozky vyradit, jiné zase pfridal.



oprené o dfive v préci pojednané doklady jednotlivych fenomén( a opatfeny bohatym cita¢nim
aparatem.

Prebohata obrazova pfiloha demonstruje celou Sifi jak typl vyzdoby, tak také vyzdobnych motiv(.

Pokud bych mél dat néjakd doporuceni, uvital bych kromé grafu srovnavajiciho pocty vyzdobnych
motivl na str. 40 i dalsi pfehledné vizualizace statistického vyhodnoceni studovaného souboru (napft.
korelace motivl s geografii, typem hrobek, atd.) a to i s pfihlédnutim k tomu, Ze T. Kamp se
statistikou v textu ¢asto operuje (zejm. str. 40). Stejné tak bych ocenil prehledovou distribué¢ni mapu,
jez je koneckoncl v textu slibovana (str. 9). Autor se bohuzel nevyvaroval mnoZstvi pravopisnych
chyb resp. preklepll (hrobky oslavovali; nalezenou v Démétriadu str. 39; vyobrazeni Persefonu;
praceli, které evokuiji, str. 59), Ize je povétsSinou pricist hektické finalni fazi pfipravy prace.

PfedloZzend préce, i pfes uvedené drobné nedostatky, jednoznacné spliuje naroky kladené na
magisterskou diplomovou praci a je vhodnym podklad k obhajobé. Jako $kolitel navrhuji hodnoceni
vyborné.

V Celdkovicich 29. 8. 2021 Ladislav Stan¢o



