Rostislav Zadak, Méstska samosprava v Novych Benatkach za panovani Frantiska Josefa 1.,
diplomova préace, Ustav &eskych dé&jin, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha 2021,

vedouci prace prof. Milan Hlavacka, 91 s.
Oponentsky posudek
Osobni vztah ke zvolenému tématu prace autor pfiznadva na samém zacatku svého dila.

Svou praci autor roz¢lenil do jednotlivych dil¢ich kapitol (viz podrobny obsah).
Zrekapituloval i star§i d¢jiny mésta, coz je obvyklé a v pofaddku, nad ¢im se ovSem
pozastavuji, je skute¢nost, ze svij vyklad kon¢i vlastné na prelomu 60. a 70. let, po rakousko-
pruské valce, a tak nevyhovél zadani prace. Diivody tohoto rozhodnuti by mél autor béhem

obhajoby vysvétlit.

Z hlediska metody zvolil Rostislav Zadak tradi¢ni pfistup — vénuje se rozvoji mésta

Vv jednotlivych sektorech, spravnim déjinam, hospodateni a problémum, které vyplyvaly

z nedostatku financi. Neopomnél v této souvislosti také pojednat o charitativni ¢innosti —
stirkam na chudé a péci o sirotky. Samostatnou pozornost tak vénoval mj. zasobovani vodou,
opravam kanalizace, stavu a opravam silnic, pozarni ochran¢, ale také umisténi hibitova.
Diskuse o stavbé nové skoly trvajici pies tficet let je také dost presvéd¢ivym argumentem o
prioritach méstské reprezentace. Seznamil s vyznamnymi piedstaviteli mésta a upozornil i na
jejich zapojeni do spolkového Zivota (s diirazem na ochotnické divadlo, zajimavé by v tomto
ptipadé€ bylo, jestli se k d¢jindm mistnich ochotnikli zachovala néjaky podrobné;si
dokumentace). V centru jeho pozornosti sice nestoji, ale pfece jen dilezité misto maji
informace o komunikaci mezi méstskou spravou a byvalou vrchnosti (Thuny). Tohle by
mohlo mit potencial pro budouci komparaci srovnatelnych komunit. Nenasel autor s ohledem
na mnozstvi vydanych praci v fadé Dé&jiny mést uz nyni néjakou moznost pro srovnani

s vyvojem V Novych Benatkach?

Nastinil, ze je jeho snahou d¢jiny Novych Benatek zasadit do SirSiho d¢jinného kontextu —
Vv piipadé revolucniho roku 1848, rakousko-pruské valky ¢i rozhodovani, zda povolit ¢i
nepovolit zeleznici, tomu dostal, bylo by vhodné, kdyby autor pii obhajob¢ ale nastinil
podrobnéji 1 dalsi provdzanost mésta s obecnéjSimi déjinnymi udalostmi — a tim také
preciznéji zdavodnil, zda a v ¢em jsou Nové Benatky mistem, jehoz d€jiny stoji za to
zkoumat, resp. jejich zkusenost komparovat s dal§imi. Nebo jsou opravdu, jak autor napsal,

»géniem pramérnosti“? I kdyz to musela byt nékdy ,,nuda“ pii jednani spravy mésta, ale



potencial pro budouci komparaci prace ma — jak pronajimat rtizna prava ¢i prodej mestského

majetku, jak vySetfovat rizné delikty atd.

Pro zpracovani své prace autor zvolil pfedevSim starsi regionalni literaturu, paméti. Inspiraci
mu byly ale i soucasné prace, vztahujici se k déjinam mést z ,,brnénské®, resp. ,,ostravské* a
,;,opavské* skoly. Cerpal ale i z archivnich materiald (protokoly vyboru) a tisku (v tomto
piipadé si nemohu odpustit upozornéni na to, ze ditkladné;si charakteristika ¢asopisu Lumir je
v Lexikonu ¢eské literatury nez v jim citované praci Mileny Berankové). S ohledem na pasaze
vénované hospodaieni mésta pak hledal pouceni i v souc¢asnych vyzkumech vénovanych

dé&jinam hospodaistvi (Karel Maier, Ivan Jakubec, Jifi Sousa atd.).
Praci doplnil i1 pfilohami — nahrobky mistnich starostt.

Z redak¢niho hlediska upozoriiuji na zndmou skutecnost, Ze poznamky jsou véty a ze se po

nich tedy pise tecka. Jinak jsou pteklepy ¢i chyby opravdu v mife zanedbatelné.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku velmi dobfre.

V Praze 31. srpna 2021

Doc. PhDr. Magdaléna Pokorna, CSc.



