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Autorka si ve své praci klade za cil pfispét k validizaci metody PCL-5 na &eské populaci.

V teoretické Casti se autorka vénuje v jednotlivych kapitolach historii diagnostiky posttraumatické stresové
poruchy (PTSD angl. / PTSP) v ptivodnich definicich a srovnava vyvoj diagnostiky PTSP ve vydanich DSM III-
V a MKN, vcetné planované revize MKN 11 a nové kategorie K-PTSP. V teoretické ¢asti poté velmi kratce
popisuje diagnostické a psychometrické nastroje méfeni PTSP. V mezinarodnim méfitku sice jsou zminény i dalsi
diagnostické nastroje, nicméné nejsou doplnény o psychometrické vlastnosti i jejich nedostatky, revize, apod. ¢imz
by teoreticka ¢ast dostala ucelenéjsi podoby a podpofila by ¢ast praktickou mnohem 1épe. Jak jiz diplomantka
uvadi, v CR standardizované testy pro PTSP chybi, nicméné popsané zahraniéni testy V teoretické Gasti opomiji
zminku o standardizacich, revizich, testovacim vzorku, apod. u uvedenych testi. PTSD Checklistu je vénovana
poté podstatna ¢ast textu, kde jiz vS§echny psychometrické vlastnosti jsou popsany.

V praktické &asti si autorka klade za cil hlavné pomoci validizovat PCL-5 v CR. Diplomantka se piili§ netidi
zakladni organizaci védeckého textu pro empirické studie (zkr. IMRAD), kdy standartni stati byva i pro védecké
validaéni studie v pofadi ivod, metody, vysledky a diskuze. Autorka uvadi také grafické znazornéni relativnich
hodnot $kal z dotazniku, pticemz sice na str. 49 popisuje $kalu, nicméné v kolacovych grafech chybi a celkoveé
vysledky zvolenych kolaovych grafii nejsou pfili§ prehledné. Doporucuji zvolit vicero barev V rozlisnych
odstinech barevného spektra, nikoliv pouze odstiny modré v rozli$né intenzité. V ¢asti zpracovani dat pouzila
diplomantka Shapiro-Wilk test, nicméné i zde se je potfeba upozornit, Ze testy normality jsou pro socialné-védni
data (zejména i pro psychometriku, ¢i i v pedagogickém a psychologickém vyzkumu ¢asto chybné naduzivany) az
moc pfisnou metrikou. Chybi zde naptiklad i zobrazeni histogramu, abychom mohli viibec normalitu posoudit,
aniz bychom potiebovali test k nahlédnuti. Pouzitd Cronbach alfa neni urCena pro posuzovani reliability
vicedimenzionalnich dotaznikd, nemél by ji tedy doty¢ny diplomant pouzivat pro celkové skory, kdyz ma
vicedimenzionalni strukturu. Zfejmé zde diplomantka nebyla poucena v ramci psychometriky 0 spravném postupu,
nicméné pokud by tato diplomova prace méla byt podklad pro standardizaci nastroje, studie by neprosla
standartnim recenznim fizenim praveé z divodu pouziti chybného nastroje pro vicedimenzionalni testy. Je otazkou
z vysledki, které by neodpovidaly ostatnim citovanym zdrojum. V tabulce 8 na str. 59: poté CFl a TLI poskytuji
obecné jako skor tutéz informaci, je tedy redundantni uvadét obé pouze na efekt pro nezkuSené oko, Staci tedy
uvést jedno. Naopak v analyze dat chybi reportovani CFA. Jak jiz bylo ptedeslano dle standardi IMRAD, do
diskuse se zpravidla uz statistické vysledky nepiSou a jenom se interpretuji a vysvétluji ¢tenati. Na publikaci
statistickych vysledkl obvykle vyuzivame prostor v ¢asti vysledkové.

V praktické vyzkumné ¢asti byly také nalezeny nékteré gramatické chyby, zejména pak koncovky auxiliarnich
verb ve shodé se substantivy ve stifednim rodu mnozného &isla viz. Str. 49 ,, ... data od respondentit byly (sic)
shirany..“, apod.

diplomové prace oboru psychologie, nicméné je potieba, aby diplomantka pied nastupem do psychologické praxe
méla lepsi vhled do standardiza¢nich postupi v psychometrii.

Otazky k obhajobé:
1) Pri efektu ,,skewness/koeficientu Sikmosti®, kdy data nemaji normalni rozlozeni, jaky jiny test lze
pouzit, nez Shapiro-Wilk pro validizaci nastroje?
2) Pro¢ autorka neuvedla v ptiloze histogramy K posouzeni normality dat?
3) Pro¢ autorka neprovedla poloZzkovou analyzu? Dékuji.

Doporucuji k obhajobé. Znamka: 2



