Posudek diplomové prace Bc. Lenky Kudrnkové , Pfipravenost absolventt kurzli spoleénosti Fitness

Institut, s.r.o. pro vykon profese”

Studentka zpracovala téma, jeZ ji zajimalo a na némz se dohodla s vedouci diplomové prace (DP).

DP ma pozadovanou a logickou strukturu vzhledem k jejimu empirickému zaméreni, ¢itd 80 stran
vCetné 6 priloh. Studentka pracovala s 58 odbornymi prameny a internetovymi zdroji.

Obsah jednotlivych kapitol/c¢asti DP je adekvatni a doklada, jakym zplsobem studentka postupovala
pfi feSeni tématu.

V Uvodu dobte charakterizuje potfebu zpracovani daného tématu, jeZ je dulezité obecné, nejen ve
vztahu k feSené sportovni ziskové organizaci. V teoretické ¢asti se zabyva jak vyzkumy zamérenymi na
uplatnéni absolventl, tak rGznymi pohledy na klasifikaci profesi ve sportu (zejména pravni,
ekonomické a sportovné odborné hlediska). Pracuje téZ s poznatky z projektu VOCASPORT, kde
bohuzZel neuvadi spravné literarni zdroj. Na s. 13 hovoti o organizaci sportu, ale pramen z roku 2009,
ktery pouzila, jednak jiz neni aktudlni, jednak ne zcela korektné jeho autorka popisuje situaci v CR
v péci o sport. Celkové v resersni Casti prace, kterd je po obsahové strance odpovidajici, nepracuje
studentka vidy vhodnym zpUsobem s prostudovanymi zdroji; bud neni zcela jasné, co od kterych
autord cituje, anebo v textu neuvadi prameny, jeZ jisté pouzivala a jsou uvedené pouze v seznamu
literatury (tyka se napf. posléze i metodologie).

Cile a dil¢i cile/ukoly jsou vhodné formulované. TaktéZ pouzité metody jsou v poradku. Tuto ¢ast
prace povazuji za velmi pfinosnou, nebot diplomantka koncipovala dotaznik v podobé, kterou
povazuji za velmi zdafilou a pouzitelnou i v jinych pracich tohoto zaméreni ¢i pfi posuzovani kvality
vzdélavani v podobnych institucich.

Zjisténé vysledky i pres maly pocet respondenttl jsou informativni a inspirativni. Skoda, Ze nejsou
v tabulkové podobé v priloze préce, Zvlasté proto, Ze v grafech 6. a 9. chybi ¢ast legendy vysvétlujici
podrobnéji spokojenost — podle textu ziejmé s jednotlivymi vyucovanymi oblastmi.

Diskuze propojuje vhodné kvantitativni a kvalitativni ¢ast vyzkumu. Skoda, Ze zde studentka neuvedla
srovnani s néjakym podobnym vyzkumem ¢i praci. V zavéru nebylo zapotfebi jiz opakovat informace

o souboru atp.

Celkové prace dosahla stanovenych cilli. Domnivam se, Ze pro zkoumanou instituci budou vysledky
véetné doporuceni navrzené diplomantkou prinosné, coz je velmi dllezité, a taktéz peclivé
pfipraveny dotaznik je adekvatni.

AZ na vySe uvedené pripominky a nékdy trochu ,zkratkovity text” (coZz se da pochopit vzhledem
k zatim nevelkym zkusSenostem s publikovanim odbornych praci) povazuji praci za solidni a zejména

navrZeny dotaznik za vhodny pro dalsi vyuZziti v praxi.



Praci doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 1.9.2021
doc. PhDr. Irena Slepickova, CSc.
UK FTVS KIN

Otazky k obhajobé:

1) Jak a kde je definovan ,kvalifikacni kurz“ a rekvalifikacni? V ¢em se navzdjem lisi vyjma Vami
uvedeného rozdilu — vyhotoveni dokladu.

2) Java (2006), jehoi jste citovala, uvadi, Ze trenérska profese ve fitness predpokladd znalost
fyziologie, pedagogiky, psychologie, sociologie, vedeni tréninkového procesu, motivace, taktiky atd.
Podle ¢eho tak soudi? Délal néjaky vyzkum, Ci jen konstatoval?

3) Pro¢ u textu ,Konkrétni postup a podminky jsou uvedeny na webovych strankdch MSMT

(BusinessInfo, 2014)“ neni odkaz pfimo na pdvodni zdroj, tedy stranky MSMT?



