Oponentni posudek bakalarské prace
Kamila Tuc¢anovad: Metody méreni pritoku vody v povrchovych tocich

BakalaFska prace byla zadana na Ustavu hydrogeologie, inZenyrské geologie a uzité geofyziky
Prirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy, a byla pfedloZena k obhajobé v ¢ervenciv roce 2021 v rdmci
studijniho programu Hydrologie a hydrogeologie. Vedoucim bakalarské prace byl Mgr. Martin Slavik,
Ph.D. a konzultantem RNDr. Miroslav Sobr, Ph.D.

Bakalafska prace ma 54 cCislovanych stran, s titulnimi stranami celkem 60 stran. Prace je vhodné
doplnéna 17 obrazky a 7 tabulkami, vzadu je pak fazeno 12 pfiloh. Text je logicky ¢lenén do 6 hlavnich
kapitol (Uvod, popis metod, terénni prace — popis, terénni prace — vysledky, diskuse, zavér). Prace je
peclivé zpracovana se standardni grafickou Upravou, bez chyb a preklepd. Z prace vyplyva vysoké
pracovni nasazeni i osobni zaujeti studentky zpracovavanym tématem, ktery se pokusila zpracovat
velmi detailné a komplexné.

Dale uvadime své poznamky a komentare k textu prace, razené podle toho, jak jdou za sebou.

1. Strana 5: Neni pravda, zZe dolni index zna¢i hloubku ode dna v procentech, jde o bezrozmérné
¢islo v rozsahu 0-1.

2. Strana 7: Odkaz u specializovanych pocitacovych programi uvadi publikaci z roku 2001. V oblasti
software jde o velmi dlouhou dobu, byl by proto vhodnéjsi i novéjsi odkaz.

3. Strana 7 dole: Autorka Casto zde i na jinych mistech prace pouzivd obecné nedefinované terminy
— béZné pratoky, malda mnozstvi, mensi toky, nizké rychlosti apod. Jde o pojmy, kterych bychom
se méli v odborném textu vyvarovat, pfipadné je definovat, co tim pfesné myslime. Dale napft.
malé toky na strané 12 nahore, velké a hluboké toky na strané 16, vyrazné klesala na strané 34,
malé a vétsi toky na strané 41.

4. Strana 7 dole: Jen poznamenavdm na okraj, Zze ,zhorSené podminky méreni” jsou v terénu
prakticky vzdy, proto béznda provozni presnost méreni byva mnohem nizsi nez ve vyzkumnych
projektech, a pokud v praxi dosahuje 10 %, jde o vyborny vysledek.

5. Strana 8 nahofe: Mérfeni jako takové sice mlze nékdy provadét jeden clovék, platné
bezpecnostni predpisy ale vyzaduji, aby za kazdych okolnosti byli v terénu vidy nejméné 2
pracovnici.

6. Strana 8 uprostfed: Bylo by vhodné uvést, Ze pomerance, jablka apod. jsou voleny pravé proto,
Ze jsou z vétsi ¢asti ponorené (jejich mérna hmotnost se blizi vodé), a proto Iépe odrazeji rychlost
proudu neZ predmeéty, které jsou unaseny jen na hladiné a nejsou ponoreny.

7. Strana 8 dole: Ponor laté do hloubky 0,95 je mozny jen u tok( s rovnym dnem, cozZ spliuji bud’
umélé toky anebo specialné upravené uUseky prirodnich tok(; v béZzném toku jde vétsinou o
nesplnitelnou podminku.

8. Strana 9 nahote: Neuvadi se, pro¢ by méla byt splnéna podminka 20 sekund (pravdépodobnd
souvislost s presnosti zapnuti a vypnuti stopek?).

9. Strana 9 dole: Cim vy33i pocet opakovani méfeni, tim lépe, jednak se eliminuji mozné chyby a
zhladi se nepravidelnosti proudéni toku. Je tedy velmi dlileZité méreni opakovat a nespoléhat se
na jednotliva stanoveni. Z tohoto pohledu bych polemizoval s pfevzatym udajem na strané 10,
Ze pfi metodé maximalni povrchové rychlosti by mohly stacit jen 3-5 opakovani méreni.
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Z hlediska neustalenosti proudéni vtoku jde pak o vysledky vysoce nepresné (ve shodé
s tvrzenim kfiZe et al. 1988 na strané 12).

Strana 12 dole: Text nediskutuje vztah rychlosti a velikosti undsSenych ¢astic. Je zfejmé, Ze Castice
urcité velikosti se zacinaji zpoZzdovat vici proudéni vody. Jak tento aspekt souvisi s presnosti
metody Flow Tracker? Napi. pfi mérfeni povodnovych pritokl s mnoZzstvim undaseného
rdznorodého materialu.

Strana 16 dole: Tti hlavni skupiny nepfesnosti jsou uvadény u metody ADCP, jde ale o obecné
platné tvrzeni tykajici se vSech metod.

Strana 17 dole: u radioizotopu tritia je dlleZité vnimat velikost pfirozenych nebo ovlivnénych
pozadovych hodnot.

Strana 18 uprostfed: misto pismene alfa je v textu jen pismeno a.

Strana 21 nahote: Asi bych moc nesouhlasil se sypanim soli do toku s predpokladem jejiho
rozpusténi. Timto postupem bychom mohli zavadét vyznamné zkresleni vysledkl pokusu. Tento
postup bych vyhradil pouze nejnutnéjsim a nouzovym situacim.

Strana 23 nahore: Termin ,rychlost pracovnikl” je nestastné zvolen, vhodnéjsi by spi$ byla
pohotovost, rychlost reakce apod.

Strana 23 nahote: Je pravda, Ze metoda je rychl3, levnd presnd, nendrocnd, tok ale musi byt
pfizplisobeny jejimu poufZiti, tedy musi obsahovat vhodné misto nebo byt vhodné upraven tak,
aby bylo mozné tok beze zbytku zachytit nadobou.

Strana 27 uprostied: Prelivy s korunou jsou zminény jen na tomto misté, dalsi text uz se zabyva
jen ostrohrannymi prelivy.

Strana 27 dole: Pfepadovou vysku hladiny je dlleZité méfit v jisté vzdalenosti na navodni strané
od vlastniho vyfezu, protoZze v ném uz hladina pada a vyska je tak nizsi, a doSlo by k podcenéni
pritoku.

Strana 31 dole: Mé&Feni jsou porovnavéna s udaji vodomérnych stanic CHMU, neni viak uvedeno,
jakymi metodami prétok méri CHMU. Jisté pouZivaji mérné k¥ivky, ale pro jejich konstrukci a
ovérovani provadéji kontrolni méfeni — je zndmo, jak toto méreni zajistuji v danych profilech?
Strana 31 a nasledujici: V kapitole 3 by bylo vhodné zaradit jednoduché mapky ¢i schémata
s umisténim vodomérnych profild, usekd, mist méreni rlznymi metodami apod. Studentka se
snazi toto co nejlépe popsat vtextu, ale vgrafickém provedeni by to bylo mnohem
srozumitelnéjsi.

Strana 33 uprostied: Podle ¢eho je proudéni hodnoceno jako laminarni ¢i turbulentni? Jde pouze
o orientacni hodnoceni podle zrakového viemu z obr. 15?

Strana 34 nahofe: Jsou znamy dlvody zmény vodnich stav( a kolisani pozadové konduktivity
bé&hem méreni? Viz tézZ strana 40.

Strana 36 uprostred: V jaké vzdalenosti nad vodomérnou stanici probéhlo méreni?

Strana 40 uprostied: Existuje vysvétleni, pro¢ se hodnoty lisily i mezi dvéma konduktometry?
MEéfily spravné? Byly spravné zkalibrovany? Méfily ve stejném misté a ve stejném case?

Strana 45: Vysledky porovnani méreni ukazuji, e méfeni CHMU na Zehrovce by mohla byt
zatiZzena vys$si nepfesnosti. Pokud je tomu tak, je znamo, v ¢em by mohl byt problém u méreni
CHMU? Moina by bylo vhodné na tento problém CHMU upozornit, aby proved| kontrolu profilu
a zpUsobu méreni ¢i vyhodnoceni dat?

Strana 46: Velmi ocenuji poznamku tykajici se velmi uzké zavislosti presnosti méreni na pfisném
dodrzeni optimalnich podminek. To je totiZz aspekt, ktery pfi béZzném méreni v terénu neni



mozné Casto dodrZet (mnohdy si nelze vybirat optimalni profil, ¢as ani metodu), a z toho pak
plynou pomérné znacné nepresnosti.

27. Ocenuji bohaty seznam tuzemské i zahranicni literatury citajici 60 poloZzek, ktery je vice nez
dostatecny pro podloZeni prace bakalafské Urovné.

28. Srovnani jednotlivych metod pfineslo velmi zajimavé a cenné vysledky, dokladajici
nadstandardni pfesnost provedenych méfeni. Skoda, e nebylo moiné provést srovnani i
s hodnotami z mérnych preliv(.

29. V textu prace jsem nenasel konkrétni odkazy na pfilohy 1 — 12 fazené vzadu.

Zavér posudku

Vyse uvedenych 29 poznamek a komentara se tyka jen formalnich a drobnych aspektl, které nijak
nesnizuji vysokou odbornou uroven predlozené bakalaiské prace. Naopak, mnohé z téchto poznamek
bylo mozné formulovat pouze proto, Ze prdce Sla dostate¢né do hloubky a autorka se tak dostala
k velkému mnozZstvi nejriiznéjsich aspektl zpracovavané problematiky. Mé komentafe proto budiz
chapany jen jako podnéty pro autorku pro dalsi prace vtomto sméru, pokud se problematikou bude
dale zabyvat, napf. v diplomové praci.

Na zavér rad konstatuji nasledujici hodnoceni:

e Studentka beze zbytku splnila zadani, tak jak je formulovano v Uvodu prace

e Byla vyuZita naprosta vétsina vsech dostupnych podklad(l a material(, které byly potfebné pro
bakalafskou praci, autorka se opirala o velké mnoZstvi dostupné ceské i zahranicni literatury.

e Prace neni Cisté reSersni, ale obsahuje vyznamnou experimentalni ¢ast vlastnich terénnich
méreni a zjistovani v terénu, které tvircim zplsobem vyhodnotila.

e Pfevzaté poznatky a materialy jsou v textu dostatecné zietelné oznaceny pfislusnymi odkazy a
zfetelné odliseny od vlastnich vysledk( studentky.

e PredloZend prace ma védecky pfinos ve faktu, Ze se zabyvala komparaci jednotlivych méficich
metod, coZ umoznilo formulovat nékteré nové dil¢i poznatky a zavéry.

e Bakalarska prace plné odpovida po obsahové a formalni strance, svoji strukturou i rozsahem
stanovenym poZadavkim na bakalarské prace studijniho programu Hydrologie a
hydrogeologie, jak mi byly poskytnuty.

PredloZend prace prokdzala, Ze studentka Kamila TuCanova je schopna samostatné tvirci prace
s hydrologickymi daty na odborné udrovni prevysujici bakalarsky stupen studia. Nemam Zadné
pozadavky na doplnéni nebo opravu textu prace. Pokud bude pfi obhajobé prostor, mohla by se
studentka kratce vyjadfrit zvlasté k bodlim 2, 10, 19, 24 a 25.

Praci hodnotim jako velmi kvalitni, souhlasim s jejim pfijetim pfi obhajobé, a doporucuji jeji klasifikaci
znamkou vyborné.

V Praze dne 20. srpna 2021
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