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Pracovisté IPS, KMV

Jméno a pfijmeni autora/ky BP: Lukas Novotny

Nazev BP: Cesta z hospodarské krize 1933-1938 — srovnani pfipadi USA a Némecko

1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu BP?
X Ano, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici
[lJe patrné uréité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v préci

CIPrace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, struktufe, ¢&i metodologii), vysvétleni bud’ chybi,
pripadné je neakceptovatelné

V pripadé volby tfeti moznosti strucné rozvedte:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

2) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni A-F)

Odpovidd rozsah prace poZadavkim (min 35 NS) ANO
Je prace strukturovana do navazujicich logickych celk(i s ohledem na | A
definovany cil (vyzkumnou otazku) prace?

Jazykova a stylisticka Uroven prace C-D
Zpracovani bibliografie, dodrZeni citacni normy a Uroven odkazovani | A-B
v textu

Urover zpracovani tabulek, graftl, map a jinych grafickych prvka A
Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké) A
Celkové hodnoceni formalni stranky prace A-B

Komentar: v pripadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Prace je celkové peclivé zpracovana. Celkovy dojem kazi opakujici se chyba v interpunkci (opakované
ukonceni vedlejsi véty uvozené ,ktery”, s. 64, 65, s. 43 etc.). Ocenuji vhodné a pékné grafy, které
velmi vhodné doplfiuji ekonomické téma prace, rovnez chvalim hodnotné pfilohy (s. 74 nn.),
potfebna priloha je napt. ¢. 7 (MEFO dluhopisy) nebo €. 8 (kfivka némecké inflace/deflace). Autor na



prilohy pravidelné odkazuje, coZ povazuji za pfikladnou praci s takovym doplnénim prace. Pozn. ¢. 98
— u bibl. udaje neni tfeba uvadét recenzenty dané knihy.

3) Hodnoceni odborného charakteru prace

Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otazku a jasné na tyto A
odpovida

Struktura prace, vyuZzitd data a metody odrazi systematickou snahu | A
o feSeni vyzkumného cile/otazky

Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou B-C
vyzkumnou otdzku

Kvalita a (relativni) Uplnost vyuZité literatury (zdroji) a schopnost B
s ni pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury B
(ptipadné aktudlnich politickych debat)

Presvédcivost zavérd — argumentacni hloubka B
Celkové hodnoceni obsahové trovné B

Komentar: v pfipadé hodnoceni E a F vzdy stru¢né vysvétlete Vase hodnoceni:

L. Novotny si zvolil ndro¢né téma, kde na omezeném prostoru musel pojednat vice aspektd. Reseni
hospodarskeé krize v USA a Némecku protina problematika 1) ekonomické teorie, 2) politického
systému jako ,prostiedi” pro fungovani hospodarstvi, 3) samotna ekonomika. Autor dal pfi rozboru
zasadni prostor detailni komparativni analyze (systematicky komparativné postupuje v kap. 4)
vybranych oblasti ekomomiky USA a Némecka (nezaméstnanost, primysl, mezindrodni obchod,
zemédélstvi, ménova politika) ve vztahu k otazce zvladnuti hospodarské krize. Zohledriuje vsak i
»politické prostredi” (2.1 USA; 3.1 Némecko), coz povazuji za zasadni pro vyhodnoceni hypotéz. Tyto
Casti pojednal stru¢néji (zde mohl dat hlubsi analyzu!, zvlasté v kap. 4.1 mohl jit jesté vice do hloubky
a zhodnotit stupen statni regulace). Nicméné otazky ,demokratického” ¢i ,,nedemokratického”
ramce pro hospodarstvi protinaji prakticky vSechny dil¢i kvalitni rozbory autora (podkap. 2.2-2.6 a
3.2-3.6; konkrétné zminuje napft. politizaci ném. hospod. Zivota - kap. 3.2.3 ,,Deutsche Arbeitsfront”;
spravné uvadi zménu nacistické hospod. politiky od r. 1936, ideologizaci zemédélstvi apod.). Kladné
hodnotim formulaci vyzkumnych otazek a hypotéz (s. 12), autor je rovnéz systematicky sleduje v
prabéhu zpracovani tématu. V zavéru (s. 65 nn.) autor prfimerenym zplsobem odpovida na
stanovené hypotézy, také na zasadni otdzku ovlivnéni ekonomiky politickym zfizenim. Zde poukazuje
na jednoznacnou odlisnost nedemokratického a totalitniho nacistického Némecka od USA. Pfi
zpracovani L. Novotny vyufZil relevantnich zdrojl véetné primarnich zdrojd (zvlasté ke krizi v USA) a
orig. dobovych dél (napt. H. Schacht), mohl vsak jesté zohlednit dalsi klasické prace (J. Fest, E. Kolb,
H. Mommesen, H. U. Wehler, A. Milward, E. Fraenkel).

4) Shrnujici komentar hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru (max 1800 znak(). Zejména v pripadé
hodnoceni A ¢i E/F jasné odlvodnéte Vase hodnoceni.

Prace zcela vyhovuje narokiim kladenym na bakalarskou praci na IPS. Posuzovana studie prokazuje,
Ze autor ma kvalitni a podrobné znalosti hospodarskych aspektt velké krize v USA a Némecku ve 30.



letech 20. stoleti. Je schopen téma dobre uchopit. L. Novotny rovnéz vyuzil reprezentativni paletu
zdroju. Studie vykazuje znamky komparace a doklada systematickou praci se smyslem pro detaily
zvoleného tématu. Vyse nastinénym problémem je chybéjici hloubka analyzy politického systému a
propojeni s ekonomickou teorii (v teoretické ¢asti vSak tyto aspekty tenafi pfedstavil, kap. 1.1 a 1.2).
Na druhou stranu je ale pochopitelné, Ze se autor rozhodl prostor omezeného rozsahu prace vyuzit
na dlkladny rozbor vybranych aspekt ekonomického vyvoje (v souladu s nazvem a hlavnim
tématem prace) a ovlivnéni ze strany politiky zohledrioval na zasadnich mistech do takové miry, aby
mohl odpovédné vyhodnotit své hypotézy.

5) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfFit v prdbéhu obhajoby:

Priblizte komisi komparativni metodologii své bakalafské prace a Vasi aplikaci na zvolené téma.
V ¢em spocivalo zachovani demokratickych standardd v USA oproti nacistickému Némecku v letech
1933-38?

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuiji
V pfipadé nedoporuceni prosim vidy strucné uvedte hlavni divody nedoporuceni

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Navrhuji hodnotit: B

Ve vyjimecném pripadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiriuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znakd) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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