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Cilem predloZené prace je popsat konstrukce zemépisnych siti v mapach. Prace je uréena studentliim

vysokych i stfednich Skol zamérenych na kartografii.

Autorka praci rozdélila do sedmi zakladnich kapitol. V prvni jsou vysvétleny zakladni pojmy, pouZivané
v prdci. Dalsi tfi kapitoly jsou vénovany projekcim globu do roviny, konkrétné se jednd o projekci
ortografickou, gndmonickou a stereografickou. Nasleduji dvé kapitoly, v nichz se autorka vénuje
projekci globu na valcovou plochu (ortografickd a Gallova projekce). V posledni, sedmé, kapitole je
popsana gnomonicka projekce na kuzelovou plochu. VSechna zminénd zobrazeni jsou popsana pro
normalni, pticnou a obecnou polohu globu a plochy, na niz promitdme. Pro jednotlivé typy promitani
je odvozeno, jaké kivky vznikaji projekci polednikd a rovnobézek. Vse je doloZzeno nazornymi obrazky
v Mongeové promitani a vétSina projekci je doplnéna i odvozenim soufadnic bodl v mapé a

vysvétlenim dalSich uzitec¢nych vlastnosti.

Z predlozeného materialu je patrné, Ze se studentka prace zhostila velmi zodpovédné, diplomové praci
vénovala mnoho casu a Usili. Prace je psand velmi peclivé a disledné. Velmi kladné hodnotim mnoZstvi
obrdazkd a ilustraci napomahajicich pochopeni textu. Ocenila bych neparné vétsi snahu o jednotnou
velikost pisma v obrazcich, obcas jsou popisky pfilis velké. A€ autorka piSe, Ze pro odvozovani soufadnic
bod{ na mapé pouZziva pouze stfedoskolské nastroje, samotné odvozeni trivialni opravu neni, za coz je

tfeba autorku téz pochvalit.

K praci mam jen nékolik drobnych pfipominek. Uvadim par vybranych:

V kapitolach s ortografickou projekci se piSe, Ze za primétnu volime tecnou rovinu globu, ale
v samotnych konstrukcich v Mongeové promitani je pak pouZita za prGmétnu jind rovinu, s danou
tecnou rovinou rovnobézna. Pro méné zkuseného ¢tendre by to mohlo byt matouci a stalo by to aspon

za drobné vysvétleni.

Obdobné napf. v kapitole 3.2.1 a dalSich je psano, Ze sklapime prdmétnu do narysu ¢i do blize neuréené
roviny s narysnou rovnobézné, ale uz je taktné zamlceno, Ze ty moznosti skldpéni jsou minimalné 2 a
Ze kdybychom to otodili na druhou stranu, nedostanu poZzadovanou mapu, ale jeji ,,rubovou” stranu.

Myslim si, Ze v praci alespon jednou mohlo zaznit, Ze si na toto mame davat pozor.



Praci by jisté prospélo — berte to spiSe jako namét pro pfipadné dalsi rozsifeni — ukdzat jaké softwary
se v praxi pro tvorbu map pouZivaji a doplnit dalsi ukazky zobrazeni globu za pomoci rdznych

promitacich metod.

Po strance jazykové je prace napsdna velice kultivované. Vyvarovala bych se trochu matoucim

formulacim typu (str. 20, 2. odst., 2. fadek):
Prolozime-li jakoukoli rovnobézku promitacimi paprsky
Namisto:

ProloZime-li jakoukoli rovnobézkou promitaci paprsky.

Prace obsahuje nevelké mnozZstvi typografickych chyb a pfeklepl. Napf. chybéjici mezery za ¢arkou

v zapisu souradnic.

| pfes vypsané nedostatky hodnotim praci velice kladné. Véfim, Ze fada vystup(l z prace najde uplatnéni

pfi vyuce kartografie minimdlné na vysokych Skolach.

Doporucuji praci uznat jako diplomovou a klasifikovat ji zndmkou vyborné.

V Praze, dne 30. 8. 2021 RNDr. Jana Hromadov3, Ph.D.



