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SHRNUT{ OBSAHU PRACE

V préci jsou predstaveny a dokazany dvé konstrukce sporadické jednoduché Mathieuovy grupy Mis.
V jednom piipadé mé konstrukce vztah s michdnim karet, kde se grupa Mio dostane jako faktorgrupa
tzv. michaci grupy balicku 24 karet podle elementarni abelovské grupy Cial. Ve druhém pifpadé se
grupa Mis dostane jako faktorgrupa podle cyklické dvouprvkové podgrupy z grupy monomidlnich
automorfismu dalstho vyjimecného objektu, a sice rozsifeného ternarnitho Golayova kédu.

CELKOVE HODNOCEN{ PRACE

Téma prace. Téma prace povazuji za odpovidajici. Pouzité pojmy jsou pomérné elementérni (za-
klady teorie grup a linedrni algebry, kombinatorika), ale price s nimi vede k netrividlnim a
zajimavym vysledkam.

Vlastni piispévek. Hlavnim piispévkem je novy dukaz faktu, ze grupa automorfismi Golayova
kédu mé za faktorgrupu Mathieuovu grupu. K tomu byla vyuzita konstrukce Golayova kédu
pres projektivni rovinu nad tiiprvkovym télesem od skolitele. Dalsim piinosem je zcela jisté
ucelend prezentace tématu.

Matematicka droven. Text je korektni, jenom je podle mé ponékud naduzivano ponechani ovéieni
prezentovanych faktu ¢tendii. V odbornych ¢lancich se to sice taky casto déje, ale i tam je
potieba dodrzovat néjakou miru, jinak klesa ¢itelnost a roste riziko chyb.

Prace se zdroji. Pouzité zdroje jsou fadné citovany. Ocenil bych ale doplnit chybéjici odkaz u
poznamky uprostied strany 10 (zakladni vlastnosti afinnich rovin). Uz proto, ze jsou tato fakta
dél vyuzivdna. Také lemma 3.11, byt elementdrni, by zaslouZilo citaci.

Formalni tprava. Formalni Gprava prace je dobra. Snad jen v seznamu citaci by bylo dobré uvadét
nejen nazev ¢lanku, ale i v jakém periodiku, piip. na preprintovém serveru je mozné ¢lanek najit
(citace [2], [4], [11]). Jména v citacich by méla také byt s velkymi pismeny (citace [3], [9], [11])

KONKRETNI PRIPOMINKY

Uvadim nékolik konkrétnich mist, kterda by podle mého nazoru bylo zdhodno vice ozfejmit:

1. jak se dostane rovnost f(zn +y) = y(k — 1 — x) v poslednim Faddku na konci strany 7 (kde
funkce f se vyuzivé pro vypocet poctu inverzi permutace o),

2. jak se v témz dukazu dostane prezentace o jakozto slozeni poctu transpozic, ktery je roven
poctu inverzi (klidné by stacila citace, protoze obvykle se jen pouzivé, Ze znaménko permutace
se dostane jako parita poCtu inverzi, coz by ostatné pro tento dukaz také stacilo),

3. pro¢ je michaci grupa S ve druhém odstavci ¢asti 2.3 semidirektnim souc¢inem K a H (je
vysvétleno jen, pro¢ H = S/K, ale uz ne jak se H vnoii do 5),



4. jak nalozime na konci dukazu véty 2.11 s piipadem, kdy je y; rovno 4 nebo 9 (v tom piipadé
totiz nelze splnit rovnost ¢ ~*(y1) = 0, celkové by asi bylo jednodussi dokazat, ze pro kazdou
dvojici (z,y) existuje permutace z H, kterd posle (z,y) na (0,1) — z toho tranzitivita okamzité
plyne),

5. jak konkrétné se volf v ditkazu lemmatu 3.3 bijekce A — F3, protoze zdaleka ne kazd4 bijekce
je isomorfismem afinnich rovin (bijekef je 9!, zatimco isomorfismu je |[AGL(2,3)| =9 - 8- 6),

6. pro¢ je kéd v dukazu lemmatu 3.26 samoduélni, coz hraje dost zasadni roli, a asponi mensi
komentar k dusledku, ze vdha kédového slova je pak délitelnd tfemi (a nejlépe by zaslouzil
uvést i vahovy polynom se vhodnou citaci),

7. jak se presné na konci dikazu lemmatu 4.2 pouzije lemma 3.26 ke zjisténi, ze dvojice indext

1,7 je nutné v nosic¢i kédového slova vahy 6.

V poslednich tfech odstavcich dikazu lemmatu 4.4 se schovdvé tvrzeni, které by samo o sobé bylo
lepsi formulovat jako lemma s dukazem.

Nakonec jesté seznam nékolika preklepu a dalsich drobnosti:

8. V definici k-tranzitivity (definice 1.2) nejspis meélo byt | X| > k misto |G| > k.

9. Ve formulace lemmatu 2.7 by mélo byt n(n — 1)k(k — 1) = 0 (mod 8), protoze vyraz n(n —
1)k(k — 1) je pro k,n € N ¢tyfmi délitelny vzdy.

10. V hypotéze 2.8 neni nijak pouzita zvolend podgrupa P < Sj.

11. Ve formulaci lemmatu 3.21 mus{ perfektni kéd obsahovat nulovy vektor (pokud napi. C' < Fil
je Golaytv ternarn{ perfektn{ kéd a ¢ € Fi!\ O, pak C + ¢ je také perfektni kéd se stejnymi
parametry, ale neobsahuje nulové slovo, tedy neni linearni),

12. Na zac¢dtku dukazu lemmatu 3.26 ma byt odkaz na tvrzeni 3.23 misto lemma 3.23.

13. Na konci dikazu hlavni véty v ¢asti 4.2 by bylo dobré v odkazu specifikovat, ze myslite vétu 4.1.

ZAVER
Praci doporucuji uznat jako bakaldiskou praci.

Ndvrh klasifikace vedouci sdéli predsedovi zkusebni (sub)komise.
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