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Piipominky Kk préci:

Bakalatské prace je realizovana jako pilotni pfipadova studie. Téma hodnotim jako velmi
aktualni. Bohuzel vlivem celosvétové pandemické krize zptisobené virem SARS-CoV-2,
nebyla prace uskute¢néna v ptivodnim rozsahu. Pfes vy$e zminénd omezeni autor prace
dokazal schopnost cilevédomé pracovat na zvolené tématice. Teoreticka ¢ast prace je
zpracovana velmi pekné pravé tak jako ¢ast vysledkova. Ve vysledkové ¢asti predevsim
ocenuji jeji piehlednost a grafické zpracovani. Pfestoze nebyly dosazeny vysledky pfili§
piesveédcive, neékteré védecké otazky byly zodpovézeny a bylo by mozno na zakladé této
prace formulovat hypotézy, které mohou slouZit jako zaklad pro kvantitativni studii. Praci
celkové hodnotim jako zdatilou a doporuéuji ji k obhajobé€. Navrzeny stupeni velmi dobie.




Otazky k obhajobé:

V cilech prace uvadite, ze dil¢im ukolem je stanoveni konkrétnich hypotéz pro dalsi vyzkum,
nicméné v zaveéru prace jiz zadné hypotézy nedefinujete, mohl byste je definovat v rdmci
obhajoby?

Na zéaklad¢ vysledkt Vasi pilotni studie doporucil byste pouziti masazni pistole ve sportovni
masazi?
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