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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vyplnujte pouze do sedivych policek! Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou
zndmku, podepiste a odevzdejte!

AUTOR/KA PRACE:

prijmeni: Dopieralla

Jméno: Jakub

NAzev PRACE: Role senatniho filibusteru ve fungovani politického
systému USA

AUTOR/KA POSUDKU:

Prijmeni: Kotabova

Pracovisté: IPS FSV UK

TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace

Jméno: Véra

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE "’

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvédlenym odchyleni je ale odchyleni neni vhodné a | schvdlenym
tezim vhodné a zdGvodnéné v praci zddvodnéné tezim
1.1. |Cil prace X : : :
1.2. | Metoda prace X [ ] [ ] [ ]
1.3. | Struktura prace X [ ] [ ] [ ]

'Oznatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

Komentdr ke schvdlenym tezim:

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”

2.1 | Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 1

2.2 | Pavodnost prace a pfinos oboru 1

2.3 | Relativni Uplnost zpracované literatury a informacnich zdroji 1
vhodnych pro analyzu zvoleného tématu

2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 1

2.5 | Urover zpracovani pouzitych zdrojd 1

2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a 1
sledované cile

*)Vyplﬁujte Cislici na skadle 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)




KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaka)

Komentar k hodnoceni odborného charakteru prdce:

3. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni zndmkou”
3.1 | Logic¢nost struktury prace 1
3.2 |Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu 1
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy 1
3.5 |Urovefi poznamkového aparatu 1
3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovdna 1
platnad kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a pouZitou 1
argumentaci
3.8 | Grafickd uprava textu 1

*)Vyplﬁujte Cislici na Skdle 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 2000 znakdi)

Vzhledem nutnosti pouzZivat mnoZstvi anglickych termind, které nemaji odpovidajici cesky
ekvivalent, doporucuji pro pripadnou publikaci a vétsi pohodli Ctendre pripojit seznam
téchto termind s cekymi vysvétlivkami.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem zvysledné prdce, jeji silné a slabé stranky, plvodnost tématu a myslenek apod.;
max. 1500 znakd)

Autor proved| ptivodni, hloubkovou sondu do jedné z procedurdinich metod fungovdni
Sendtu USA. Jednd se o téma, které nebylo v Ceské politologické produkci dosud
prozkoumané. Jeho prdce je interpretacné ndrocnd, zhostil se ji vsak se cti. Detailné
zmapoval jak vyvoj procedury samotné a jeji modifikace, tak i nejriiznéjsi okolnosti jejiho
uplatnéni. VyuZil pfimérenou pramennou zdkladnu i bohaté sekunddrni zdroje. Metody
uplatnéné v praci, tj. pfedevsim historickd metoda, deskripce a analyza, odpovidaji tématu
vyzkumu a stanovenym cilum. Prdce vynikd logickou strukturou. Po strdnce argumentacni
je jeho studie precizni.

Jakub Dopieralla prokdzal hluboké faktografické znalosti a dostdl vsem ndrokum kladenym
na magisterskou prdci. Jeho prdci proto doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném
vyborné.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 |Je autorovi zndmo, zda bylo v poslednich dvaceti letech filibusteru vyuzivdno spiSe pro
obstrukci ndvrh(i zakon( nebo pro zamezeni prezidentovym nominacim? Lze
z takového zjisténi pfipadné vyvodit néjaky zavér?

5.2

5.3




6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

vyborné

Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacénd:
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Komentdr ke zdivodnéni v pripadé nedoporuceni:

Datum: 8.6.2016 Podpis:




