a Regionalni diskurzni marker jak kdyby
-/ (to mosim zas prenastavit a. zas udélat
" jak kdyby druhu stranu)’
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ABSTRAKT:

Clanek se zabyva tzv. regiondlnim diskurznim markerem, resp. obecné slovnim spojenim jak kdyby,
jehoZ uZivani je regiondlné podminéno; uziva se prevazné v oblasti Moravy a Slezska. Analyzova-
nym materidlem jsou v§echny doklady slovniho spojent jak kdyby, které jsou obsazeny v korpusu OR-
TOFON, korpusu spontdnni mluvené ¢estiny. Analyza vyslovnosti ukazala, Ze mluv¢i realizuji slovni
spojenti jak kdyby ve vSech pripadech jako jeden tfislabi¢ny prizvukovy takt s prfizvukem na prvni
slabice [jagdibi]. Slovni spojeni jak kdyby mluvéi uZivaji ve dvou zdkladnich vyznamech: srovnéni
a diskurzni marker s funkeci ¢lenici (konektivni). Prozodické analyza ukézala odli¥nou distribuci
pauz (.) pfed slovnim spojenim jak kdyby nebo po ném v zévislosti na tom, je-li uZito ve vyznamu
srovndvacim, nebo jako diskurzni marker.
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ABSTRACT:

The article deals with the regional discourse marker jak kdyby, which is used in the Moravian and
Silesian regions of the Czech Republic. The material analyzed consists of all exemplars of the expres-
sion jak kdyby found in the ORTOFON corpus (the corpus of spontaneous spoken Czech). The pro-
nunciation analysis shows that speakers pronounce the expression jak kdyby as one three-syllable
word with the accent on the first syllable in all cases [jagdibi]. The semantic analysis demonstrates
that in roughly half of the cases the expression jak kdyby denotes comparison, and in the other half
of the cases it is used as a discourse marker. Prosodic analysis shows a different distribution of
pauses (.) that are present or absent before or after jak kdyby according to whether jak kdyby is used
as an expression of comparison or as a discourse marker.
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1. UVOD: DISKURZNi MARKERY

Diskurzni markery (d4le DM), kratk4 slova & slovni spojent, patti k typickym rystim
nepripravenych mluvenych textd, zpravidla dialogickych. DM nebyvaji nositeli sé-
mantické informace, nybrz informace pragmatické, tj. mohou poskytovat informaci

1 Prispévek byl napsan s podporou projektu Podil syntaktickych, prozodickych a neverbal-
nich prostredki na sekvenénim utvaren{ rozhovord v ¢esting, Grantova agentura CR, re-
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o organizaci dialogu a o vztahu Gc¢astniki dialogu, dale mohou slouZit k nejriiznéjsim
modifikacim obsahu (podrobnéji viz déle piehled Brintonové /Brinton 1996/).

Prakticky vSechny préce, jeZ se zabyvaji DM, odkazuji na knihu D. Schiffrinové
(Schiffrin 1987), v ni% autorka mimo jiné formuluje ot4zky, na které je t¥eba p¥i ana-
lyze DM hledat odpovédi. Témito otdzkami, stru¢né feéeno, jsou: a) Jak se DM podileji
na koherenci textu?, b) Jaky maji DM vyznam?, c) Jaké maji DM funkce? (o. c.: 314).2

L. J. Brintonov4 (Brinton 1996: 37-38) ve své knize uvadi nésledujici ptehled
funkci, jichZ DM mohou v mluveném textu nabyvat: a) za¢inaji diskurz, potvrzuji
posluchadovu pozornost, uzaviraji diskurz; b) pomahaji mluvéimu ziskat nebo predat
slovo; c) slouzi k vyplnéni nebo zpomalovéni promluvy tehdy, kdyZ si mluvéi chce
udrzet slovo; d) uréuji hranice diskurzu, ohlaguji nové téma, n&jaky posun v tématu
(jeho opravu, rozvinuti, bliZ${ uréeni, rozsi¥eni) nebo ndvrat k di{vé&j§imu tématu
(po prerusenti); e) oznacuji novou & starou (z d¥ivéjska zndmou) informaci; f) ozna-
¢uji ,sekvenéni podminénost®, tj. pfi zdvazném poradi replik DM zajistuji vztah
mezi nimi (tj. replikami) nebo jsou ustdlenymi (konvencionalizovanymi) ukazateli
kooperativniho priibéhu rozhovoru; g) jsou signalem opravy sebe sama nebo jiného
mluvéiho; h) vyjadiuji posluchadovu odpovéd /reakcei na to, co bylo feceno, vyjad-
fuji postoj k tomu, co bude nésledovat, funguji jako tzv. back-channels, tj. signaly,
které naznacuji porozumeéni fecenému, které vyjadruji vstficny postoj k fecenému,
poslucha¢ jimi miiZe preklenovat nejistotu mluvéiho; tyto signaly mohou zaznivat
v prabéhu e¢i druhého mluvéiho; i) mluvéimu a posluchadi poméhaji p¥i vzajemné
spolupréci, pti sdileni textu, vyjadfuji davérnost, slouzi k potvrzovani sdilenych
predpokladi, kontrole porozumeéni, ujisténi se o souhlasu, vyjadfovani odlisnosti ¢i
zachovani tvate (zdvotilost).?

Pojmenovani diskurzni markery (angl. discourse markers) neni jediné, s nim? je
moZné se v odborné literatute setkat, nap#. Lutzkyova (2012) uvadi 18 riiznych ter-
mind uZivanych v angli¢tiné.* Do domaci odborné literatury zavedla jiz pred desit-
kami let O. Miillerov4 termin vyrazy ptidatné &i vyrazy privétné (Miillerova 1966);
dal$imi uZivanymi terminy jsou élenici signély (majici pivod v némeckém terminu
Gliederungssignale /Giilich 1970/), diskurzni ukazatele (Povoln4 2008), diskurzni
E4stice (Valkovd 2020), kontinudtory (Havlik 2016), hedges (Hirschovd 2013), disku-
rzni konektory (Rysova 2015), tlumice (Rausova-Brithov4 2016).°

Zatim zfejmé posledni komplexnéjs$i domaci studii, kterd se problematice DM
vénuje, je pomérné rozséhld kapitola v knize Syntax mluvené éestiny (Hoffmannova-
Homol4¢-Mrézkova 2019: 244-351), na kterou bylo v dosavadnim textu jiZ vickrat
odkazano a jez nese priznaény ndzev Diskurzni markery. V této studii jsou mimo jiné
predstaveny (kromé zahrani¢nich) doméci prace vénované jednotlivym DM. V nich

2 Podrobnéji k otdzkdm Schiffrinové viz pripadné také knihu Hoffmannova-Homol4¢-
Mrézkova (2019: 245).

3 Piehled funkci DM u Brintonové je (pFesné v tomto znéni) uveden také v knize Hoffman-
nova-Homola¢-Mrazkova (2019: 245).

4 Soupis téchto pojmenovani je rovnéz uveden v knize Hoffmannova-Homola¢-Mrazkova
(2019: 246).

5 Podrobnéji viz pfipadné opét knihu Hoffmannov4-Homol4¢-Mrézkova (2019: 247).
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rové 2007), jako (Hoffmannové 2010), pry/prej/pré (Hoffmannova 2008, Hoffmann-
om ova-Kolatova 2007), prosim (Hoffmannové 1993), potom, pak (Kolafova 1997, 1998), to
" (Kolafové 2000; Klime§ov a kol. 2015), tak (Hladi 1968, k této praci viz i dale; Jilkova
2016), takZe (Kolatova 2002; Havlik-Jilkova 2020), jestli (Fried 2010), nicméné (Slez4-
kové 2002), protoze (Cermakovi a kol. 2017), Ze jo, Ze ne (Komrskové 2017). Ve viech
téchto studiich autorky a autofi konstatuji, Ze analyzovana slova nabyvaji v nefor-
malnich mluvenych textech fadu specifickych vyznamu a funkei; mnozi z nich neo-
pomijeji ani hledisko prozodické.®
Jadro studie Diskurzni markery lezi v pfipadovych studiich vénovanych jednotli-
vym DM (v abecednim potadi: ale, ano, emm, hej, hele, @ (hezitace), hmm, chdpes, jako,
jasné, jo, myslim, ne, no, pockej/te, prosté, protoZe, rozumis, feknéme, tak, ted/ka, vid,, vole,
vylozené), jeZ byly vybrany v korpusu ORTOFON (Kop#ivovd a kol. 2017) na zékladé
frekvence, pozice a kvalitativni analyzy (bliZe viz s. 257).

a jsou zkoumanymi DM tato slova a slovni spojeni: no (Miillerova 1996), Zejo, jo (Miille-

2. DOSAVADNIi VYZKUM REGIONALNICH DM V DOMACI LINGVISTICE

Regiondlnimi DM se rozumi takové DM, u nichz lze predpokladat, Ze se nevyskytuji
na celém tizem{ Ceské republiky, ale pouze v nékteré jeji ¢4sti.

Zrejmé za nejstarsi praci v domdci lingvistice, ktera se dotyka regionalnich DM,
lze povaZovat ¢lanek F. Hladige (1968), jenZ se — na svou dobu skuteéné prikop-
nicky — zabyva funkcemi slova tak v mluvenych projevech studentd. Konstatuje také
uzivani nespisovnych ¢astic, resp. slovnich spojeni,” mezi nimi také toZ, a toz, na toz,
to? tak, je se uZivaji na Moravé. Slovo to# (resp. pravé uvedena slovni spojent, jejich%
je toZ soudasti), které se v jeho préci objevuje, lze v nékterych p¥ipadech povaZovat
za regionalni DM.

M. Koptivova dlouhodobé zpracovava téma imperativu v korpusech jazyka mlu-
veného i psaného. P¥i prozkoumavani imperativu slovesa pockej zjistila, Ze tento vy-
raz se v mluvenych nepfipravenych rozhovorech vyskytuje jako DM ve funkci varo-
vani (poékej az ti daj za tikol oZenit se), funkci udrZenf slova, ziskavani ¢asu, hleddni
spravného vyrazu (jo poékej ted nevim), funkci navratu k tématu (A: my smejedli hodné
tycinky, a tim pddem sme se prokousali a2 k vyhre B: poékejte po kolika tycinkdch zhruba).
P¥i prozkoumavéni téchto funkci imperativnich tvart pockej(te) bere v Gvahu také
regionalni varianty pocké a pocki, viz tfeba ji uvedeny doklad: pocki pocki jako to mné
vysvétli ne (Koptivova 2016, 2017). Rovnéz v monografii Syntax mluvené &estiny jsou
v ptipadové studii o DM pockej brany v potaz i nafeéni varianty pocki a pocké (Hoffma-
nnova-Homol4¢-Mrazkova 2019: 270-274) .2

Dalsim DM, u néjz lze prokazatelné uvazovat o regiondlné podminéném uzi-
véani, je DM hej. Opét v knize Syntax mluvené ¢estiny (tamtéZ: 267) se v analyze tohoto

6 DM b&zné utvéreji kolokace (fetézce), jeZ se také stdvaji predmétem lingvistickych vyzku-
mt, viz k tomu ¢ldnek vénovany DM no a (Bilkovd-Zeman 2020).

7 Tento autor pochopitelné neuziva termin DM, pracuje s tradiénimi slovnimi druhy.

8 M. Koptivovd je jednou ze spoluautorek kapitoly Diskurzni markery v této knize.
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OBRAZEK 1 — mapka né¥e¢nich oblasti (Goldfiova-Kupka 2019)

Cechy: 1 Severovychodoceska natecni oblast; 2 St¥edoceska natecni oblast; 3 Zdpadodeska narecni
oblast; 4 Jiho¢eska nateéni oblast; 5 Ceskomoravska nare¢n oblast

Morava: 6 Stfedomoravsk4 nareéni oblast; 7 Vjchodomoravské nareén{ oblast

Slezsko: 8 Slezskd narecn{ oblast

P

Pohrani¢i: 9 Pohrani¢i ¢eské; 10 Pohrani¢i moravské a slezské

DM uvadi, Ze v 93 dokladech ze sta byl tento DM uzit mluvéimi z Moravy a Slezska
(tj. z ndfeeni oblasti vychodomoravské slezské, teskomoravské, moravského pohra-
ni¢ni a slezské).’

Poslednim DM, jejZz miZeme v tomto prehledu uvést, je vid. U néj se v téze pu-
blikaci konstatuje, Ze jej v 97 pfipadech ze sta uzili mluvéi z oblasti ¢eskych naredi
(tj. z ndfedni oblasti severoteské, stiedoeské, zdpadoteské, teskomoravské a z Ees-
kého pohraniéi). U tohoto DM je ddle poznamenéno, %e na Moravé jeho funkci v kon-
cové pozici nékdy plni DM Ze (tamté?: 283).

Tento ¢lanek na uvedené vyzkumy navazuje a rozsituje je o analyzu DM jak kdyby.

3. VYZKUMNE OTAZKY, MATERIAL, METODA

Vyzkumné otdzky, na které tento ¢lanek hledd odpovédi, jsou: V jakych nateénich ob-
lastech se slovni spojeni jak kdyby uziva? Jaka je jeho zvukova realizace? Jaké ma vy-
znamy/funkce? Jak koreluji vyznamy/funkce s prozodickym prabéhem?
Vychodiskem pro analyzu jsou doklady slovniho spojeni jak kdyby v korpusu
ORTOFON (Koptivovd a kol. 2017). Na internetové strance https://wiki.korpus.cz/

9 Ktomu viz pfipadné Obrdzek 1 — mapu néfe¢nich oblasti.
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doku.php/cnk:ortofon je uvedeno, Ze korpus ORTOFON shromazduje spontdnni mlu-

a vené neformalni dialogy, které mezi sebou vedou mluv¢i, jiz se dobte znaji. Mluvéi

(celkem 624) pochézeji z celé Ceské republiky a jsou o nich shromazdovany rele-

""" vantni sociolingvistické tidaje (pohlavi, v&k, vzd&lani, informace o mist& pobytu do

15 let v&ku). 332 nahravek bylo potizovano v letech 2012-2017, jejich celkov4 délka

¢ini témé&¥ 103 hodin, potet textovych slov je 1014 786; viz té% Koptivovd a kol. (2017).

Duvodem, pro¢ byl pro analyzu predstavenou v tomto ¢lanku zvolen pravé korpus
ORTOFON, je, Ze tento korpus je opatfen také zvukovou stopou.®

Po zadani dotazu na slovni spojeni jak kdyby do korpusu ORTOFON bylo ziskano 62
doklad. Pro dalsi zpracovani bylo potteba nékteré z téchto dokladi z analyzy vylou-
¢it (nesrozumitelnost, nedokoné&en4 replika dialogu, v niZ nelze urcit vyznam slov-
niho spojent jak kdyby, a kone¢né ve zbyvajicich pripadech $lo o jiné slovni spojen:
jak kdybys), tedy vysledny pocet doklad: &inil pouze 53.

U vsech dokladt byla vyhleddna informace o nafeéni oblasti mluvéiho, ktery
zkoumané slovni spojeni uZil (¢4st 4). Opakovanou sluchovou analyzou bylo u néj
uréeno umisténi piizvuku a hranice ptizvukového taktu (¢4st 5). Analyzou delsiho
kontextu dokladi byly déle stanoveny vyznamy/funkce slovniho spojeni jak kdyby
(¢4st 6) a kone¢né byla uréena souvislost mezi funkci/vyznamem slovniho spojent
jak kdyby a jeho prozodickym priibéhem (&4st 7).

4. REGIONALNI VYMEZENIi SLOVNIHO SPOJENIi JAK KDYBY

U jednotlivych dokladd z korpusu ORTOFON lze jednoduse zjistit rizné udaje o dané
nahr4vce (viz ¢4st 3). Jednim z t&chto tidajli je také vymezeni ntre¢ni oblasti, v niZ
mluvé{ vyristal, tj. Zil zde do svych 15 let (a zpravidla né&jakou dobu i potom). Vztéh-
neme-li tento idaj ke zkoumanému slovnimu spojeni jak kdyby, 1ze konstatovat, ze
nejvice ziskanych dokladdi pochazi z ndteéni oblasti vichodomoravské (12 dokladd),
déle z oblasti slezské (9), z oblasti moravského pohrani¢i (8), z oblasti stfedomorav-
ské (7) a ¢eskomoravské (6). U dalsich nafe¢nich oblasti — jihofeské, severovycho-
doeské a Eeského pohraniéi — byly zachyceny jiZ jen nizké jednotky dokladf (cel-
kem 11). Lze tedy zobecnit, %e uZivani slovniho spojeni jak kdyby je skute¢né vyrazné
regionalné podminéno."

10 Pro srovnani lze uvést jesté idaje o dokladech slovniho spojeni jak kdyby v dalsich korpu-
sech. Hodnota ipm v korpusu ORFOFON (Koptivovd a kol. 2017a) je 50,14, v dal$im kor-
pusu mluveného jazyka ORAL (Kopiivova a kol. 2017b) 68,22, zatimco v korpusu psané-
ho jazyka SYNv8 (K¥en a kol. 2018) 0,25. Tyto hodnoty jasné ukazujf, Ze slovni spojent jak

1 Viz opét Obrazek 1 (jak kdyby je uZivéno prevézné v oblastech oznaenych v mapé &isly 5,
6,7,8,9all).
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5. VYSLOVNOST SLOVNIHO SPOJENIi JAK KDYBY

V prepisech korpusu ORTOFON je zkoumané slovni spojeni jak kdyby ve vSech pri-
padech v souladu se zdsadami psaného jazyka zaznamenéno v podobé jak kdyby, viz
napt. tuto delsi ukazku: ti posledni kteri musi jak kdyby vychytat iiplné vsecky ty mou-
chy za cely ten semestr. Vyslovnost slovniho spojent jak kdyby je ve vSech pripadech
[jagdib1]?, mluvéi tedy realizujf jeden t¥{slabi¢ny takt s p¥izvukem na prvni slabice.
V Zadném z dokladt zachycenych v korpusu ORTOFON nedochézi k tomu, Ze by se
slovo jak (jak je obecné u jednoslabiénych slov bézné) stalo souéasti taktu spole¢né se
slovem, které slovu jak pfedchazi. Lze vSak najit priklad, v némz spoleéné se slovnim
spojenim jak kdyby tvori jeden prizvukovy takt jesté nasledujici jednoslabi¢né slovo:
&4st repliky néco prosté jak kdyby ji . fakt jako byla realizovana jako t¥i takty: [fieco
proste] [jagdibr ji:] [fak jako] s p¥izvuky vZdy na prvni slabice taktu. Ani v jednom
pripadé mluve{ nevyslovili plné dvé totozné souhldsky [gg], mluvéi ani nerealizuji
tzv. geminatu,” tedy z hlediska ortoepickych pravidel ¢etiny™ neni vyslovnost [ja-
gdibi] pe¢liva, jedna ze souhldsek je zkratka zcela elidovana.

V souvislosti s pravé popsanou vyslovnosti ué¢itime kratkou odbocku. V nékte-
rych pracich, jez analyzuji DM, nékdy dochazi k Gpravam pravopisu v tom smyslu,
Ze (zpravidla jednoslabi¢na) slova, jeZ pravidelné tvoii jisté DM, autoti prepisuji jako
jedno slovo. Takové psani uziva t¥eba O. Miillerova u DM Zejo (Hoffmannov4-Miille-
rova 2007: 291-297) nebo A. Golatova u némeckého DM achso (Golato 2010). O psani
dohromady lze, domnivam se, uvazovat i v ptipadé DM jak kdyby, a to pravé s ohledem
na zachycenou realizovanou vyslovnost, jeZ je ve vSech pripadech shodn4, tj. zkou-
mané slovni spojeni je vzdy vysloveno jako jeden tfislabi¢ny takt s pfizvukem na
prvni slabice. Jisté je, %e v psaném (korigovaném) textu by psani jakdyby ptisobilo
velmi nezvykle. Domnivam se vSak, Ze by lépe odrazelo vyslovnost.

6. VYZNAMY SLOVNIHO SPOJENIi JAK KDYBY

Na zakladé delsiho kontextu vSech dokladt slovniho spojent jak kdyby l1ze stanovit
jeho dva zdkladni vyznamy. Prvnim je vyznam ptirovnani, jez byl zaznamendan v 27
pripadech.” Tento vyznam dokl4ddaji napt. tyto doklady:

12 Pro prepis vyslovnosti je uzita ¢eské fonetickd transkripce, kterd je vylozena napt. zde:
https://fonetika.ff.cuni.cz/o-fonetice/foneticka-transkripce/ceska-foneticka-transkripce/.

13V publikaci]. Volina a R. Skarnitzla (2018: 54) je vyslovnost geminéty nazyvéana bezdetenz-
ni realizace, tj. mluvéi u prvni souhldsky nerealizuji fizi detenze.

14 Viz napt. Palkové (1994), Zeman (2008).

15 Tento vyznam je doloZitelny také v psanych korigovanych textech. V korpusu SYN verze
8 (velikost tohoto korpusu je 4,5 miliardy textovych slov) se nach4zi 1337 doklad® slovni-
ho spojeni jak kdyby. Jde o doklady z publicistiky, napt. Jeden kelimek po druhém sklddd opa-
trné, jak kdyby byly z porceldnu, zdroj: Reflex, a beletrie, napt. Lennon Zamracenej, jak kdy-
by si koupil maly boty, zdroj: Doktor Jekyll a Mr. Hyde (K¥en a kol. 2018).
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a to byly .. pro mé tenkrdt penize jak kdyby mné . dneska dal nékdo pétistovku'®

Ze zpravodajové z Kyjeva.. byly tam fotky jak kdyby tam v Zivoté nikdo nebyl v tom
o Kyjevé

V nésledujicim dokladu je slovniho spojent jak kdyby uzito také ve vyznamu srov-
néavacim. Mluve{ srovnava né&f pohled (¢umi jak kdyby c*). Nedofeéenou &4st srov-
navaci konstrukce mohla mluvéi doplnit néjakym gestem, jez mohlo nedofecenost
suplovat.”

A: neabyjako Ze si pohla nebo néco tak Martin na ni triibil ani se neotocila protoZze méla
sluchdtka %e (pousmdni, povzdech)

B: toje nejhorsino pravé

A: nebo prosté tak cumijak kdyby c* ty vole co tu jedes ? prosté co tu délds ? jo

Ve 26 pripadech je slovni spojeni jak kdyby uZzito ve vyznamu DM. Podobné jako vy-
raz jako, jemu? se opakované ve svych ¢lancich vénuje J. Hoffmannova (Hoffman-
nov4 2010, Hoffmannové a kol. 2016: 50-51) lze i jak kdyby povaZovat za konektivn{
DM. V nasledujicim dokladu tvofi jak kdyby samostatny intonacni celek, coz na-
zorné dokladaji pauzy pred nim a po ném. Jak kdyby tedy propojuje jednotlivé Casti
repliky.

no tak na ti mésice to md no ale posliichej ona tam md to je . jak kdyby .. dva pokoje maji
socidlni zafizent

Ve funkci élenici je jak kdyby uzito také v pripadé nasledujicim:
no..noa..noa. zas a zas tam neni stejnd mira takZe to mosim zas prenastavit a . zas
udélat jak kdyby druhii stranu

V nésledujicim pripadé se pred DM jak kdyby vyskytuje pauza. Jak kdyby 1ze v tomto
ptipad& povaZovat za DM, ktery m4 kromé ¢&lenici (konektivni) funkce jesté také
funkci p¥ipravnou (preparativni). Mluvéi hled4 néleZity vyraz a formulaéni nesnéze
prekonava jednak pauzou, jednak prostrednictvim DM jak kdyby.

popisujes obrdzky a potom je .. jak kdyby srovndvds

Také v nasledujicim pripadé je slovni spojeni jak kdyby ve funkci DM. Priklad je za-
jimavy z prozodického hlediska. Mluv¢i na treti a ¢tvrté slabice slova prababicce,
na slovech jak kdyby a na slové prvni realizuje pokazdé stejnou, ndpadné stoupa-
vou intonaci. V tomto pfipadé jde o tzv. uptalk, tj. stoupavou intonaci naznacéu-

16V prikladech, v nichZ se vyskytuje jen jeden mluvéi, doty¢ny neni nijak oznacen. V prikla-
dech, ve kterych jsou mluvéi dva, jsou oznaceni A, B.
17 Nejen tento priklad ukazuje, Ze pro analyzu by nékdy byl vhodnéjsi videozdznam.
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OBRAZEK 2 — obrézek k poslednimu pfikladu v &4sti 6"

jici pokradovani.’* DM jak kdyby zde tvori samostatny intonacéni celek, s ohledem
na nésledujici pauzu lze opét spoleéné s funkei ¢lenici uvazovat zarovei o funkci
preparativni.

Maruska myslim Ze byla po asi prababicce jak kdyby .. prvni .. a .. Vojta asi po Vojtésce
po babicce no myslim Ze to tak bylo

Mluvéi realizuji slovni spojent jak kdyby jako jeden prizvukovy takt jak v pripadech,
kdy je jim vyjadieno prirovnéani, tak v ptipadech, kdy je toto slovni spojeni DM (viz
dale ¢4st 6).

7. PROVAZANOST FUNKCE/VYZNAMU A PROZODICKEHO PRUBEHU
Prozodickému prabéhu jiz byla ¢aste¢né vénovana pozornost v pfedchozi ¢asti. Opa-
kovanym poslechem analyzovanych dokladt lze vysledovat jisté tendence, jak (zda)
prozodicky pritbéh souvisi s uzitimi slovniho spojeni jak kdyby jako srovnavaciho vy-
razu a jako DM.

18 K tomuto jevu viz vyklad M. Havlika ve vickrat zmitiované knize (Hoffmannova-Homo-
14¢-Mrézkova 2019: 44 n.). Intonac¢n{ pritbéh zkoumaného slovniho spojeni ukazuje Ob-
razek 2.

19 Zavytvoren{ obrazku dékuji Mgr. Davidovi Lukegovi z Ustavu Eeského nérodniho korpusu
FF UK. Obrazek vznikl prostfednictvim programu Praat (Boersma-Weenink 2020) s vy-
uzitim skriptu, jehoZ autorkou je Wendy Elvira-Garcia (Wendyelviragarcia, n.d.).
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pauz v jeho sousedstvi. Ve dvaceti pfipadech (z celkovych 27), v nichZ je slovni spojeni

o jakkdyby uZito ve vyznamu srovndvacim, nejsou v jeho okoli umistény pauzy (p#iklad

" a). Pouze ve tech ptipadech se v tomto vjznamu pauza vyskytuje. (Ve zbyvajicich
pripadech pfitomnost pauz nelze posoudit; jde t¥eba o pfipad, v némz se na srovna-
vaci konstrukei podileji dva mluvé{.) Pokud je slovni spojent jak kdyby uZito ve funkci
DM, pak se v jeho okoli vyskytla pauza, resp. pauzy v 15 piipadech (z celkovych 26),
a to ve shodném poétu p¥ipadi pfed slovnim spojenim jak kdyby a po ném (ptiklady b
ac), déle se vjednom p¥ipadé pauzy objevily z obou stran (ptiklad d). V sedmi ptipa-
dech se pauzy neobjevily a zbyvajici pfipady jsou opét sporné. Ne/pritomnost pauz
se tedy jevi vyraznym indikdtorem pfi urcovani vyznamu/funkce slovniho spojeni
jak kdyby.

a Voditkem pro urceni funkce/vyznamu jak kdyby je pfitomnost, resp. nepfitomnost

a) mnése prvné spis zddlo jak kdyby nékdo brzdil tiplné
b) vlastnébliz .. jak kdyby k té Udolni ..

c) on el misto jak kdyby . nebo ne misto naseho tatky
d) toje.jakkdyby..dva pokoje

8. ZAVER

Analyza dokladd slovniho spojeni jak kdyby v korpusu spontdnni mluvené ¢estiny
ORTOFON ukazala, Ze jeho uzivani je vyrazné regionalné podminéno, je omezeno na
oblast Moravy a Slezska. Rozbor vyslovnosti ukazal, ze je vzdy realizovano jako jeden
t¥islabi¢ny takt [jagdibi] s p¥izvukem na prvni slabice; v 24dném z doklad@ se prvni
slabika nestala sou¢asti pfedchoziho prizvukového taktu, jak je jinak u jednoslabi¢-
nych slov v ¢estiné obvyklé. Analyza vyznamu dolozila, Ze slovni spojeni jak kdyby je
zhruba v poloviné dokladti uzito ve vyznamu srovnavacim a v poloviné jako DM v ¢le-
nicf funkei, ktera se nékdy kombinuje s funkei pripravnou. Prozodicka analyza uka-
zala, Ze duleZitym voditkem pfi uréovani vyznamu/funkce slovniho spojent jak kdyby
je ne/pritomnost pauz v jeho sousedstvi.
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