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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouZkuje navrhovanou zndimku, podepiste a odevzdejte!

Typ diplomové prace (,,bakalaiska“ nebo ,,magisterska): bakalarska

Typ posudku (,,posudek vedouciho prace®, nebo ,,posudek oponenta“): posudek vedouciho prace
Autor/ka prace

Pt{jmeni: Coufalova Jméno: Katefina

Nazev prace: Komparace francouzskych a $panélskych regionalnich politickych stran s autonomistickymi
a separatistickymi tendencemi, zejména s ohledem na obdobi 1997 — 2007

Autor/ka posudku: PhDr. Malvina Krausz Hladka

Pracovisté: IPS

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovidd
schvalenym tezi, ale odchyleni je |tezi a odchyleni neni | schvalenym
tezim vhodné a v praci vhodné a v préci tezim
zdlivodnéné zdlvodnéné
1.1. Cil préce X
1.2. Metoda prace X
L.3. Struktura price X

Y Oznadte , X« vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovn& formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znak)

[ ]

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu
2.2 | Pochopeni zpracované literatury

2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu

2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materidlu

Magisterské prace:
2.1 |Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu

2.3 | Uroveti zpracovani materidlu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu
2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metod ptiméieny cili

2.6 | Pivodnost préace, pfinos prace k rozvoji oboru

D Vypliujte Sislici na skale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v ptipad& hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovng formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znak)

[ ]



3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni zndmkou

Bakalarské prace:

3.1 |Logi¢nost struktury prace 1

3.2 | Uroveti pozndmkového aparétu a odkazi 1

3.3 | DodrZeni citatni normy 1

3.4 | Opravnénost a vhodnost ptiloh 1

3.5 |Jazykova a stylisticka tiroveil prace (pokud je opakované porusovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.5 | Graficka iprava 1

Magisterské prace:

3.1 | Logi¢nost struktury prace

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Uroveil pozndmkového aparitu

3.4 | DodrZeni citaéni normy

3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh

3.6 | Jazykova a stylistickd troveii prace (pokud je opakovang porufovéna platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.7 | Graficka uprava
7 Vypliujte &islici na kéle 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatené)

KOMENTAR (v piipad& hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody) (max.
500 znakl)

[ ]

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky, piivodnost
tématu a my$lenek apod.) (max. 750 znakil)

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT (jedna a% ti):
54

5.2
5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vytisténi posudku ruéng zakrouzkujte vami navrhované hodnocenti)

vyborné — velmi dobie — dobie — nedoporucuji k obhajobé
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