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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

. POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivich policek! Po jejich vypinént hotovy posudek prosim vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elekironicky na adresu sekretaridgtu piistuiné katedry!

Typ posudku (, kliknutim* zak¥izkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [ Posudek oponenta [X]

Autor/ka prace

Ptijmeni a jméno: Klara Slavikova
Nizev prace: Strategie tradi¢ni znatky na ptikladu Becherovky vletech 2006 - 2008
Autor/ka posudku

Pf{jmenf{ a jméno: Petr Havlicek

Pracovi§té: Y&R Praha

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZ{ A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakfizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvélenym
tezim v praci v praci v praci zdavodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X ] [ ] [] L]
1.2 | Technika prace X ] ] (] []
1.3 | Struktura prace X ] ] ] ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

V teoretické ¢asti autorka velmi dobke vystihuje a popisuje ulohu znagek. Vsamotng praci pak zfetelng
vysvétluje sloZitost komunikace tradi¢ni znagky snaZici se o omlazeni. Vysoce hodnotim i schopnost shromazdit
relevantni informace a pouzit je k logickym usudkéim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislict na Skdle 1 -2 -3 -4 -5 -6 -7 (jedineené a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
Jesté akceptovatelné — téméF nevyhovujici — zcela nedostatedné)

Hodnoceni znamkou

| 2.1 | Relativni tiplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

24 | Logicnost vykladu, podloZenost zivéra

KOMENTAR (slovnf hodnoceni obsahu vysledné préce, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Vyber literatury a odbornych materiéld je (i pres limitované moznosti, které trh nabizi) Siroky a autorka
prokazuje schopnost pouzit k ilustraci vzdy vhodny materil, podtrhujici jeji uvahy.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte &islici na $kdle 1 -2 -3 -4 — 5 - 6 — 7 (jedinené a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — témé&F nevyhovujici — zcela nedostateéng)

Hodnoceni znamkou
3.1 |Struktura prace 1

3.2 | Funkénost a pfimé&fenost pozndamkového aparatu a odkaz 1




3.3

DodrZeni citaéni normy (pokud se vtextu opakovang objevuji pasaze ptejaté 1
bez udani zdroje, hodnot'te stupn&m 7. Pokud v textu zjistite p¥ejaté pasaze
vydévané neopravnéné autorem za vlastni zji¥téni, nedoporudte praci

k obhajobé& a ve ,,zdlivodnéni v pfipadé nedoporudeni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplindrni ¥izeni.)

34

Jazykova a stylisticka uroveti prace (pokud je opakovang porugovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupndm 7)

3.5

Opravnénost a vhodnost ptiloh, grafickd uprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préce, pfipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka nabidla jasnou i pro laika srozumitelnou zpravu o kategorii HBL v moderni historii, zejména roli
hlavnich hraci v této oblasti. Velmi dobte autoka zhodnotila po&inani tradi¢ni znatky- Becherovkay - v jeji
snaze o omlazeni. Cenim si i odvahy poukazat na nezdary, které rebranding zcela zjevné provazely.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE {celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé stranky,
plivodnost zpracovéni tématu apod.)

Préace celkové plisobi ptehledng, ucelend a ¢tivé, Autorka vyborné pracuje se slovem a umi &tenéie "vtahnout do
dé¢je". Se zdjmem jsem sledoval, jak se vyporadava s pfevedenim teorie do praktickych hodnoceni a zavért.
Téma tradi€nich eskych znalek je v dobé globalizace jist¢ velmi zajimavé a autorka si s nim poradila skvéle.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT:

5.1 Pro¢ nese bakalafska prace nazev "... 06 - 08", kdyZ o tomto obdobi pojednava pouze poslednich 14 stran
?
52 Odvedla agentura pro Becherovku dobrou sluzbu nebo nikoli? Vam osobn& se komunikace v&. reklamy

libila?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (,kliknutim* zakizkujte vybrané hodnoceni)

vyborné [X] - velmi dobte [ ]- dobie[ |- nedoporuéuji k obhajobé [_]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaslete elektronicky na adresu
sekretaridtu prislusné katedry!




