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in the analysis of articles that refer to the selected events. Chapters that are devoted to the
journal itself are preceded by brief characteristic of examined years 1939-1945 in Czech
and Moravia with stress on Pilsen region and description of the medial praxis valid at the
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1 Uvod

Cilem bakalatské prace Denik Novd doba v letech 1939-1945 — regiondlni list na
Plzensku v obdobi protektordtu bylo postihnout zdkladni promény listu béhem vyse
vymezeného obdobi. Ke zvoleni tématu mé dovedl vztah k regionu, kde Ziji, zaroven
jsem chtéla bliZze poznat, do jaké miry se denni tisk v obdobi protektoratu stal ndstrojem
okupantli prosazujicim jejich ideologii a zdjmy. Konkrétné denik Novd doba jsem zvolila
na doporuceni konzultantky své prace.

Stézejni oporou pii teoretické pripravé mi byla studie historika TomaSe Pasdka
Soupis legdlnich novin, casopisii a urednich véstnikii v ceskych zemich z let 1939-1945,
jez se ucelené zabyva protektoratnim tiskem. Pfi zpracovani své prace bych se také
neobesla bez knihy Déjiny Plzné v datech: Od prvnich stop osidleni aZ po soucasnost,
ktera chronologicky shrnuje historii mésta od jeho pocatkii aZ do roku 2004, zabyva se
tedy 1 mnou sledovanym obdobim protektoratu. Diky ptehlednému clenéni a
komplexnosti udélosti jsem tuto publikaci pouZzila jako zdkladni zdroj pfi vybéru témat,
jimZ se vénuji v analytické ¢asti prace.

Samotnému tisku v Plzni v obdobi protektoratu se vénuje jen nepfili§ rozsihld
studie Jana Maura Cesky protektordmni tisk v Plzni v dobé okupace publikovana ve
sborniku Minulosti Zdpadoceského kraje, kterd zachycuje stéZzejni promény plzeniského
tisku v obdobi okupace a predevSim v pocatcich mé priace mi byla neocenitelnym
zdrojem informaci.

Mym plvodnim zdmérem bylo pfedevsim sledovat zmény tykajici se faktického
obsahu listu, avSak pfi zpracovdni kapitoly plvodné zamyslené jen jako stru¢né
informujici o slozeni redakce, jsem shromazdila fadu zajimavych archivnich materidlt
naznacujicich, jak vypadal interni chod redakce a ¢im byl ovliviiovdn. Po dohodé¢
s konzultantkou jsem se rozhodla pifenést hlavni t&ziSt¢ své price prav€é na tuto
problematiku.

Samotnym kapitoldm vénujicim se ryze deniku Novd doba ptedchazi stru¢nd
charakteristika zkoumanych let 1939-1945 na tizemi Cech a Moravy, pfi¢emz kladu
zvySeny diiraz na uddlosti v regionu, v némz denik Novd doba vychdzel. Z kontinudlnich
divodil jsem do historického prehledu zahrnula téZ obdobi tzv. druhé republiky, béhem
n¢hoz doslo k podstatnym zméndm, které souviseji s dalSim vyvojem a existenci statu po

nacistické okupaci v bieznu 1939.
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JelikoZ chod redakce listu vydavaného na ¢eském tzemi béhem protektoratu nelze
postihnout bez znalosti situace samotného tisku a Zurnalistiky béhem tohoto obdobi,
zam¢iila jsem se na ni v nasledujici kapitole, jeZ pojedndva predevSim o medidlni
legislativé a cenzurni praxi, jimiZ se denik musel fidit. Svoji roli sehrél t€Z Néarodni svaz
novindfi. Obecné¢ formulovand nafizeni se snazim pfibliZit na konkrétnich piikladech
z Plzné a mnou sledovaného deniku Novd doba.

Tomu se cele vénuji v néasledujicich dvou kapitolach. V prvni z nich jsem se
snazila z nejriiznéjsich hledisek piibliZit samotny list, jeho zdzemi a osoby s nim spojené.
V tvodu této ¢asti jsem nejprve struéné nastinila historii listu od jeho pocatki a zasadila
jej do medidlniho prostfedi Plzn€ roku 1939. Nasleduje samotny rozbor listu v letech
1939-1945, v némz se zamé&fuji na zmény tykajici se periodicity, rozsahu, ceny, grafické
Upravy, rubrik aj. Pozornost jsem téZ vénovala tématim piindSenych ¢lankd a jejich
puvodu. V ramci této kapitoly se zabyvam také jiz zminénym sloZenim a c¢innosti
redakce. V jejim zdvéru jsem struéné nastinila dal$i vyvoj listu po mnou sledovaném
obdobi.

Druha kapitola je analytického charakteru a snaZila jsem se v ni na zdklad¢ ¢lankt
tykajicich se vybranych udélosti postihnout, jakym zptisobem o nich denik informoval.
Konkrétn¢ jsem se zaméfila na to, jak Novd doba v pribéhu okupace referovala o konani
vybranych kulturnich, spolecenskych, sportovnich a dalSich hromadné organizovanych
akcich v Plzni.

Myuj plvodni zdmér vychdzel z predstavy vybrat z kazdého roku jednu akci
potddanou Ceskymi kruhy a jednu akci, kterd se konala z iniciativy Némct ¢i jim
sptratelenych organizaci, a popsat, jakym zptisobem o nich denik informoval.

Tuto mou jednoduchou vizi do urcité miry prekazil fakt, ze o fad¢ akci, jeZ jsem si
na zdkladé udélosti uvedenych v knize Déjiny Plzné v datech pifedem vytipovala jako
vhodné ke zpracovani, denik viibec neinformoval. Pokud se tak stalo, snazila jsem si
v daném roce vybrat opét z vySe uvedené knihy nebo jiZ ptimo ze samotného listu jinou
uddlost, jiz denik alespon v omezené miie vénoval svoji pozornost. Tyto pfipady v praci
Zminuji.

Omezeny rozsah listu na pouhé dvé strany a absence vyraznéjSich udalosti
v poslednim roce okupace mé vedl k rozhodnuti provést roku 1945 pouze jednu analyzu.

Podobné jako v predeslém roce nelze zvolenou udélost vzhledem k nacizaci vefejného
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Zivota, na niZ se podilely protektoratem ziizené organizace, oznacit jednoznacné jako
¢eskou nebo némeckou.

Poznatky, k nimZ jsem na zdkladé téchto dvou kapitol dospéla, shrnuji v zavéru.

K préci také ptindlezi resumé v anglickém jazyce.
Soucdsti prace jsou téz prilohy a samoziejmé seznam pouzité literatury a prament,

uvadim také seznam zkratek uZivanych v této praci.
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2 Historicky prehled

2.1 Druha republika

2N s

Ve ctvrtek 22. zari 1938 prijala ceskoslovenska vlada anglicko-francouzsky plén,
podle néhoz mélo Ceskoslovensko odstoupit f{§i tzemi s vétSsinou némeckého
obyvatelstva. Za tento krok se Ceskoslovenské republice méla dostat zdruka bezpeénosti
od Francie, Anglie a Italie. Némecku vSak jiz tato dohoda nestacila, izemni pozadavky
predlozilo také Polsko a Mad’arsko.'

Sebevédomi Némecka podpofila i bfeznovd anexe Rakouska, kterd v Evropé
vyvolala jen formdlni diplomatické protesty. Nacistické Némecko pod vedenim Adolfa
Hitlera se tak rozhodlo rozsitit své tzemi i o &ast Ceskoslovenska. ,,Hitler od ného
pozadoval, aby Némecku odstoupilo pohrani¢ni dzemi obyvand pfevdzné némeckym
obyvatelstvem, ale ve skuteénosti chtél vic: zni¢it Ceskoslovensko a anektovat eské
zemd.«?

Prvnim krokem k tomu byla konference konana v Mnichové dne 29. zaii 1938, na
nizZ se sesli zastupci Velka Britdnie, Francie, Némecka a Itélie, ktefi zde bez pfitomnosti
reprezentanta Ceskoslovenské vlady podepsali dohodu o odstoupeni pohrani¢i ¢eskych

zemi Némecku. Ceskoslovensky souhlas s dohodou povaZovali za samoziejmy.’

Ceskoslovensti tdstavni a politiéti &initelé se tak ocitli pied otdzkou, zda se
podvolit a pfijmout verdikt nebo vést zemi do ozbrojeného konfliktu. ,,Ti, na jejichz
bedrech spocivala vpravdée historickd odpovédnost, nechtéli ,hnat ndrod na beznadéjné,
zoufalé jatky‘, ale pragmaticky volili cestu ,jak zachrdnit alespon zdravou kuzi‘, a proto

6‘4

pfijali pozadavky mnichovské dohody.“* V Ceskoslovensku tak zagala postupna fasizace

politického a vefejného Zivota.

Dusledky mnichovské dohody se projevily hned 1. fijna 1938, kdy na dzemi
Ceskoslovenské republiky vstoupily prvni jednotky némecké armady. Ziborem

pohrani¢nich oblasti ztratil stit uzemi o celkové rozloze 28 945,66 km?, coz

" DORAZIL, Otakar. Svétové déjiny v kostce. Vimperk: Papyrus; Rudnd u Prahy: Jeva, 1997. s. 367
ZGEBHART, Jan; KUKLfK, Jan. Druhd republika 1938 — 1939: svdr demokracie a totality v politickém,
spolecenském a kulturnim Zivoté. Praha: Paseka, 2004. s. 8

* Tamtéz. s. 10

* GEBHART, Jan; KUKLIK, Jan. Velké déjiny zemi koruny ceské. Praha; Litomygl: Paseka, 2006. Sv.
XV.a.s.9
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pfedstavovalo zhruba 38 % plochy Ceskoslovenska. Do fi§e se podle nejéastji
uddvanych udaji vrétilo 3,4 milioni sudetskych Némci, coZz ¢ini zhruba 36 %
obyvatelstva Zijiciho tehdy v Cechéch a na Moravé.’

Béhem prvnich fijnovych dnli se fiSskonémeckd vojska dostala také do
bezprostifedni blizkosti Plzné. ,,.DiivEjsi plzeniskd Zupa ztratila zaborem pohranic¢i témet
polovinu svého tizemi, na némyz sidlilo kolem 50 000 Cech.*®

V samotné zdpadocCeské metropoli hledaly utocisté tisice Ceskych hranic¢ari a
antifaSistli, ktefi prchali pted faSistickymi vojsky. , Koncem zai{ 1938 bylo v Plzni
ubytovdno asi 1200 uprchlikii, pocatkem listopadu jiz pres tii tisice. Skutecny pocet
uprchlikii viak byl daleko vy$3i a odhadoval se na pét tisic.’

Podle vysledkii scitdni lidu zroku 1930 méla Plzen 114 704 obyvatel.
,Ndrodnostni poméry zlstaly ve srovndni srokem 1921 beze zmén — 105 731 osob
Ceskoslovenské narodnosti, 6782 osob némecké narodnosti, 722 osob zidovské narodnosti
(2773 osob izraelského vyznéni). ... Bez ndboZenského vyznani se deklarovalo 32 278
osob (28,14 %), k fimskokatolickému vyznani se hldsilo 61 344 osob (53,50 %),
«8

s evangelickym vyznanim se identifikovalo 10 891 osoba (9,50 %).

bylo v Plzni celkem 61 039 osob vydé¢lecné ¢innych. Z toho nejvice délniki (22 834),

Podle povolani

nasledovaly osoby samostatnych podnikateli (14 862), ziizenci (9 624) a trednikl
(9 485). Prislusniki domacnosti bez vlastniho povolani bylo 49 832, z toho 38 271 Zen a

det.’

Uzemni ndroky na Gésti Geskoslovenského pohraniéi prosadily také Polsko a
Mad’arsko. ,,Po pordZce Polska v roce 1939 pripadlo ke tfeti ii5i, respektive k némeckému
Slezsku, i Polskem anektované uzemi Té&Sinska. Jednalo se celkem o témér 30 000 km? a

03 567 000 obyvatel.«'"

> GEBHART, Jan; KUKLIK, Jan. Velké déjiny zemi koruny ceské. Praha; Litomy3l: Paseka, 2006. Sv.
XV.a.s. 18

® BRICHTA, Vladimir. Deéjiny Plzne: od roku 1918 do roku 1948. Plzen: Zapadoceské nakladatelstvi,
1982. Sv. 3, s. 236

" Tamté. s. 237

8 MARTINOVSKY, Ivan (et al.). Dé&jiny Plzné v datech: od prvnich stop osidleni aZ po soucasnost. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. s. 258 ;

® AUTOR NEUVEDEN. Plzeiiské obyvatelstvo podle povoldni. Utedni list mésta Plzng. 1. 1. 1935, &. 3, s.
44

IOGEBHART, Jan; KUKLfK, Jan. Velké dejiny zemi koruny ceské. Praha; Litomysl: Paseka, 2006. Sv.
XV.a.s. 18-19
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Z4borem pohrani¢nich oblasti Ceskoslovenskd republika piisla nejen o oblasti se
zasadnim vojenskym vyznamem, ale zdroven také o teritoria s velkym primyslovym
potencidlem, a to vcetné technické a surovinové zdkladny polygrafického a papirenského
pramyslu. Kromé¢ toho oklesténi uzemi citelné naruSilo i dosavadni politicky,
hospodaftsky, socidlni a nadrodnostni vyvoj pohrani¢nich oblasti a jejich vazby s ostatnimi

¢astmi republiky.

Disledky mnichovské dohody se citelné projevily i ve vnitropolitickém Zivoté
zem¢. Mocenskopoliticky systém, ktery garantoval liberdln¢ demokratické uspotrddéani
statu, se zhroutil. Silily dtoky na principy dosavadniho ceskoslovenského politického
systému, jehoZz zasadni zménu si stavajici situace zadala. ,,V dobové frazeologii dostala
idea ponékud eufemistické oznaceni jako ,piebudovéni‘ ¢i ,zjednoduSeni‘ politického
zivota. Ve skuteCnosti se jednalo o pomérné radikdlni rozchod s dosavadnim
mocenskopolitickym uspotfddanim liberdlné demokratického typu, které podle nazord
tehdej§ich aktéra v kritickém okamziku selhalo.“'"

,,Probihajici proces pifemény politického systému druhé republiky mél prfedev§im
empiricky a prakticky charakter, ale vyvoldval potfebu hledat teoretickd zdivodnéni. Tim
spise, Ze byl intenzivn& pocitovan vng&jii tlak — pfedevsim ze strany Berlina.*'

Vysledkem bylo ,,ustaveni vladni Strany ndrodni jednoty a loajiln¢ opozicni
Nérodni strany prace. V prvni z nich ndleZelo dominantni postaveni piislusniktim agrarni
strany a Narodniho sjednoceni. Druha se profilovala jako pokracovatelka socidlni
demokracie s dil¢im ziskem Cc¢lenstva ndrodnésocialistické strany. Plivodni politické
strany oficidlné likvidovaly do zdvéru roku 1938. Z podilu na moci byli zcela vylouceni
komunisté. ... Mimo legdlni rdmec se ocitli zastavenim Cinnosti VIajky rovnéz pravicovi
extremisté.*"?

Cinnost KSC byla nejprve 20. iijna 1938 zastavena, coz se tykalo i

komunistického tisku,'* a nédslednd 27. prosince 1938 rozpuiténa."” Stalo se tak na

zéklad¢ vladniho nafizeni o politickych strandch. ,,Na zdkladé tohoto nafizeni mohla

' GEBHART, Jan; KUKLfK, Jan. Druhd republika 1938 — 1939: svdr demokracie a totality v politickém,
spolecenském a kulturnim Zivote. Praha: Paseka, 2004. s. 39-40

2 Tamtéz. s. 46

B MARTINOVSKY, Ivan (et al.). Déjiny Plzné v datech: od prvnich stop osidleni aZ po soucasnost. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. s. 311

' TOMASEK, Dusan. Denik druhé republiky. Praha: Nage vojsko, 1988. s. 51

5 KVACEK, Robert; CHALUPA, Ales. C’eskoslovensky rok 1938. Praha: Panorama, 1988. s. 263
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vlada rozpustit politické strany, jejichZ existence a cinnost, podle jejtho posouzeni,
odporovaly stitnim z4jmém, ohroZovaly vefejny klid a pofadek.“'®

K ustaveni prvné jmenované Strany narodni jednoty (SNJ), v jejimz Cele stanul
agrarnik Rudolf Beran, doslo 18. listopadu 1938."

Ustavujici sjezd Narodni strany prace (NSP) v cCele s dosavadnim piedsedou

socidlni demokracie Antoninem Hamplem se konal 11. prosince 1938."®

Zména ve struktufe politickych stran se promitla 1 do politického Zivota Plzné,
ktery byl doposud vrezi dvojice socialistickych stran  (Ceskoslovenska
socidlnédemokratickd strana délnickd a Ceskoslovenskd strana ndrodnésocialistickd) a
tyf obcanskych stran (Ceskoslovenskd ndrodni demokracie, Ceskoslovenskd strana
lidovda, Ceskoslovenskd  Zivnostensko-obchodnickd strana  stfedostavovskd a
Republikdnskd strana zemédclského a malorolnického lidu).19 ,,Narodnostni slozeni
Clenské a volicské zdkladny mezi né ftadilo 1 internaciondlné se deklarujici
Komunistickou stranu Ceskoslovenska.“”” Zdstupci némeckych stran, ktefi byli do
meéstské samospravy zvoleni roku 1929 na jednotné kandidatce Deutsche Parteien, byli
pocitkem roku 1934 v ndvaznosti na zastaveni ¢innosti Deutsche Nationalpartei a tzv.
dobrovolny rozchod Deutsche nationalsocialistische Arbeiterpartei zbaveni svych
mandatd.”’

Po ustaveni SNJ a NSP doslo i v zdpadoCeské metropoli ke stranickym presuntim
odpovidajicim celostdtni tendenci. Na plzenské radnici se vSak v jejich disledku
rozpoutal zdkulisni boj o starostenské kieslo. Po ustaveni Strany narodni jednoty opustili
ndrodni socialisté koalici se socidlnimi demokraty, kterd na plzeiiské radnici zaujimala
vétsinu, a prestoupili do Strany narodni jednoty, ¢imZ se radnicni vétSina prelila na stranu
tohoto bloku. Néktefi radni proto zddali, aby bylo misto starosty postoupeno pravé jemu.
Tehdejsi starosta Ludc¢k Pik odjel pocatkem prosince na zdravotni dovolenou a 5.

prosince 1938 podal pisemnou rezignaci, kterd byla o deset dni pozdé&ji pijata.”

Y GEBHART, Jan; KUKLIK, Jan. Druhd republika 1938 — 1939: svdr demokracie a totality v politickém,
spolecenském a kulturnim Zivote. Praha: Paseka, 2004. s. 109

7" TOMASEK, Dusan. Denik druhé republiky. Praha: Nase vojsko, 1988. s. 83

" Tamtéz. s. 109

' MARTINOVSKY, Ivan (et al.). Déjiny Plzné v datech: od prvnich stop osidleni aZ po soucasnost. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. s. 198

2 Tamtéz.

2! Tamtéz. s. 270

2BRICHTA, Vladimir. Déjiny Plzné: od roku 1918 do roku 1948. Plzen: Zapado&eské nakladatelstvi,
1982. Sv. 3, 5. 238
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Ani do unora roku 1939 se vedeni Strany ndrodni jednoty nedokdzalo shodnout na
vhodném kandiddtu na starostensky post. V disledku toho ,,zemskym tufadem bylo
rozpusténo mestské zastupitelstvo v Plzni. Jeho piisobnost piejde na zvlasStniho komisare,
kterym byl ... jmenovan $éf okresniho ufadu v SuSici, pan rada politické spravy Petr

“23 Prozatimni spravou mésta byl Némejc povéfen 23. inora 1939.%

Némejc.

Dne 4. fijna 1938 jmenoval prezident Edvard BeneS novou tufednickou vladu
generdla Syrového a nasledujiciho dne sam odstoupil. Jeho ndstupcem byl 30. listopadu
1938 zvolen prezident NejvysSiho spravniho soudu Emil Hacha. Volba nové hlavy stitu
se manifestacn€ nekonala na Hradg, ale v poslanecké snémovné ,,jako symbolicky vyraz
toho, Ze jsme byli ochuzeni“.”

,V den, kdy doSlo k volbé prezidenta, vSechny vlady podaly demisi a vytvofily
situaci pro zdsadni mocenskopolitické a persondlni zmény, které se pfipravovaly

v politickém grémiu SNJ jiz del§i dobu.**°

Prvni prosincovy den jmenoval Emil H&cha novou vladu vcele s
piedsedou vlddnouci strany SNJ Rudolfem Beranem. Ta v polovin€ prosince prosadila
zmocnovaci zdkon, ktery prezidentovi umoznoval prostfednictvim dekretii ménit dstavu.
Zaroven vsak ,,byl zavisly na vladé, kterd mu piedklddala ndvrhy na nafizeni s platnosti
zdkona a musela také souhlasit s jejich vyddnim**’.

Razantni zmény podnikl Beranliv kabinet i v hospodéiské sféfe. Mladi nezaméstnani

muZi byli soustiedéni do pracovnich tdborti, manzelky pracujicich muzi musely opustit

v . v 2 v 2
Skolstvi a n&které dal¥f resorty.”®

# AUTOR NEUVEDEN. Od soboty vlddni komisari* v Plzni. Nova doba 23. 2. 1939. s. 3

24BRICHTA, Vladimir. Déjiny Plzne: od roku 1918 do roku 1948. Plzen: Zapadoceské nakladatelstvi,
1982. Sv. 3, s. 238

®TOMASEK, Dusan. Denik druhé republiky. Praha: Nase vojsko, 1988. s. 90

%GEBHART, Jan; KUKLfK, Jan. Druhd republika 1938 — 1939: svdr demokracie a totality v politickém,
spolecenském a kulturnim Zivoté. Praha: Paseka, 2004. s. 96

ZTamtéz. s. 109
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2.2 Obdobi protektoratu

2.2.1 Od vyhlaseni Protektoratu Cechy a Morava po vypuknuti valky
(bfezen 1939-srpen 1939)

Mrzaceni republiky zapocaté mnichovskym diktatem pfipravilo podminky pro jeji
uplnou likvidaci.

Kdyz 14. btezna 1939 odjizd¢l prezident druhé republiky Emil Hacha spolu
s ministrem zahranic¢i FrantiSkem Chvalkovskym do Berlina na oficidlni navstévu Hitlera,
ptedpokladal, Ze je divodem jejich setkdni obdobnd uprava vztahu k fiSi jakou piijalo
Slovensko.”

Misto toho vSak kritce po ptlnoci ndsledujictho dne slozil osud ¢eského naroda
do Hitlerovych rukou. Zaroven se zavazal, Ze ve ,,vefejnych projevech, v tisku, v divadle,

«30

rozhlase bude zachovana plna zdrZenlivost.“” Proti nastolenému diktatu nevzdorovala

ani vlada.

Casné rano vstoupila bez odporu obyvatel nebo armady na tzemi stitu vojska
nacistické armddy. Jednim z prvnich obsazenych mést se stala Plzen, kam nacisticka

2 2 > z v , 31
wehrmacht vkrocila kréitce po Sesté hodiné ranni.’

Hitlerovym vynosem z 16. biezna 1939 byl na dzemi ¢eskych zemi jako formalné
autonomni souédst Némecké fiSe ziizen Protektorat Cechy a Morava. Jeho obsah se éesky
narod spolu s prezidentem Hachou dozvédél téhoz dne prostfednictvim rozhlasového
vysilani.”

Ceské obyvatelstvo na vzniklou situaci nahliZelo pfevdzné odmitavé, rychle se

§itil bojkot vieho némeckého. Utéchu &esky ndrod hledal i v sobé tak vlastnim humoru.

¥ GEBHART, Jan; KUKLIK, Jan. Velké déjiny zemi koruny ceské. Praha; Litomysl: Paseka, 2006. Sv.
XV.a.s.169

3 PASAK, Tomés. Soupis legdlnich novin, casopisii a iifednich vésmikii v ceskych zemich z let 1939-1945.
Praha: Univerzita Karlova, 1980. s. 48

3 Okupanty vitala vlajkova vyzdoba z oken némeckych ndjemniki a z podnikl a bank s prevazujici
némeckou kapitdlovou tiéasti. In: MARTINOVSKY, Ivan (et al.). Déjiny Plzné v datech: od prvnich stop
osidleni az po soucasnost. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. s. 316

32 MARSALEK, Pavel. Protektordt Cechy a Morava: stitoprdvni a politické aspekty nacistického
okupacniho reZimu v Ceskych zemich 1939-1945. Praha: Karolinum, 2002. s. 19
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Anekdoty zlehCovaly nebezpeci, presvédCovaly, Ze germdnskd rasa v konecné
konfrontaci s duchovnimi hodnotami &eského naroda neobstoji.™

Téch, kteii od pocatku jednoznané podporovali okupanty, nebylo mnoho.
Jednalo se vlastné jen o piisluSniky ceskych faSistickych uskupeni typu Vlajka.34

Sdam Hacha se sviij postup snazil obhdjit jako jediny spravny. Po 15. bfeznu jeho
postoj ovliviiovala snaha o zachovani ndroda, coz pozdé¢ji vedlo ke vzniku koncepce

zdchrany néroda. Tu si viak riizné skupiny vykladaly po svém.™

Proklamovan4 autonomie Cechti byla od po¢étku znaéné omezend, postupné byla
jesté¢ vice likvidovana. ,,V Hitlerové vynosu o zfizeni protektordtu se pravilo, Ze
protektordt ,,m4 byt autonomni a sdm se spravovat®, avSak tato autonomie musela byt
vedena v ,,souladu s politickymi, vojenskymi a hospodaiskymi potfebami fise.«°

Cesk4 autonomni sprava v &ele s protektoratni vlddou a stitnim prezidentem byla
na vSech stupnich podiizena némecké okupacni moci v Cele s fiSskym protektorem.
S odvoldnim na fiSské zdjmy mohlo byt zruseno jakékoliv rozhodnuti protektoratnich
instituci, nebo naopak pod stejnou zdminkou vynuceno.

s

Nejnizs§imi slozkami némecké spravy se staly tzv. oberlandraty, jejichZz ukolem
bylo dohliZet na &innost &eské autonomni spravy a zrovei prosazovat zdjmy fise.”’

Oberlandrat byl ziizen také v Plzni, kde téZ sidlila ufadovna gestapa, krimindlni
policie, bezpec¢nosti sluzba, potfddkova police, némecky soud a pracovni ufad. Ve mésté

2 2 v 2 z v z 2 38
se ddle nachazela pocetnd posadka némecké armady.

Vznikla situace si vyZadala i zménu v politické organizaci ndroda. S ohledem na
zajisténi celondrodni jednoty v nastalé nejednotné dobé, kdy o prevzeti moci usilovalo
fadistické hnuti Cesky narodni vybor, se stalo vychodiskem utvofeni jediného politického

hnuti, které zahrnovalo vSechny Cechy bez rozdilu difvéjsi politické piislugnosti.

Vytvoteni této jednotné politické reprezentace nesouci ndzev Narodni sourucenstvi mélo

BGEBHART, Jan; KUKLIK, Jan. Velké dejiny zemi koruny ceské. Praha; Litomysl: Paseka, 2006. Sv.
XV.a.s. 209

* MARSALEK, Pavel. Protektordt Cechy a Morava: stdtoprdvni a politické aspekty nacistického
okupacniho reZimu v ceskych zemich 1939-1945. Praha: Karolinum, 2002. s. 124

* PASAK, Tom43. Pod ochranou fise. Praha: Prih, 1998. s. 56

3 GEBHART, Jan; KUKLIK, Jan. Velké déjiny zemi koruny ceské. Praha; Litomy3l: Paseka, 2006. Sv.
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za cil nejen sjednotit vSechny vrstvy ndroda, ale také zamezit nekontrolované ¢innosti
radikdlnich pravicovych a faSistickych sil.

Nérodni sourucenstvi se ,,navenek muselo projevovat jako konformni organizace,
ktera hodla prevychovat Cesky narod v duchu novych polickych zasad, ale v podstaté byla
v pocatecni etap¢ retardacni organizaci s opozi¢nimi rysy.“39

,Nektefi Cinitelé se snazili v tomto orgdnu prosadit koncepci nekompromisniho
ceSstvi a usilovali o to, aby se udrzela narodni jednota ptfes snahu okupacniho systému ji

rozbit a oslabit.“*

Statni prezident Hacha rozpustil parlament a 21. bifezna 1939 jmenoval vybor
Nérodniho sourucenstvi v ¢ele s Adolfem Hrubym. Samotné rozpusténi parlamentu
dobovy tisk povazoval za prosty disledek zmén, které nastaly na podzim roku 1938 a
v bieznu 1939."'

Vybor Narodniho souru€enstvi nebyl ndhradou parlamentu a ani mu nepftislusela
74dn4 zdkonoddrnd moc. V poméru k vl4dé mu byla nepiimo vymezena poradni funkce.*

Vybor rychle zbudoval celou strukturu organizace, kterd se formovala na vSech
urovnich spravnich celkd.

V Plzni persondlni obsazeni Ndrodniho sourucenstvi od krajské po mistni Groven
respektovalo poméry sil z doby pied Mnichovem. ,,V disledku zatykani 23. dubna a 1.
zaii 1939 vsak nebylo v plzeniskych pomérech Narodnimu sourucenstvi dano, aby sehralo
zavaznéjsi roli. ... Ndérodni sourucenstvi pod dojmem z perzekuce upustilo od role
zastfeSujiciho politického reprezentanta Ceské protektoratni spolecnosti a degradovalo na

pofadatele kulturnich a osv&tovych akei.“*

Po vzniku Nérodniho sourucenstvi se staly vSechny ceské listy formalné

tiskovymi orgény této protektoratni organizace. Nejinak tomu bylo i u plzefiského tisku.**

¥PASAK, Tomés. Pod ochranou Fie. Praha: Prah, 1998. s. 63
0 Tamtéz. s. 58

41GEBHART, Jan; KUKLiK, Jan. Dramatické i vSedni dny protektordtu. Praha: Themis, 1996. s. 10

2 PASAK, Tomés. Pod ochranou Fise. Praha: Prdh, 1998. s. 62

BMARTINOVSKY, Ivan (et al.). Déjiny Plzné v datech: od prvnich stop osidleni az po soucasnost. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. s. 312

#  Oznaceni ,List Ndrodniho sourugenstvi* piinesl ,Cesky denik‘ podobné jako prazské listy hned 1. dubna
1939 a podrzel si je do 9. bifezna 1942. ,Nova doba‘, vychdzejici doposud s podtitulkem ,Denik
zépadoceského pracujiciho lidu‘ se v tomto sméru o den opozdila. Vysla se zménénym oznacenim az 2.
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Zéapadoceské nakladatelstvi, 1972, s. 51
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Za cCleny Narodni sourucenstvi se pfihldsili skoro vSichni muzsti ptisluSnici
predmnichovskych politickych stran, véetnd komunisti®. Vstup do sdruzeni bojkotovala
vétiina stoupenct extremistickych, faistickych sil. Zidim byl vstup zapovézen.*

Podobna byla i reakce obyvatel na Plzenisku. Ke dni 30. dubna 1939 se v Plzni
k ¢lenstvi v Narodnim sourucenstvi oficidlné piihlasilo 37 283 muZz, coz ¢inilo 99,46 %

v 1.2 v 4
muzské populace mésta.*’

Protektoratni odborové organizace se v 1ét€ 1939 sdruzily v Narodni odborové
Gsttedné zaméstnanecké (NOUZ) a v koordinaénim organu Ustiedi vefejnych

v o 4
zamestnancu. s

Od samého pocatku se nacistické Némecko snaZilo dostat pod sviij vliv i Ceské
hospodafistvi, predevsim kli¢ové pozice v Ceském primyslu.

Po prichodu do Plzné& se nacisté okamzité snazili ovladnout Skodovy zévody.* Do
jejich cela dosadili némecké vedeni, od pocatku okupace se na vedouci mista tlacili
aktivisté z fad dosavadnich némeckych zaméstnanci.

Béhem vilky podnik proSel dalekosdhlymi zménami, po Kruppovych zdvodech se

stal dokonce druhym nejvétsim zbrojnim podnikem v celé Evropg.™

Viéle¢nym potiebdm fiSe m¢la slouZzit téZ pracovni sila porobeného obyvatelstva,

¢emuz okupanti podfizovali 1 formu zdejSiho okupacniho rezimu.

% Podle Pasédka se Cleny NS stalo 97,5 % muzského obyvatelstva. In: PASAK, Tomés. Pod ochranou iise.
Praha: Prah, 1998. s. 62.

Detlef dokonce uvédi, Ze do NS vstoupilo 99 % muzské populace. In: BRANDES, Detlef. Cesi pod
nemeckym protektordtem: okupacni politika, kolaborace a odboj 1939-1945. Praha: Prostor, 2000. s. 51
“PASAK, Tomds. Pod ochranou 7ise. Praha: Prah, 1998. s. 59

" MARTINOVSKY, Ivan (et al.). Déjiny Plzné v datech: od prvnich stop osidleni aZ po soucasnost. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. s. 319.

Podle udaje z 15. ¢ervna téhoz oku se velikost ¢lenské zaklady zvysila o 332 muz{. Jednalo se o dusledek
pokracujici migrace na tizemi byvalého Ceskoslovenska. In: Tamtéz. s. 320.

* GEBHART, Jan; KUKLIK, Jan. Velké déjiny zemi koruny ceské. Praha; Litomysl: Paseka, 2006. Sv.
XV.a.s. 234

* Zastupci fi¥skonémecké primyslové a kapitdlové skupiny Hans Kehrl a Karl Rashe donutili konsorcium,
které drZelo kontrolni balik Skodovackych akcii, aby jim vydalo jejich ¢ast, a podepsalo smlouvu o
vytvoreni akciového syndikédtu brnénské Zbrojovky a plzefiské Skodovky. Tyto syndikéty ovlddla skupina
Kehrl-Rasche, a to i pfesto Ze vlastnila mensi pocet akcii. In: MARTINOVSKY, Ivan (et al.). Déjiny Plzné
v datech: od prvnich stop osidleni aZ po soucasnost. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. s. 318

%0 Znacizované vedeni Skodovky podiizovalo veskerou vyrobu potiebam valky. Koncern prodélava
nejrozsahlejsi zbrojni konjunkturu za celou dobu své existence. Vedeni podniku konstatuje jiz 1. zai{ 1939,
7e se obchodni styky Skodovky v i§i proti diivéjsi dob& zmnohonésobily a poptévka presahuje v nékterych
oborech dodavkové moznosti.* In: BRICHTA, Vladimir. Déjiny Plzné: od roku 1918 do roku 1948. Plzen:
Zéapadoceské nakladatelstvi, 1982. Sv. 3, s. 245
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Konkrétné v Plzni dochédzelo ke zmirnéni nacistické okupacni strategie s ohledem
na celoprotektordtni respekt vi¢i Skodovym zdvodim. ,,Srovndni se sousednimi
venkovskymi spravnimi obvody, které jiz leZely mimo bezprostfedni vliv pramyslové
aglomerace, ukazuje, Ze v rdmci danych pomért relativné snesiteln¢js$i atmosféra Plzné
byla ddna pravé jen ohledem na zabezpeceni jejich fadného a neruseného chodu.*"

V dlouhodobém horizontu vSak byla cilem nacistické politiky tplnd germanizace
c¢eského a moravského prostoru, cehoz mélo byt dosazeno CasteCnym ponémcenim a
castenym vysidlenim, ptipadné likvidaci ¢eského nédroda.

Nacisté také usilovali o to, aby cCesky nédrod oprostili od vlivii minulosti a

pievychovali ho v duchu tzv. fiSské mysSlenky, kterd vychdzela z premisy tisiciletého

zaclenéni Ceskych zemi do némecké fiSe.

Standardni germaniza¢ni tlak se v Plzni projevoval napiiklad zaklddanim
némeckych $kol, zvySovanim podtu némeckého osazenstva Skodovych zdvodd ¢&i
posilovanim némectvi v tizemi zabraném v bezprostiedni blizkosti mésta na podzim
1938. Plzen tak méla byt nejprve obklicena némeckym jazykovym teritoriem a poté od
zbyvajiciho tizemi protektoritu zcela izolovéna.’>

I ptesto se ale Ceskym reprezentantim méstské spravy béhem prvni okupacéni
periody v letech 1939-1941 dspé$né dafilo mirnit germanizacni tlak, a to predevsim diky
tomu, Ze ,,jak v Cele mésta, tak v Cele protektoratni policie stanuli vékovi vrstevnici se
srovnatelnymi Zivotnimi a profesnimi osudy a se zhruba identickou ideovou orientaci,
kterad je hodnotové spojovala s pfedchozi dstavni a statopravni organizaci. Vzhledem ke
svému sluZebnimu ptisobeni v jazykové smiSenych oblastech ve druhé poloviné tficatych
let navic ani Petr Némejc, ani Josef Mainer nepodstupovali v konfrontaci s okupacéni

, « 53
moci zcela novou zkusSenost.*

PredevSim v prvnich letech okupace byla ¢eskému ndarodu ponechdna pomérné
Sirokd kulturni autonomie, jez umoznila kulturni aktivity s vyrazné vlasteneckou a

protiokupacni tendenci.

S'MARTINOVSKY, Ivan (et al.). Déjiny Plzné v datech: od prvnich stop osidleni aZ po soucasnost. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. s. 311

>2 TamtéZ. Str. 307-308

>Tamtéz. 310
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Sitila se dila velikanti Geskych dg&jin, divadla stile méné sahala po zahraniéni
produkci a uvadéla Ceské kusy, jez Casto nabyvaly az charakteru ndrodni manifestace.
Ceské noviny vyuZivaly vyro&i narozeni a umrti velkych Cechti jako zaminku
k retrospektivam, jez skytaly piileZitost povzbudit narodni sebevédomi.”*

Vyraznym znakem ceské rezistence se stal obrat k tvorbé narodné orientovanych
umg¢lct.

Névraty k déjinnym tradicim se odrdZely také v ndrodnich poutich a slavnostech.
Velkou ndrodni demonstraci se 6. kvétna 1939 stal pievoz té€lesnych ostatkii Karla Hynka
Michy do Prahy. Dalsi pfileZitosti k mohutnym shromdzdénim se staly cirkevni pout¢,
jichZ se ucastnilo mnohondsobné vice lidi nez v ptedchozich letech.

V Plzni byl pfi hledani narodnich koteni silnou oporou ¢inoherni klub plzeiiského
divadla, jednozna¢né se vymezila téZ muzea a sit’ knihoven.”

V prvnich dnech nesvobody reagovali Plzenané na okupaci strhdvanim a ni¢enim
nacistickych vyhlasek, bojkotem némeckych obchodii a rozsitovanim letdki.™

Prevdzna vétSina Ceského obyvatelstva hled€la na okupanty s nendvisti a vétila
v jejich brzkou pordzku. Aktivni kolaboranti presvédceni o nacistické ideologii tvofili jen

uzkou skupinu obyvatelstva.

Také na tizemi protektordtu pfenesli nacisté myslenku na feSeni Zidovské otazky.
»Nepfehledné mnoZstvi nafizeni a vyhlaSek okupacnich 1 protektoratnich turada
smétfovalo k ostrakizaci Zidl a jejich izolaci od ostatni spole¢nosti, za pouZiti metod

2 Z . v cev 1w v 4 S7
prondsledovani vyzkouSenych jiz difve v Némecku a v anektovaném Rakousku.*

Kratce po ptichodu fiSského protektora Neuratha jmenoval Hacha po spole¢nych
jednanich 27. dubna 1939 prvni protektordtni vladu v Cele s generdlem Aloisem ElidSem.
»~Fakt, Ze vlada jiZ nebude mit ministerstvo zahrani¢nich véci a ndrodni obrany, byl

objasiiovéan jako logicky disledek zmén, které probchly v neddvné minulosti. Naopak

*BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektordtem: okupacni politika, kolaborace a odboj 1939-
1945. Praha: Prostor, 2000. s. 94

SMARTINOVSKY, Ivan (et al.). Déjiny Plzné v datech: od prvnich stop osidleni aZ po soucasnost. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. s. 309

% BRICHTA, Vladimir. Déjiny Plzné: od roku 1918 do roku 1948. Plzet: Zapadoeské nakladatelstvi,
1982. Sv. 3, 5. 248

S'GEBHART, Jan; KUKLIK, Jan. Velké déjiny zemi koruny ceské. Praha; Litomy3l: Paseka, 2006. Sv.
XV.a.s. 192
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pfevzeti oblasti zahrani¢ni politiky a obrany fi§i mélo byt pro vladu urcitou dlevou a

umoznit ji vice se soustfedit na hospodatskou a socidlni politiku.“>®

2.2.2 Od vypuknuti valky po nastup zastupujiciho FiSského protektora

(zari 1939-zari 1941)

Prepadeni Polska wehrmachtem a rozpoutdni vélky vlilo ¢eskému narodu novy
optimismus.

Soucasné ho vSak oslabovala rozsahld persekucni opatfeni a preventivni akce
zatykéni rukojmich, kterd probéhla v den utoku. Vlna zatykani vyrazn€ ochromila ¢innost
Nérodniho sourucenstvi, jen ze samotného vyboru této organizace bylo zat¢eno dvanact
Ciniteld.”

V Plzni bylo v ramci této akce zatéeno kolem osmdeséti obcand. Byl mezi nimi i
vedouci Narodniho souruenstvi plzenského kraje Antonin RemeS nebo predseda
zdvodniho vyboru Skodovky Karel Vandk. Ve vétsing piipadd se jednalo o byvalé
piedstavitele politického a odborného Zivota v Plzni.® Na tvorb& seznamu zde zatenych

osob se podle Pasdka podileli také faSisté a vlajkafi, kteti akci pfivitali.61

Odpor naroda vici okupantim se v plné sile ukazal pfi masovych demonstracich
proti okupaci dne 28. fijna 1939%, pii nichz byl postielen student mediciny Jan Opletal,
ktery svému zranéni o nékolik dni pozdéji podlehl. Jeho pohieb se stal dalSi manifestaci
proti nacistické nadvlade.

Tentokrat ji vSak némecti Cinitelé nepiesli bez povSimnuti a proti domnélym
pivodciim demonstraci tvrdé zasdhli. Dne 17. listopadu 1939 doslo k uzavieni vSech
Ceskych vysokych Skol v protektoratu, coz pfineslo vazné duasledky, jak pro kazdého

jednotlivého studenta, tak i pro &esky nérod jako celek.”

®GEBHART, Jan; KUKLIK, Jan. Dramatické i viedni dny protektordtu. Praha: Themis, 1996. s. 11
PPASAK, Tomds. Pod ochranou #iSe. Praha: Prah, 1998. s. 156

% BRICHTA, Vladimir. Dejiny Plzné: od roku 1918 do roku 1948. Plzen: Zapadoceské nakladatelstvi,
1982. Sv. 3, s. 251

'PASAK, Tom43. Pod ochranou iise. Praha: Prah, 1998. s. 156

62 Plzent demonstrovala beze slov. Vétsina obyvatel mésta vykrogila do ulic slavnostné odénd, po skonéeni
denni smény vy3li zaméstnanci Skodovych zavodii spoleéné z podniku a pochodovali k Pamatniku
osvobozeni. K nim se pfipojili Zelezni¢4ii a dalsi ob&ané. In: BRICHTA, Vladimir. Déjiny Plzné: od roku
1918 do roku 1948. Plzen: Zapadoceské nakladatelstvi, 1982. Sv. 3, s. 250

BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektordtem: okupacni politika, kolaborace a odboj 1939-
1945. Praha: Prostor, 2000. s. 110-112
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Némecka opatfeni sebrala i posledni iluze protektoratni vlddy a Narodniho
sourucenstvi o moznosti némecko-Ceské spolupriace. Vetejnost na vladu, kterd proti
listopadovym zakrokiim nedokézala zasahnout, pohlizela s despektem.**

Nacisté jesté zvySili utlak, a to 1 smérem k protektordtni vIadé, jez udrZovala

kontakt se zastupci exilu.

Udalosti z podzimu vyvolaly ve vefejném Zivoté obavy z dalSich perzekuci.
Mimoradné slozita situace trvala po cely rok 1940. Zvlast€ jeho prvni polovina byla
ovlivnéna ofenzivou Némecka na zdpadé. Po pordZce Francie Ceskd vefejnost ztratila
veskeré iluze o rychlém konci vélky, jeji skepsi umocnilo rozsahlé zatykéani v fadach

&eského odbojového hnuti.®

Koncem ledna 1940 probé&hla rekonstrukce protektordtni vlady, novymi ministry
se stali reprezentanti Slechty a velkého prumyslu. ,,Novi ¢lenové vlady museli teprve
postupné piisahat na dosavadni politiku vy&kéavani a retardovani problému.

Ani ne o mésic pozdé&ji ,,byla vldda rozhodnym zpiisobem vyzvéna, aby odloZila
,vSechny pfetvarky®, nebot’ se musi podilet na aktivnim vedeni ndroda ve valce na stran¢
Némecka.“®’

Stupniovany tlak ze strany nacistické okupacni moci nezanedbateln¢ ovliviioval
postoje oficidlni protektoratni reprezentace. V1adé se zuZoval prostor pro obranu
autonomniho vyvoje protektordtu, coZz mélo za nésledek slevovani z pivodné
zamysSlenych retardac¢nich snah.®®

[lustruje to napiiklad dubnové nafizeni vlddy z roku 1940 o pravnim postaveni
Zidt ve vefejném Zivoté, jehoZ text ukazuje, Ze vlida se pro n&j rozhodla aZ po zdsahu

N 69
fiSského protektora.

Ke slovu se zacali dostdvat aktivisticti novinafi, ktefi pronikli i do Narodniho

sourucenstvi. To zahdjilo propagaci fiSské mySlenky, jezZ pfipominala staletou zavislost

®BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektordtem: okupacni politika, kolaborace a odboj 1939-
1945. Praha: Prostor, 2000. s. 117

% PASAK, Tom43. Pod ochranou iise. Praha: Prah, 1998. s. 209

% BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektordtem: okupacni politika, kolaborace a odboj 1939-
1945. Praha: Prostor, 2000. s. 121

“PASAK, Tomas. Pod ochranou iise. Praha: Prh, 1998. s. 211

% GEBHART, Jan; KUKLIK, Jan. Velké déjiny zemi koruny ceské. Praha; Litomy3l: Paseka, 2006. Sv.
XV.a.s. 348

% PASAK, Tom4s. Pod ochranou iise. Praha: Prah, 1998. s. 218
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Cech a Moravy na svaté ifsi fimské ndroda némeckého a na Habsburcich a zdroveii

utocila na historické milniky vyznacné pro ¢esky ndrod. Periody ¢eskych dé&jin, kdy stéli

Némci a Cesi proti sobé jako nepiatelé, mély byt z Geského podvédomi vymyceny.
Ceska vefejnost na propagandu reagovala vystoupenim z Narodniho souruéenstvi

v s, 4. v soge 71
a Snizujicim s€ zajmem O C€Sky tisk.

V tnoru 1941 doslo k prvnimu vyhlaseni leteckého poplachu. I ptesto ale bylo
podle némeckého veleni uzemi protektoratu nejlépe chrdnénou oblasti pred ndlety
nepfitelského letectva, coZ jesté zvysilo vyznam &eského zbrojniho pramyslu. Cast
vyroby Kruppovych zavodi a podniki Blohm a Voss byla pienesena do ¢eskych podniki
Skoda a CKD."

Rostouci mnoZstvi sabotdzi, které se na tizemi protektordtu zacaly objevovat po
napadeni Sovétského svazu Némeckem, znepokojovalo zdstupce némecké moci. Nastolit
v protektoratu potddek mel z rozhodnuti Hitlera zastupujici fiSsky protektor Reinhard

Heydrich.

2.2.3 Protektorat pod spravou Reinharda Heydricha
(zari 1941-kvéten 1942)

,Vzapéti po svém ndstupu zacal zastupujici fiSsky protektor s provadénim
opatieni, které mély Cechy srazit na kolena. VyhlaSeny civilni vyjime¢ny stav, zahdjeni
¢innosti stannych soudl (Standgerichte), které za nepatrné provinéni poslaly na smrt
stovky lidi, masové zatykéni a zdsah proti pfedsedovi protektordtni vlady gen. ElidSovi, o
némZ méli nacisté jiz delSi dobu zprdvy, Ze udrZuje kontakty s odbojem a ktery byl
v kratkém procesu konaném v Praze zasedajicim zvlastnim sendtem Lidového soudniho

dvoru odsouzen k trestu smrti, vyvolaly v &eské vefejnosti skuteény $ok.“”

BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektordtem: okupacni politika, kolaborace a odboj 1939-
1945. Praha: Prostor, 2000. s. 141

! Tamtéz.

> PASAK, Tom43. Pod ochranou iiSe. Praha: Prah, 1998. s. 278

» MARSALEK, Pavel. Protektordt Cechy a Morava: stdtoprdvni a politické aspekty nacistického
okupacniho reZimu v Ceskych zemich 1939-1945. Praha: Karolinum, 2002. s. 36
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DalSi zdsadni zmény prinesla Heydrichova spravni reforma, jez oficidlné vstoupila
v platnost v lednu 1942. Jejim provedenim ,se mélo dosdhnout ,zjednoduseného
Gfadovani® a také ,vytvofit koncentraci sil pro skute¢nou pozitivni praci‘.«’* Doglo tak
k odstranéni dosavadni dvojkolejnosti vefejné spravy a vSechny ceské ufady byly
postaveny pod némeckou kontrolu.

Spole¢ensky a kulturni Zivot mél napiisté iidit Utad lidové osvéty, do jehoZ
kompetence spadaly i véci tiskové. V jeho vedeni stanul plukovnik Emanuel Moravec,

v v . DY o z 2 v . 21, woxs 15
v némZ Heydrich vidél diisledného zastince pripojeni k iSi.

Heydrichovym pocindnim byla zavrSena likvidace tzv. protektordtni autonomie.
Zastupujici tissky protektor zrusSil protektordtni vladu jako kolektivni organ, likvidoval
nckterd ministerstva a vytvoril nova. Po zruSeni stanného prava jmenoval v lednu 1942
novou vladu v cele sdr. Krej¢im, jejimiz nejvyznamngjSimi osobami byli ministr
hospodaistvi a prace W. Bertsch a ministr $kolstvi a osvéty E. Moravec.”® Ten také stanul
v ¢ele nové ustaveného Kuratoria pro vychovu mlddeze, jehoz cilem byla pfevychova
mladé generace v naciondlné socialistickém duchu. ,,Toto zafizeni mé¢lo odcizit ¢eskou
mladez Ceskym ucitelim, ktefi jim podle jeho (Heydrichova) ndzoru naockovavaji
odbojného ducha.«”’

Zaroven se Heydrich vénoval feSeni Ceské otdzky, jeZz v§ak méla byt zavrSena az
po skoncCeni valky. Postupné vSak piistoupil k provéfovani rasového ptivodu,
odpolitizovéani délnictva a segregaci a likvidaci Zidd a cikdnského etnika.”®

Ponémceni ceského obyvatelstva mélo skryt€¢ pomoci také povinné pracovni

nasazeni praceschopnych obyvatel protektoratu v {%i.”

Kratce poté, kdy se v Praze ujal moci Heydrich, bylo dovrSeno i1 znacizovani
plzenské méstské spravy, do jejithoz cela byl misto dosavadniho vlddniho komisate

Némejce dosazen Walter Sturm. Ten ve svém projevu Plzni pfisoudil roli prostfednika

™ GEBHART, Jan; KUKLIK, Jan. Velké déjiny zemi koruny ceské. Praha; Litomy3l: Paseka, 2007. Sv.
XV.b.s. 65

BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektordtem: okupacni politika, kolaborace a odboj 1939-
1945. Praha: Prostor, 2000. s. 261

* PASAK, Tomds. Pod ochranou iiSe. Praha: Prah, 1998. s. 345

""BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektordtem: okupacni politika, kolaborace a odboj 1939-
1945. Praha: Prostor, 2000. s. 287

® MARSALEK, Pavel. Protektordt Cechy a Morava: stdtoprdvni a politické aspekty nacistického
okupacniho reZimu v ceskych zemich 1939-1945. Praha: Karolinum, 2002. s. 38

" BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektordtem: okupacni politika, kolaborace a odboj 1939-
1945. Praha: Prostor, 2000. s. 283-284

28



mezi protektordtem a velkonémeckou fiSi. Aby mésto mohlo tuto ulohu Iépe plnit, bylo
povySeno na magistrdt a prohldSeno statutdrnim méstem, které podléhalo piimo
zemskému udfadu. Rozsiten byl i obvod policejniho feditelstvi. Prostiednictvim téchto
opatfeni mélo byt dosaZeno nejen germanizace samotného mésta, ale také nésilného

v v R fve v 2 - 80
ponémcovani jeho co nejSirStho zdzemi.

V dubnu roku 1942 se plzeiiské Skodovy zdvody poprvé staly cilem britskych
letound RAF.*' Kvili nizké viditelnosti viak akce skongila nezdarem. Skodovka jako
hlavni cil zistala nedotdena, poskozeno bylo na 29 dom@l v riiznych &astech mésta.™
Podobné skoncil i druhy ndlet provedeny o necelych ¢trnact dni pozdé€ji. Zdvod mezi tim

zesilil svoji protiletadlovou obranu a pro dalf akce tak jiz nebyl doporu¢ovan.™

Brutdlni teror vic¢i Ceskému ndrodu dosdhl vrcholu po udspésné spachaném
atentatu Ceskoslovenského odboje na zastupujiciho fiSského protektora dne 27. kvétna
1942, jehoz nésledkim o tyden pozdéji podlehl. Znovu bylo vyhldSeno stanné préavo,
probihaly velkorazie a masové popravy provadéné na zakladé tzv. sonderbehandlung, tzn.
bez soudniho ptelieni. Tzv. heydrichidda vyvrcholila vyhlazenim obci Lidice 10. ¢ervna

1942 a Lezédky 24. Cervna 1942.

2.2.4 Od obdobi heydrichiady po osvobozeni (¢erven 1942-kvéten 1945)

MY

Po atentdtu na zastupujiciho fiSského protektora stitni prezident a vlada verejné
proklamovali svoji oddanost fiSi. V rozhlasovém projevu Hécha oznacil BeneSe za
nepfitele Ceského ndroda c¢islo jedna, vldda zvySila odménu na dopadeni atentitnikt

vypsanou fi§skym protektorem.*

% BRICHTA, Vladimir. Déjiny Plzné: od roku 1918 do roku 1948. Plzet: Zapadoceské nakladatelstvi,
1982. Sv. 3, 5. 246

¥! Na akei se podileli i parasutisté z vysadku Atropoid, kteif na zakladé pokynii z Londyna piipravili
pilotiim RAF dva orientaéni body v podobé zapalenych ohiiti. In: BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym
protektordtem: okupacni politika, kolaborace a odboj 1939-1945. Praha: Prostor, 2000. s. 296.

Téz MARTINOVSKY, Ivan (et al.). Déjiny Plzné v datech: od prvnich stop osidleni aZ po soucasnost.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. s. 340
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8 BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektordtem: okupacni politika, kolaborace a odboj 1939-
1945. Praha: Prostor, 2000. s. 296
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Po dopadeni paraSutisti dne 18. cervna ,,bylo moZno zaznamenat vSeobecné

uleh&ené vydechnuti“.*

Prestoze Hitler jmenoval nového zastupujiciho fiSského protektora, prevzal
vétSinu moci na uzemi protektordtu K. H. Frank, jenz pokraoval v Heydrichové
koncepci odpolitizovani ¢eského vetejného Zivota, kterd méla pomoci zajistit hladky chod
zbrojniho pramyslu.*®

K realizaci pfimych masovych opatfeni sice jiz nedochdzelo tak casto, to ale
neznamenalo omezeni represalii. I naddle pokraCovala preventivni zatykdni a internace
rodin a piibuznych piislusnikli zahrani¢niho odboje. Koncem srpna 1944 v celofiSském
méfitku probéhla posledni preventivni zatykaci akce. Zavérem roku 1943 ziidila prazska
fidici sluZzebna gestapa spolu s nacistickou justici novou instituci rychlych soudi slouzici

k zastraSeni ceské rezistence. Jednani rychlého soudu obvykle koncilo vynesenim

rozsudku smrti. O procesech povinné musel informovat protektoratni tisk."’

Zaroven probihala realizace spravni reformy, v jejimz rdmci protektordtni sprava
ve vSech svych stupnich ztricela jakoukoliv faktickou autonomii ,,Reorganizovany byly
také protektoratni policie a Getnictvo s cilem definitivng je podiidit némeckému veleni.«®®
Persondlni a strukturdlni zmény provedené v okupacnim bezpe¢nostnim apardtu a
represivnich slozkdch v ¢eskych zemich vyrazné posilily pozici gestapa a Bezpecnostni
policie (Sicherheitsdienst).89

Namisto dosavadniho Ufadu fi§ského protektora bylo ziizeno Némecké statni
ministerstvo pro Cechy a Moravu, v jehoZ &ele na zdkladé Hitlerova vynosu ze srpna
1943 stanul dosavadni stdtni tajemnik Frank. Timto krokem doSlo k zavrSeni celého
reorganiza¢niho procesu okupacni spravy.

Funkce fiSského protektora zustala zachovdna, avSak supravenymi ukoly a
pravomocemi. Frank se fakticky stal prvnim muzem okupacni spravy.

Naopak Hécha a protektordtni vlada sviij vliv na tkor némeckych tradi ve stile

veétsi mite ztriceli. Se zhorSujici se vojenskou situaci iSe ubyvala ochota ¢lent vlady

% BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektordtem: okupacni politika, kolaborace a odboj 1939-
1945. Praha: Prostor, 2000. s. 316
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87 GEBHART, Jan; KUKLfK, Jan. Velké dejiny zemi koruny ceské. Praha; Litomysl: Paseka, 2007. Sv.
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exponovat se pro véc Némci.” Vyjimku vykazujici politickou iniciativu tvofil Moravec,
ktery se kuptikladu nedspé$né snazil prosadit likvidaci Narodniho sourucenstvi. Uspél
vSak siniciativou, aby z nafizeni protektoratni vlady vznikla Vefejnd osvétova sluzba,
jejimz ukolem byla kulturné politickd vychova ¢eského ndroda v duchu tiSské ideje.91
Otevfené nacizaci vefejného Zivota v protektordtu pomahaly 1 dalSi kolaborantské
organizace. PIné divére okupanti se poté, co v ném prevazily aktivistické tendence, t€Sil
Cesky svaz pro spolupraci s Némci zaloZeny jiz v srpnu 1939, roli sehril také od jara
1941 existujici Cesky svaz vale¢nikii a v neposledni fadé Cesk4 liga proti bolSevismu,
kterd vznikla z pfimého nétlaku okupaéni sprdvy na prelomu let 1943 a 1944. Po bok
téchto organizaci se fadila té2 NOUZ, jejiz vedeni roku 1943 plné ovladli aktivisté.
Ptfipomenime, Ze krom¢é¢ Moravcem fizené Vetejné osvétové sluzby fungovalo i jim

.o . . 1y 92
zaloZzené Kuratorium pro vychovu mladeze.

Mnozici se nedspéchy némeckych armad na vSech frontdch vedly v unoru 1943
nacistické Spicky k vyhlaseni tzv. totdlni valky, jejimz cilem bylo soustfedit vSechen
materidlni 1 lidsky potencidl na uzemi ovlddaném nacisty k dosazeni obratu ve vilce.”
,»Predevsim nasazeni vSech sil na podporu bojujicich armdd muselo byt vystupfiovdno
s pomoci kombinace nasilného donuceni, intenzivniho propagandistického tlaku a tcelné
vyuZivané socidlni demagogie a7 na samotné hranice moznosti.“”*

Na tuzemi protektordtu nesl hlavni podil zodpovédnosti za realizaci opatieni
totdlni védlky Frank a jeho ministerstvo. Pozornost prvotné soustredili na vystupfiovani
tempa hospodaiské mobilizace, coZz nebylo v protektoratnich pomérech ni¢im novym.
,»”J1Z v Heydrichové obdobi bylo zapocato s masovym zastavovanim podnikti nedileZitych
pro vedeni valky a s nucenymi pfesuny pracovnich sil do zbrojnich zdvodl i mimo tzemi
protektoratu. Postupné byla utlumena také ¢innost znacné ¢asti obchodl a femesel, jakoz

z MV

1 vétSiny kulturnich instituci.“”> Na praci do fiSe byly odvéadény celé rocniky. Podle

% BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektordtem: okupacni politika, kolaborace a odboj 1939-
1945. Praha: Prostor, 2000. s. 344

! GEBHART, Jan; KUKLIK, Jan. Velké déjiny zemi koruny ceské. Praha; Litomy3l: Paseka, 2007. Sv.
XV.b.s. 187

2 MARSALEK, Pavel. Protektordt Cechy a Morava: stdtoprdvni a politické aspekty nacistického
okupacniho reZimu v ceskych zemich 1939-1945. Praha: Karolinum, 2002. s. 130
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statistickych dat, kterd cituji Gebhart a Kuklik, bylo na prace do fiSe zfejm¢ dosazeno

nejvice Cechti v zti 1943, a to 286 663 osob.”

Roku 1944 nastala nové vlna koncentrace. Pro racionalizaci v ramci totalni valky
Frank rozhodl uvolnit dal$i administrativni pracovniky, coZ mélo za nédsledek zastaveni
vetejnych akci, redukci sportovnich aktivit, omezeni cestovniho ruchu nebo provozu $kol.
Se zvlastnim rozhoicenim Ceskd vefejnost pfijimala uzavirdni Skol a povoldvani

zakovskych ro¢nikl. Byl zaveden Sedesatihodinovy pracovni t}’lden.97

Totdlni valce se musela pfizpusobit také soustava vefejné spravy, jejiz
reorganizace probihala ptrevdzné v roce 1944 a dotkla se jak autonomnich ufadi, tak i
fiSské spravy. Stejné tak si plnéni udkoll totdlni vdlky vyZddalo zmény v nacisty
uplatiiovanych metodach k potlaGovéani odporu obyvatel. ,,Vzhledem k tomu, Ze nesmélo
dojit k ohroZeni vdlecné vyroby vyhldSenim vyjimecného stavu, vypracovali predstavitelé
némeckého policejniho apardtu zcela novou bezpecnostni strategii a zdaroven i celkové

zefektivnili dosavadni pfistupy.“98

PrestoZe bylo tzemi protektordtu pro nepratelské bombardéry hife dosazitelné,
snazily se utoCit i na zdejSi primyslové cile. Vnoci ze 13. na 14. kvétna byla
bombardovéna Skodovka, kterd v diisledku ndletu musela na Sest dni pierusit vyrobu.”

,Proklamace, v niZ protektoratni vlada odsuzovala ndlety na ,,pokojnd mésta®,
neméla na Ceské obyvatelstvo vliv, protoze lidé rozpoznali, Ze utoky jsou vedeny proti
zbrojatskym podnikam.<'®
S bliZzicim se koncem valky se stupniovaly letecké utoky na Plzen. Dlsledkem

nocniho néletu ze 14. dubna 1945 zlstal aZ do konce valky vyfazen z provozu plzensky

Zelezni¢ni uzel.'”!
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okupacniho reZimu v ceskych zemich 1939-1945. Praha: Karolinum, 2002. s. 84

% BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektordtem: okupacni politika, kolaborace a odboj 1939-
1945. Praha: Prostor, 2000. s. 373

'Tamtéz. s. 374

""" MARTINOVSKY, Ivan (et al.). Déjiny Plzné v datech: od prvnich stop osidleni aZ po soucasnost.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. s. 365

32



Vétsina ndletdl na Plzeii viak byla cilena na Skodovy zdvody. Skody, které jim
zpusobily, vSak byly béhem nékolika dni odstranény a provoz podniku nijak vyrazné
neomezily. Nejvétsi destrukci Skodovky zpasobil aZ nélet béhem poslednich dnt valky,
25. dubna 1945, pii némz bylo zni¢eno minimalné 70 procent podniku.102 Podle Gebharta
a Kuklika Skodovka na jate 1945 vyrdbé&la pro némecké potieby az 30 procent zbrojni

produkce.'”

Néladu Ceského obyvatelstva vyrazné poznamenaly nejen represalie po atentdtu na
Heydricha, ale pozdé&ji také zdsobovaci potize a povinnost pracovniho nasazeni v fisi.
Pribéh boji na vychodni fronté a v Africe v§ak Cechy podpofil k dal§imu odporu.
»Velmi rychle se rozsitily povésti o sevieni némeckych vojsk u Stalingradu. Uz tehdy
vétilo Ceské obyvatelstvo v némeckou pora’liku.“104

Vyraznému poklesu pracovni mordlky na podzim 1942 se némecké urady
rozhodly celit deportaci do vychovnych pracovnich tabord, coz vedlo k uklidnéni situace
v podnicich, kde k expedovani pracovniki do tdbora dochdzelo.'”

I pfes veSkerd opatfeni okupantii naddle dochédzelo v rGzné mite k provadéni
sabotazi. Kupiikladu podatkem zaii 1943 , byli zatéeni dva délnici ze Skodovky, protoZe
jejich ,hrubou nedbalosti‘ vyteklo z rezervni cisterny do méstské kanalizace 10 000 kg
oleje.«'%

I po pro Némecko nepfiznivém vyvoji na frontdch na prelomu let 1944 a 1945 se
Frank, ktery se od bfezna 1944 stal 1 velitelem SS a policie, snazil v ¢eskomoravském
prostoru zachovat co nejvic z némecké moci.'”’

Vlednu 1945 pristoupil k reorganizaci vlady a zkompromitovaného Jaroslava

Krej¢iho nahradil jeho dosavadnim ndameéstkem a ministrem vnitra Bienertem. Podle

oficidlni propagandy se jednalo jen o formdlni prohozeni funkei.'”®
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,.Pro vykon okupaéni moci v Protektoratu Cechy a Morava uZ v prvnich mésicich
roku 1945 ptestavaly byt rozhodujici jeji politické a sprdvni aspekty, i kdyz oficidlné
demonstrovala jejich kontinuitu. Pfikazem dnl se stdvala otdzka, jak bezprostfedné fesit
operacni situaci a jak vojensky branit protektoré\t.“109

Navenek se protektordtni moc chovala, jakoby méla situaci pevné pod kontrolou.
Zaroven vSak pracovala na fad¢ opatfeni pro piipad, Ze se na izemi pienesou vélecné
operace. Za takovéto situace mél byt realizovan plan ARLZ (dGtlum, vyklizend,
ochromeni, zniCeni), ktery aplikoval taktiku spdlené zemé&. Objekty piimo slouZici
bojovym operacim mély byt na uUstupu zniCeny, aby jejich potencidlu nemohl vyuZit
nepiitel. V disledku rychlého spadu véle¢nych udélosti od bfezna 1945 vSak nemohl byt

vyse uvedeny postup plné realizovén.''

Prvni kvétnové dny se zacalo Ceskymi zemémi Sifit spontdnni povstani proti
okupantim. Dne 5. kvétna 1945 se plzeniskd méstskd samosprava dostala do rukou

Revoluc¢niho narodniho vyboru, o den pozd¢€ji do mésta vstoupila americkd armada.

1 GEBHART, Jan; KUKLIK, Jan. Velké déjiny zemi koruny ceské. Praha; Litomygl: Paseka, 2007. Sv.
XV.b.s. 530

"0 Tamté7. s. 507-508. Téz BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektordtem: okupacni politika,
kolaborace a odboj 1939-1945. Praha: Prostor, 2000. s. 374
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3 Ceska Zurnalistika v obdobi pomnichovské republiky

a protektoratu

Dusledky mnichovského diktdtu se vyrazné promitly i do podoby ceské
zurnalistiky. Tisk na zabraném tzemi se stal soucasti Némecké fiSe, radikdln€ se zménila
jeho celkova struktura. Jiz za tzv. druhé republiky a nédsledné i béhem Sestileté okupace
doslo k vyrazné redukci vyddvanych tituld.

Legélni periodika, jimZ se podafilo zachovat svoji existenci po celou dobu
protektoratu, nelze povazovat za projev svobodné vile okupovaného ndroda. Jelikoz
tento tisk vychédzel se souhlasem okupacnich a protektoratnich ufadii, musel také
vyjadfovat jejich vili. Pokud by tak necinil, nemohl by viibec existovat.'"!

Tisk na tzemi protektoratu ,,byl usmérnovén a fizen v tendencich protektoratniho
okupacniho reZimu a smérnic okupac¢nich dradi. Legdlni tisk byl tak ndstrojem a
projevem potlacované zvlle okupanta, pti¢emzZ rozhodujici tlohu pfi jeho vydavani m¢la
okupacni cenzura.“'!?

Protektoratni tisk mél prostfednictvim novindfd ovlivnit cesky ndrod
pronémeckym smérem. N&ktefi redaktofi tak v nadéji na novou slibnou kariéru Cinili

aktivné sami, jini vykondvali svou praci proti osobnimu piesvédceni.

3.1 Zmény ve strukture protektoratniho tisku

Pocet titulti vyddvanych na tizemi tehdejitho Ceskoslovenska se zdsadné sniZil

ihned po oklesténi republiky na podzim 1938, a to hned z n€kolika divodu. ,,Pfedev§im

zanikly desitky titulti dosud vydavanych na zabraném tzemi.«'"

Zatimco ve dnech Mnichova vychdzelo na tizemi tehdejsi Ceskoslovenské
republiky pfiblizné 4500 tituld, do konce roku 1938 se jejich pocet sniZil asi o 1900. Jen

v disledku zmén v systému politickych stran bylo zastaveno zhruba 400 lista. '™

" PASAK, Tomds. Soupis legdinich novin, casopisii a tifednich véstnikii v ceskych zemich z let 1939-1945.
Praha: Univerzita Karlova, 1980. s. 47

"2 Tamtéz. s. 7

13 BERANKOVA, Milena; KRIVANKOVA, Alena; RUTTKAY, Frafio. Déjiny ceskoslovenské
Zurnalistiky. Praha: Novinai 1988. Dil 3. Cesky a slovensky tisk v letech 1918-1944. s. 206

¥ BERANKOVA, Milena; MALEC, Karel: Déjiny ceské Zurnalistiky do roku 1945: strucny prehled.
Praha: Statnif pedagogické nakladatelstvi, 1976. s. 48
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Béhem celé nacistické okupace bylo podle evidence Tomédse Pasdka zastaveno
1887 &eskych novin, Gasopist a diednich véstnika.'" ,,Nejvice ¢asopist bylo zastaveno
na poé&étku roku 1939, kdy nastala etapa tzv. zostiené cenzury.*''®

Dalsi velka vlna zastavovani tisku pfisla roku 1941. NejenZe v disledku zastaveni
Sokola a Junika zanikl pomérné podetny tisk tchto organizaci,''” ale také téhoZ roku
vesla v platnost novd vyhldska o dpravé pomérii v Seském tisku.''® Podle Berdnkové a
Malce bylo pronikavé snizeni ndkladu tisku reakci okupantll na bojkot Cesky psanych
denikd, ktery tspé$né probéhl na vyzvu odbojovych organizaci v tydnu od 14. do 21. zati
1941.'"

K dalsi velké redukci novin a ¢asopist doslo v srpnu a zafi roku 1944. Listy byly
zastaveny nejen kvili nedostatku papiru, ale predevsim kvtli tzv. totdlni mobilizaci vSech
sil pro vitézstvi fise.'*

Z ptikazu nacistli nebyly Casopisy jen zastavovdny ¢i pifimo ruseny, ale z jejich
popudu vznikala i nové periodika.'*’

5,122

Na konci valky vychdzelo pouhych 500 novin a Casopist, z toho 11 denikd.

Rozsah denikti byl zredukovan na jediny list.'”

"5 PASAK, Tomds. Soupis legdinich novin, casopisii a tifednich véstnikii v ceskych zemich z let 1939-1945.
Praha: Univerzita Karlova, 1980. s. 78
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3.2 Cenzura a rizeni tisku

Cenzurni praxe, jiZz na &esky tisk aplikovali b&hem Protektoratu Cechy a Morava
nacisté, bezprosttedné vychdzela z opatfeni uplatiovanych za druhé republiky. Okupanti
tak ve sviij prospéch vyuzili naptiklad zdkon na obranu stitu ¢i zdkon o mimotadnych
opatfenich. Podle Pasdka ,byla tak ,prdvné‘ zdGivodnéna represe i ve formé predbézné

cenzury, zdkazu vydavani a rozgifovani tiskovin.«'**

Cenzura se stala hlavnim néstrojem tiskové politiky uz v éfe pomnichovské
republiky. ,,Zmény v tiskovych pomérech vychazely z vladniho nafizeni ze 17. zafi 1938,
kterym vstupovala v platnost mimofddnd opatieni znamenajici stav branné pohotovosti
stitu a tim i1 doCasnou suspenzi Ustavnich zaruk, coZ umoziovalo i podstatné omezeni

tisku 125

Na zdklad¢ tohoto nafizeni byla 26. zafi 1938 zfizena pii ministerstvu vnitra
Usttedni cenzurni komise, kterd byla tomuto ministerstvu také piimo podiizena. Zarovei
byla zavedena piedb&zn4 politickd cenzura.'*

Ministerstvo vnitra vydalo pro zemské turady zvlastni informaci, v niz uvad¢lo, ze
tikolem Ustiedni cenzurni komise je jednotné fizeni cenzury, jeji usmériiovani, vyuZivani
a kontrola.'”’

.,V prosinci 1938 byly vydany Pokyny pro ufedniky tiskové a dozor¢i sluzby pii
vykondvani tiskové piehlidky a cenzurni trednici byli dosazovédni pfimo do redakci
dennich listi.“'*® Doglo tak k dal§imu zostfeni cenzury na novém organiza¢nim principu.
Na vykon a fizeni cenzury dohliZel tiskovy odbor piedsednictva ministerské rady (TO

PMR), v jeho? &ele stanul Zden&k Schmoranz.'”

12 PASAK, Tomds. Soupis legdinich novin, casopisii a tifednich véstnikii v ceskych zemich z let 1939-1945.
Praha: Univerzita Karlova, 1980. s. 43

123 BERANKOVA, Milena; KRIVANKOVA, Alena; RUTTKAY, Frafio. Déjiny ceskoslovenské
Zurnalistiky. Praha: Novinai 1988. Dil 3. Cesky a slovensky tisk v letech 1918-1944. s. 206

120 BERANKOVA, Milena; MALEC, Karel: Déjiny ceské Zurnalistiky do roku 1945: strucny piehled.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1976. s. 49

2T PASAK, Tomas. Soupis legdlnich novin, casopisii a iirednich véstnikii v ceskych zemich z let 1939-1945.
Praha: Univerzita Karlova, 1980. s. 43

128BLODIGOVA, Alexandra (et al.). Slovnik odpovédnych redaktorii a Séfredaktorii legdlniho ceského
denniho tisku v letech 1939 aZ 1945. Praha: MATFYZPRESS, 2007.s. 5

12 BERANKOVA, Milena; KRIVANKOVA, Alena; RUTTKAY, Frafio. Déjiny ceskoslovenské
Zurnalistiky. Praha: Novinaf 1988. Dil 3. Cesky a slovensky tisk v letech 1918-1944. s. 206
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Na prvni pohled podobu tiskovin ovlivnilo nafizeni, podle n¢hoz se v tisku
nesmé¢la objevovat tzv. bild mista, kterd poukazovala na zdsah cenzora. Cenzurované
misto muselo byt nahrazeno jinym nezdvadnym textem.'*°

Cinnost cenzury v zostfené podobé& pokracovala i po ukonéeni branné povinnosti
statu dne 28. unora 1939. Nasledujiciho dne vstoupil v platnost Souborny prehled pokynt

pro tiskovou piehlidku. '’

Bezprostfedné po vyhlaSeni protektoratu byla 17. bfezna 1939 vydana smérnice o
nové organizaci tiskové sluzby. Bylo upraveno postaveni Ustiedi tiskové sluzby pii
tiskovém odboru pfedsednictva ministerské rady. Podstata zmény spocivala v tom, Ze
tiskovou dozor¢i sluzbu vykondvali tiskovi dozor¢i ufednici, ktefi podléhali TO PMR,
ptimo v redakcich dennich lista. 132

Z ptikazu fiSského tiskového ufadu v Berlin€é byla v Praze s cilem usnadnit
protektordatnimu tisku pfechod do novych pomért ziizena prozatimni némeckd sluZzebna
pro tisk, kterd byla podiizena S$éfu civilni spravy némeckého okupacniho velitelstvi
Konradu Henleinovi.'*?

Jedna z prvnich smérnic Ustiedi tiskové dozoréi sluzby nafizovala, jaké informace
se nesmé&ji objevit v protektoratnim tisku. Periodika nesméla psit o pohybu némecké
armady, sebevrazdach, které mély spojitost s nacistickou okupaci, nebo o zatykani osob.
Bylo omezeno zahraniéni zpravodajstvi, prostiednictvim CTK se smély pfijimat pouze
materidly némecké zpravodajské kancelafe DNB (Deutsches Nachrichtenbiiro). Byla téz
vyhldgena piisna cenzura fotografii."**

Koncem biezna TO PMR zakdzal, aby se v tisku objevovaly teoretické tivahy o
novém statopravnim uspotfadani. Naopak bylo oznaceno jako ucelné vhodnou formou
upozoriiovat na praktické ¢inky, které pro ob&any vynosem o ziizeni Protektoritu Cechy

a Morava vypl)’fvajl’.135

B0 Tamtéz. s. 207

B PASAK, Tomds. Soupis legdlnich novin, ¢asopisii a tifednich véstnikii v ceskych zemich z let 1939-1945.
Praha: Univerzita Karlova, 1980. s. 45

32 KOPPLOVA, Barbara (et al.). Déjiny ceskych médii v datech: rozhlas — televize — medidlni prdvo.
Praha: Karolinum, 2003. s. 367

13 PASAK, Tomds. Soupis legdinich novin, casopisii a lifednich véstnikii v ceskych zemich z let 1939-1945.
Praha: Univerzita Karlova, 1980. s. 48

** Tamtéz. s. 49

15 Tamtéz. s. 50
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Dne 29. bfezna 1939 se ministerskd rada usnesla na tom, aby pfi okresnich

tfadech byla zavedena funkce tiskovych referentd, diedniki protektorétni spravy.'*

Po odhaleni Schmoranzovy odbojové Cinnosti a jeho zatCeni v srpnu 1939 byl
ziizen tiskovy odbor v kulturné-politickém oddé€leni ufadu fiSského protektora. V jeho
cele stanul Wolfgang Wolfram von Wolmar, ktery ovladal i tiskovy odbor ptfedsednictva
ministerské rady."”’ Vden, kdy Wolmar nastoupil do dufadu, doflo k zatykani

138

Séfredaktorti Ceskych listd. ™ Veskeré instrukce TO PMR (a pozd€ji Moravcova

ministerstva) musely byt schvdleny nadfazenym némeckym tGfadem.'?’

S ustavenim Wolmarova dfadu se zacaly pravidelné konat jim vedené tiskové
konference, na nichz zastupctim jednotlivych listi udilel tajné pokyny, jakym smérem ma
sméfovat novinové zpravodajstvi. 140
Zaroven denné vydaval podrobné pokyny o tom, jak ma tisk psat, tiskovy odbor

pfedsednictva ministerské rady.

Po napadeni Polska nacistickymi vojsky doslo k zavedeni piisné vojenské

cenzury.'"!

Dosavadni ptedpisy tykajici se tisku byly zpracoviany do nového zdkladniho
dokumentu Souborny ptehled pokynid pro tiskovou piehlidku, ktery vstoupil v platnost

17. zafi 1939. Tyto pokyny zcela jasn€ stanovovaly, o ¢em nesmi Ceskd periodika

e s v 2 s - 142 R P . . 2 2 T s
piinaSet zadné informace. = Bylo nutno piihliZzet 1 ke grafické upravé listu, umisténi

B¢ PASAK, Tomds. Soupis legdlnich novin, ¢asopisii a tifednich véstnikii v ceskych zemich z let 1939-1945.
Praha: Univerzita Karlova, 1980. s. 52

3" BERANKOVA, Milena; MALEC, Karel: Déjiny ceské Zurnalistiky do roku 1945: strucny prehled.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1976. s. 50

B8 PASAK, Tomds. Soupis legdinich novin, casopisii a iifednich véstnikii v ceskych zemich z let 1939-1945.
Praha: Univerzita Karlova, 1980. s. 52

' PASAK, Tom43. Pod ochranou RiSe. Praha: Prah, 1998.s. 128

0 Noviny a ¢asopisy, jejichZ ¢lanky neodpovidaly stanovené linii, byly vefejn& vystaveny Wolmarovym
vytkdm a vystrahdm. Pro zastupce denniho tisku se konference konaly vzdy jednou tydné, pro tydeniky
jednou mési¢né. Sirsich konferenci se tcastnili redaktofi viech novin a Easopisi, uzii konference byly
uréeny pouze pro zastupce denikd. In: PASAK, Tomés. Soupis legdlnich novin, ¢asopisii a tifednich
vestnikii v Ceskych zemich z let 1939-1945. Praha: Univerzita Karlova, 1980. s. 53-54

1 Podle pokynti Anweisungen fiir der militirischen Zensur bylo &eskému tisku dovoleno uveiejiiovat
pouze zpravy z némecké tiskové agentury DNB. Na prvni stran¢ novin musely byt publikovany zpravy
vrchniho velitelstvi némecké branné moci. Rozsifil se okruh pro tisk tabuizovanych témat. Nesmélo se psat
o vojenskych operacich, ozbrojeni vojenskych ttvard, ztratach na lidech nebo sile novych vojenskych
ro¢niki. Ke étenditim se nedostaly také tdaje o sabotazich nebo zidovskych transportech. In: PASAK,
Tomas. Soupis legdlnich novin, casopisii a urednich vestnikii v ceskych zemich z let 1939-1945. Praha:
Univerzita Karlova, 1980. s. 54

12 Napt. nesmély byt otiskovany citdty z d&l &eskych basnikil a spisovateld, z nichZ by bylo mozno vy&ist
tendence odporujici zamérim okupanti. Kritice neméla byt vystavena cenzura a o provadéni predbézné
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Clanku, jeho upravé, jakoZ i ,,nevyslovenému spodnimu tonu, nardzkdm, ndznakiim,
jinotajim apod.“.'* Toto nafizeni déle uptesiiovaly kazdodenni pokyny pro $éfredaktory,
které byly uréeny predevSim pro denni tisk, ale platily i pro tisk ostatni. ,,Tyto pokyny
vychdzely az do kvétnové revoluce roku 1945 el

Pro krajinsky tisk jest¢ vydaval TO PMR ve ctyfech vydanich zvl4sStni
korespondenci s pokyny tykajicimi se tohoto tisku. Cldnky pretisknuté z této
korespondence musely vychdzet oznacené jako Clanky redakcni, tedy bez zvlastniho
oznaceni, nebo s redakéni Sifrou. Nesmélo z nich byt Zddnym zplsobem patrné, Ze se
jednd o texty oficidlniho pl"lvodu.145 Clanky obsazené v této korespondenci byly imunni
viigi cenzute. '

Za dodrzovani vydanych pokynt nesli odpovédnost Séfredaktofi a ufednici tiskové
dozor¢i sluiby,147 ktefi byli dosazeni ptimo v jednotlivych redakcich.

,Souborny piehled pokyni pro tiskovou ptehlidku byl uréen vyhradné pro cesky
tisk.“!*® Jeho obsah byl piisn& divérny. Pokyny v ném obsaZené znali jen cenzofi a

$éfredaktofi, kteti na jejich zdakladg instruovali dal¥f leny redakce.'*’

Samotnd cenzurni praxe fungovala tak, Ze v denicich a tydenicich slouZzili vzdy

dva cenzofi ¢eské narodnosti, ktefi dostdvali pokyny od cenzorii z Ustiedi tiskové dozor¢i

cenzury tisku se nesmélo psat vitbec. Nesmeély byt zvetejiiovany informace o hospodafskych otazkach,
protizidovskych opatienich, o transportech zajatct ¢i o ilegdlnim hnuti. Vetejnost se téZ nesméla dozveédét
o sebevrazdach a zatykani na dzemi protektoratu. O schiizich vybort a komisi Narodniho souruéenstvi se
mohlo informovat jen prostfednictvim zprdav TNS dodanych prostfednictvim CTK. Pokyny téz
stanovovaly, jak md cesky tisk referovat o vztahu protektoratu k Némecku. In: Souborny prehled pokynii
pro tiskovou prehlidku. In: KONCELIK, Jakub; KOPPLOVA, Barbara; KRYSPINOVA, Jitka. Cesky tisk
pod viddou Wolfganga Wolframa von Wolmara: stenografické zdapisky Antonina Fingera z protektordtnich
tiskovych porad 1939-1941. Praha: Karolinum, 2003. s. 469-488

3 Tamtéz.

14 PASAK, Tomds. Soupis legdinich novin, casopisii a tifednich véstnikii v ceskych zemich z let 1939-1945.
Praha: Univerzita Karlova, 1980. s. 61

145 Souborny prehled pokynii pro tiskovou prehlidku. In: KONCELIK, Jakub; KOPPLOVA, Barbara;
KRYSPINOVA, Jitka. Cesky tisk pod viddou Wolfganga Wolframa von Wolmara: stenografické zdpisky
Antonina Fingera z protektordtnich tiskovych porad 1939-1941. Praha: Karolinum, 2003. s. 469-488

146 SOA Plzen, f. SZ Plzen, kart. 110, Korespondence tiskového odboru PMR Statnimu zastupitelstvi

v Plzni

147 Usttedi tiskové dozor¢i sluzby bylo v Praze, jeji pobocky v Plzni, Brng, Olomouci a Moravské Ostravé.
Ukolem tfedniki tiskové dozoréf sluzby (krétce tzv. domdcich cenzori) bylo prohliZzet material pfipraveny
ke zveiejnéni. Souborny prehled pokynii pro tiskovou prehlidku. ITn: KONCELIK, Jakub; KOPPLOVA,
Barbara; KRYSPINOVA, Jitka. Cesky tisk pod viddou Wolfganga Wolframa von Wolmara: stenografické
zdpisky Antonina Fingera z protektordtnich tiskovych porad 1939-1941. Praha: Karolinum, 2003. s. 469-
488

8 PASAK, Tomds. Soupis legdinich novin, casopisii a tifednich véstnikii v ceskych zemich z let 1939-1945.
Praha: Univerzita Karlova, 1980. s. 55

199 Souborny prehled pokynii pro tiskovou prehlidku. In: KONCELIK, Jakub; KOPPLOVA, Barbara;
KRYSPINOVA, Jitka. Cesky tisk pod viddou Wolfganga Wolframa von Wolmara: stenografické zdpisky
Antonina Fingera z protektordtnich tiskovych porad 1939-1941. Praha: Karolinum, 2003. s. 469-488
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sluzby, kterymi byli rovnéz Cesi. Na zdkladé téchto instrukei &lanky bud® schvalovali,
nebo v nich nafizovali zmény.”” Noviny se mohly tisknout jeding a? po tdplném
schvéleni celého obsahu. Vydani, jehoZz vytisténi bylo schvadleno, cenzor oznacil ¢asem,
kdy se tak stalo, a svym jménem. Cenzura denikli probihala v no¢nich hodinéch. BliZeji o
této praxi pojedndva zprava Stitniho zastupitelstvi v Plzni pfedloZzend Vrchnimu stdtnimu
zastupitelstvi v Praze poc¢dtkem roku 1940.

,»Z periodickych tiskovin jsou stitnimu zastupitelstvi predkldddny k tiskové
prehlidce v hodindch no¢nich mezi 23 h — 2 h dva deniky, a sice ,Cesky Denik* a ,Nova
Doba‘. ... Povinné vytisky periodickych tiskopisti pfeddvané k tiskové piehlidce
v hodin4ch noénich (,Cesky Denik* a ,Novd Doba‘) jsou piejimany osobné konceptnim
ufednikem stdtniho zastupitelstvi konajicim noc¢ni tiskovou sluzbu na policejnim
feditelstvi, kam jsou tyto dokumenty z tiskaren dopravovéany. Konceptni ufednik stdtniho
zastupitelstvi konajici no¢ni tiskovou sluzby zucastiiuje se piedbézné tiskové piehlidky a
v dohod¢ s konceptnimi ufedniky stidtniho bezpe¢nostniho dfadu provadi se eliminace
zévadnych &lanké.«"!

Pokud bylo v tisku zdsahem tiskovych referentii eliminovdno néjaké misto, bylo
nutno exempldf tohoto vytisku i s oznaGenymi misty zaslat Ustfedi tiskové dozor&i
sluzby.'

V Plzni vykon cenzurni sluzby u zdejSiho tufadu vykondvali dva policejni
koncipienti, kteff se navzdjem po 24 hodinéch stiidali.'”

Zasahem cenzora se tak napf. ke ¢tenafi Nové doby dne 3. tinora 1940 nedostal
clanek o pfejmenovani plzenskych ulic, které dostaly jména po vyznacnych umélcich
Ceské historie. V zabaveném ¢linku mj. stdlo: ,,Do Klatovské tfidy ustni nove:
Smetanovy sady, Tylova ul., Jungmannova tf., Havlickova ul., Plachého ul., Nerudova
ul., Namésti Dr. V. Petaka, Bendova ul., Halkova ul. a Bavorska ul «1>4

V ¢ldnku z Gervence 1940, ktery pojednéva o tspéchu &eské sbirky pro Cerveny
kiiZ, na jejiZ konto obcané prispivali prostfednictvim sloZenek, zas cenzor vySkrtal pasdze

poukazujici na to, zZe informaci o mnoZstvi zaplacenych sloZenek novinafi ziskali na

B0 PASAK, Tomds. Soupis legdlnich novin, ¢asopisii a lifednich véstnikii v ceskych zemich z let 1939-1945.
Praha: Univerzita Karlova, 1980. s. 59

1'SOA Plzet, f. SZ Plzei, kart. 113, Zpréva Stétniho zastupitelsvi v Plzni ze dne 10. 2. 1940

152 Tamtéz, kart. 110, Korespondence Ministerstva vnitra Presidiu zemského ufadu v Praze a Brné z 22. 3.
1939

"33 Tamtéz. Korespondence Prezidia policejniho feditelstvi v Plzni Ustiedi tiskové dozoréi sluzby

13 AUTOR NEUVEDEN. Klatovskd tiida od divadla aZ na Bory. Nova doba, 3. 2. 1940, &. 33, s. 4 In:

NA, Zemsky tfad Praha - Prezidium zem. Gfadu v Praze, fond 207, kart. 1174
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tiskové konferenci pro né porddané. Jako nepiipustny jevil se hned uvod c¢lanku: ,Na
tiskové konferenci konané v patek v Praze za tcasti zdstupct vSech ¢eskych dennich i

tydennich listd...«">

Pokyny Ustiedni cenzurni komise byly dfednikiim téZ telefonovany. Nejdastéji
tzv. telefonogramy nafizovaly, jaké zprdvy maji byt v tisku zcela potlateny (napf.
informace o tom, Ze v budové velvyslanectvi v Praze spachal sebevrazdu emigrant,'® Ze
divadelni pifedstaveni KdyZ jsme se tak sesli hrané v Narodnim divadle v Moravské
Ostravé n&kolikrat prerudila ndmecké policie'’ &i zprava o vybuchu pumy v prazské
kavérné Riva'®). Na zdkladé jinych telefonnich pokynii mohly listy o uréitych udalostech
informovat pouze tfedni zpravou vydanou CTK (napf. o zastieleni vrchniho strdZmistra
némecké ochranné policie v Kladn&' nebo o pohibu usmrceného policejniho strdZnika v
Néchod&'®).

Neékteré pokyny téZz urCovaly formdlni ndleZitosti souvisejici s publikovanim
¢lankd. ,,Prohldseni Chamberlaina v dolni snémovné Ize pfinést jen ve znéni CTK
s komentaifem DNB a nelze pfipustiti zaddny komentaf vlastni a nelze tuto zpravu
uveftejnit na prvni strané éasopisu.“161

Nésledujiciho dne byl tentyZ pokyn doruc¢en pisemné v ob&Zniku.

Od 29. bfezna 1939 byla jako korespondence pro denni tisk vyddvana Tiskova
sluzba Narodniho sourucenstvi, jejiz zpravy nesly oznafeni TNS. Misto diivéjsi
parlamentni korespondence byla vydavana Korespondence Narodniho sourucenstvi, kterd
byla pod znatkou KNS zafazovdna mezi materidly CTK. Zpriavy obou t&chto
korespondenci jiz prosly predbé&Znou tiskovou piehlidkou. Utednici tiskové dozoréi
sluzby vSak méli kontrolovat, zda pod vySe uvedenymi znaCkami skute¢né vychazeji

PR . CONAXTE PR c yie w0 162
zpravy jmenovanych korespondenci. M¢li tak zabrdnit pfipadnému zneuZiti znacek.

133 AUTOR NEUVEDEN. SloZenky 63.000 — Kolik je jich: Jedinecny ditkaz spoluprdce s bojujici armddou.
Nova doba, 23. 7. 1940, €. 203, s. 3 In: NA, Zemsky tfad Praha - Prezidium zem. dfadu v Praze, fond 207,
kart. 1174

1% SOA Plzeii, f. SZ Plzen, kart. 110. tiskovy pokyn — telefonogram ze dne 26. 3. 1939

7 Tamtéz. tiskovy pokyn — telefonogram ze dne 3. 6. 1939.

18 Tamtéz. tiskovy pokyn — telefonogram ze dne 18. 6. 1939

1% Tamtéz. tiskovy pokyn — telefonogram ze dne 8. 6. 1939

1% Tamtéz. tiskovy pokyn — telefonogram ze dne 14. 6. 1939

1" Tamtéz, tiskovy pokyn — telefonogram ze dne 1. 4. 1939

162 TamtéZ. Ministerstvo spravedlnosti vem statnim zastupitelstvim Protektoratu Cechy a Morava
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Zpravy CTK byly do redakei krajinskych denik® distribuovany bud sp&$nymi
dopisy, nebo délnopisem. Uskalim transmise prostfednictvim telegrafického spojeni byla

nemoznost zachovat zvl4stni typografickou pravu, kterou si n&které texty vyzadovaly.'®

Béhem nacistické okupace se noviny a casopisy vychdzejici na tizemi protektoratu
ocitly pod nékolikandsobnou kontrolou. Na jejich ¢innost dohliZel nejen jiZz zminény
tiskovy odbor predsednictva ministerské rady a oddéleni tisk pii kulturné politickém
oddéleni ufadu fiSského protektora, ale také gestapo, nacistickd bezpecnostni policie,
protektoratni ministerstvo vnitra a jeho pfisluSné organy, pfedevSim policejni feditelstvi.
Soub&zné& byla uplatiiovéina cenzura predb&Znd, prib&Znd a nislednd.'®

Podstatnym zdsahem do struktury ¢eského tisku bylo vladni nafizeni ze 7. kvétna
1941 o dpraveé pomért v ¢eském tisku. ,,Na zdkladné tohoto nafizeni bylo piedsednictvo
ministerské rady zmocnéno stanovit terminy pro vyddvani tiskovin, urCovat rozsah
Casopist a jednotlivych jejich ¢asti, véetné inzerce a jinych soukromych ozndmeni,
stanovit vy§i nakladu tiskovin a zastavovat vyddvani tiskovin. '® Dne 30. kvétna 1941
vstoupila v platnost novd vyhldska, jez stanovovala nejvySe piipustny ndklad tiskovin.
V jejim disledku roku 1941 zaniklo 623 titull Eeského tisku.'*®

,V lednu 1942 byl zruSen tiskovy odbor pfedsednictva ministerské rady a jeho
tkoly prevzala tiskovd sekce nového protektordtniho ministerstva lidové osvéty.«'®’
V Cele této instituce stanul Emanuel Moravec, ktery byl zdroveil ministrem Skolstvi.
Ministerstvo osvéty uzce spolupracovalo s ufadem fiSského protektora. Ten uZ na

pocétku okupace vydal dileZzité smérnice a pokyny, které uddvaly, jak naklddat s Ceskym

tiskem a jak jej vyuzivat k propagandistickym tceltim.

3.3 Narodni svaz novinaru

Proménami prosla v letech nacistické okupace také novinaiskd organizace, u niz

se jiZ v obdobi pomnichovské republiky objevovala tendence sméfujici ke sjednoceni

163 NA, . PMR, kart. 280, zdznam porady tiskovych referentti ministerstev, Ustfednich uradd, svazi a
ustfeden ze dne 11. 12. 1940

1 PASAK, Tomds. Soupis legdinich novin, casopisii a tifednich véstnikii v ceskych zemich z let 1939-1945.
Praha: Univerzita Karlova, 1980. s. 53

' Tamtéz. s. 64

1 Tamté

" BERANKOVA, Milena; MALEC, Karel: Déjiny ceské Zurnalistiky do roku 1945: strucny prehled.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1976. s. 50
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jednotlivych novindiskych spolkli a zaloZeni jednotné novindiské organizace Narodni
svaz novindit.'®® Na ustavujici schiizi konané v &ervnu 1939 byl predsedou svazu zvolen
FrantiSek Bauer, za jehoZ vedeni vénoval svaz mimofddnou pozornost socidlnimu a
finan¢nimu zabezpeceni svych ¢lent. Podobné tomu bylo ¢4stecné i v obdobi, kdy funkci
zastaval vrchni rada FrantiSek Heller z CTK. Toho do funkce odvolaného Bauera
dosadila vldda generéla Elidse v Gervnu 1940.'%

Linie ¢innosti Narodniho svazu novinait se radikdln¢ zmeénila v tnoru 1942, kdy
do jeho vedeni ministr Moravec dosadil aktivistického novindte Vladimira Krychtélka.
Ten bezprostiedné po pievzeti funkce sesadil volené orgdny a nahradil je ,,spolehlivymi*

0

czwe v o | P v - v . e ve e .
novinaii z fad kolaborantt,'”’ zdroven zastavil véstnik Tisk a novindfi a nahradil jej

ob&zniky."”" Zurnalistika pod jeho vedenim se méla pln& dostat do sluZeb nacisti.

Nérodni svaz novinafi mél téZ svoji odbocku v Plzni. Jeji ustavujici schiize se
konala dne 16. dubna 1940 a ptedsedou byl zvolen redaktor Plzerniského kraje FrantiSek
Honzik. Redaktor Nové doby Robert Duchek zastdval funkci revizora tétu.'”

Na fddné valné hromad¢ konané ve stejny den nésledujiciho roku bylo zvoleno
nové predsednictvo a v Cele odbocky stanul redaktor Ndrodni pomoci V. J. Kosnar,
Robert Duchek se stal &lenem vyboru.'”

V korespondenci datované 10. bfeznem 1942 jmenuje predseda NSN Vladimir
Krychtdlek vedoucim plzefiské odbocky NSN redaktora Ceského deniku Antonina

Bouchala.'”*

168 »Syndikat ceskoslovenskych novinatt, Spolek ceskych zurnalistd, Klub ceskoslovenskych zurnalista,

Jednota ceskoslovenskych novindit a Klub ¢eskoslovenskych narodohospodarskych redaktort se sjednotily
v novy nepoliticky spolek, jehoZ poslanim bylo h4jit a podporovat zajmy ¢lent, a to jak ve vykonu jejich
novinaiského povolani, tak v novinafstvi viibec, a vzajemné spolupracovat jako odborova organizace
novinati pod ndzvem Narodni svaz novinai. In: BLODIGOVA, Alexandra (et al.). Slovnik odpovédnych
redaktorii a Séfredaktorii legdlniho ceského denniho tisku v letech 1939 aZ 1945. Praha: MATFYZPRESS,
2007. s. 6-7

1 BERANKOVA, Milena; KRIVANKOVA, Alena; RUTTKAY, Frato. Déjiny ceskoslovenské
furnalistiky. Praha: Novinai 1988. Dil 3. Cesky a slovensky tisk v letech 1918-1944. s. 242-243

170 Krychtalkovymi naméstky se stali Vladimir Ryba a Viclav Crha, do poradniho vyboru jmenoval Karla
Wernera, Jaroslava Kfemena, Ladislava Zemana a Jaroslava Kolafika. In: BLODIGOVA, Alexandra (et
al.). Slovnik odpovédnych redaktorit a séfredaktorii legdlniho ceského denniho tisku v letech 1939 aZ 1945.
Praha: MATFYZPRESS, 2007. s. 8

7! Tamtéz.

2 NA, f. ASYN, kart. 111, indent. & 111/10. Dopis Narodnimu svazu novindii ze dne 17. 4. 1940

' Tamtéz. Dopis Narodnimu svazu novinati ze dne 24. 4. 1941

' Tamtéz. Dopis Antoninu Bouchalovi ze dne 10. 3. 1942
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V prosinci 1944 Novd doba informovala o tom, Ze ,,vedouci Narodniho svazu

£\ O

novindi jmenoval redaktora Ant. Heidelberga vedoucim odbocCky Narodniho svazu
novindit v Plzni.«'”

Nedatovany seznam ¢lenti odbocky uvadi jména sedmndcti plzefiskych novinait,
a to véetné Skrtnutého Jaroslava Jelinka.'”® V seznamu se objevuji i jména zatGenych
redaktortt Nové doby Josefa Jirouta, Antonina Nedvéda a FrantiSka Hatiny, ktefi v dob¢

ustaveni plzenské odbocky jiz byli intervenovani v koncentracnim tébote.

3.4 Zmeény v obsahu protektoratniho tisku

VySe popsand tiskovd a cenzurni praxe vyrazné ovlivnila obsah legélniho
protektoratniho tisku, ktery nemohl pravdivé a objektivné reflektovat déni na nacisty
okupovaném dzemi.

Pomineme-li tituly a redaktory, ktefi se hned od pocatku okupace pIné dali do
sluzeb nacistli, snazila se alespont v prvnich letech okupace, kdy to situace jeSté
umoziovala, vétSina periodik orientovat na udrZzeni ndrodniho védomi, a to
prostiednictvim ¢lankl vztahujicich se k ndrodnim tradicim a vyznacnym obdobim ceské
minulosti.

Zatimco se politické rubriky jednotlivych ceskych titula stivaly vzhledem
k omezenym informacnim zdrojiim a cenzurnim opatfenim téméf totoZnymi, piesouvala
se vlastni novinafska tvorba predevsim do kulturni rubriky, v niZ mohli redaktofi naznacit
i to, co by v politické &sti listu neproglo.'”’

Délo se tak predevsim v prvnich letech okupace. Jaroslav Jelinek to ve svych
pamétech zdlUvodnuje predev§Sim pocateéni neznalosti okupantli ceského prostiedi.
,Nebyli zatim jeSt€¢ zafizeni na pronasledovani ve velkém, neznali naS vnitini Zivot,
nemohli se spoléhati na dostatek zradci a tak jim leccos uglo.“'"®
Naopak cesti ¢tenafi hledali mezi fadky, a to i Castokrat i tam, kde autor zadny

podtext nezamyélel.179

7> AUTOR NEUVEDEN. Novy vedouci odbocky NSN v Plzni. Nové doba, 7. 12. 1944, &. 324,5.3

" NA, f. ASYN, kart. 111, indent. &. 111/10. Seznam ¢lenti odbocky Plzeii

" BERANKOVA, Milena; KRIVANKOVA, Alena; RUTTKAY, Fratio. Déjiny ceskoslovenské
Zurnalistiky. Praha: Novinai 1988. Dil 3. Cesky a slovensky tisk v letech 1918-1944. s. 240

"JELINEK, Jaroslav. Politické uistiedi domdciho odboje: vzpominky a pozndmky novindre. Praha:
Kvasnic¢ka a Hampl, 1947.s. 71

17 Jelinek ve své knize zmifiuje piipad, kdy se v novoroénim &isle Ndrodni politiky objevila Svolinského
kresba Ti{ krdll, o niZ se zacalo fikat, Ze dvé z vyobrazenych figur predstavuji Hitlera a Mussolliniho. In:
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Postupujici 1éta okupace a s nimi prohlubujici se cenzura poznamenaly i1 kulturni
rubriky. Jelinek se domnivd, Ze se tak stalo i v dusledku bojkotu ceského tisku
bezprostiedné pied pifichodem Reinharda Heydricha do protektoratu. ,,Heydrich si to
zafidil tak, Ze nikdo z ¢eskych novindii nemohl pronést ani jen trochu svobodnéjsiho
slova. Cesti novindfi byli hlidani jednak gestapem a jednak vlastnimi lidmi. '™

Nediivéra mezi zaméstnanci v redakci vzrlstala i podle Antonina Fingera.
»Vzéajemnou divéru podkopavaly i podepisované ¢lanky, u nichZ vlastné nikdo nevédeél,
co napsal autor, co pripsal nebo vySkrtal ptisluhovacsky S$éfredaktor nebo tieba nékdo

v tiskovém odboru. !

Po boku skutecnych kolaborantii v redakcich novin a casopisti pilisobila fada
novindil, ktefi se snazili psat neutrdlné a jednoduSe feceno ,,ptezit“. I pro né se vSak
s postupem cCasu stiaval vykon jejich profese slozitéjsSim. Wolmar na tiskové konferenci
otevien¢ vyzyval k aktivni propagaci zajmu hitlerovského Némecka: ,,Kdo déld pasivni
loajalitu, je ve valce na$im odpiircem a odpircem svého naroda.*'™

Podle novinate Josefa Siddka nebyli nacisté ,.tak naivni, aby je bylo moZno o$ilit
pouze sem tam né&jakym tim kolaborantsky znéjicim slovem, nebo i celym ¢ldnkem.
Z4dali od svého ¢loveka stdlou, soustavnou, oividnou spoluprici. Jen takovou ocenovali
a odménovali. '™

Byli vsak i takovi, ktefi pasobili v legdlnich protektoratnich periodikach a zaroven
byli ¢ini v odboji. Rada znich své vlastenectvi zaplatila Zivotem. Podle povale¢nych
seznamtl bylo za valky popraveno nebo zahynulo v koncentra¢nim tédbote 112 novinafd,
126 jich bylo véznéno.'™

Svym Zivotem pobyt v koncentracnim tdbote zaplatil také redaktor Nové doby

Antonin Nedvéd. Nésledkim véznéni po vilce podlehl i jeho redakéni kolega Jaroslav

JELINEK, Jaroslav. Politické iistiedi domdciho odboje: vzpominky a pozndmky novindre. Praha: Kvasni¢ka
a Hampl, 1947.s.73

"*Tamtéz. s. 163

181 KONCELIK, Jakub; KOPPLOVA, Barbara; KRYSPINOVA, Jitka. C’esk)? tisk pod vlddou Wolfganga
Wolframa von Wolmara: stenografické zdpisky Antonina Fingera z protektordtnich tiskovych porad 1939-
1941. Praha: Karolinum, 2003. s. 21

182 Fingertv zapis z tiskové konference dne 24. 11. 1939. In: KONCELiK, Jakub; KOPPLOVA, Barbara;
KRYSPINOVA, Jitka. Cesky tisk pod viddou Wolfganga Wolframa von Wolmara: stenografické zdpisky
Antonina Fingera z protektordtnich tiskovych porad 1939-1941. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2003. s. 27

183 SIDAK, Josef. Velikdni nasich déjin: vzpominky na 18 let prdce v redakci Lidovych novin v UnZhorodé
a Plzni

'8 BERANKOVA, Milena; MALEC, Karel: Déjiny ceské Zurnalistiky do roku 1945: strucny prehled.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1976. s. 55
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Jelinek. Dalsi redaktofi deniku Josef Jirout a FrantiSek Hatina byli od zafi 1939 az do
konce vélky internovani v koncentracnim tdbofe Buchenwald. Byvaly odpovédny

redaktor listu Robert Duchek ve véznici pobyval od roku 1942.

4 Denik Nova doba

4.1 Pocatky Nové doby

Casopis Novd doba za¢al vychazet v Plzni roku 1896 jako Gtrnactidenik, a to
stfidavé s dal$im listem &eskoslovenské socidlni demokracie Zdpadocesky posel lidu.'®
Cestu listu k denni periodicité popisuje v jubilejnim ¢isle k tficatému vyroci Nové

doby jeji vydavatel Antonin Remes. '8¢

»---AZ do zruSeni novinaiského kolku vychazela
,N. D. stiidavé se ,Z. P. L.° Ctrnactidenné, teprve pocCitkem roku 1900 se stala
tydenikem. Po rozpusténi fiSské rady a vypsani novych voleb, v nichZ po druhé m¢lo se
voliti v V. kurii povéstnym ,vSeobecnym volebni pravem*‘, vynutila si potfeba strany
Cast€jS$i vychazeni listu a proto poc¢inaje dnem 23. fijna 1900 vydavéana ,N. D.* dvakrat
tydng. Usp&iné volby do fi¥ské rady roku 1907, a stéle stoupajici pozadavky rostouciho
hnuti, proménily poc¢atkem roku 1908 ,N. D.‘ na obdenik. Vilka a rychly spad valecnych
uddlosti byly piimo kategorickym rozkazem pro vydavéani deniku. Tak vysla ,N. D.°
v sobotu 8. srpna 1914 jako denik. <"’

Béhem prvni svétové valky list vychdzel jako vecernik, po jejim skonceni se
ustélilo jeho vyddvani v rannich hodindch.'™

Roku 1924 Lud¢k Pik denik v Clanku K jubileu ,,Nové doby“ oznaCuje za
nejsilnéjsi list Ceského zdpadu. ,Nebot' jeji ndklad jest vétsi neZ vSech ostatnich

vV

plzenskych a zdpadoceskych listl dohromady, a jest nejlacingjSim denikem

'8 Prynim stranickym listem Geskoslovenské socidlni demokracie vychazejicim v Plzni bylo z Prahy
prelozené Heslo, které bylo po dvou mésicich své existence v bieznu 1892 uradné zastaveno. Nahradil jej
Posel lidu, na né€jz po jeho zastaveni navazal Zdapadocesky posel lidu. Pod zastitou socidlni demokracie

v Plzni déle vychazel satiricky list Zumbera, ktery po jeho zastaveni nahradil titul s ndzvem Satan. In:
FABIAN, FrantiSek. Bibliografie casopisu Zdpadoceského kraje. Plzen: Krajské nakladatelstvi, 1961. s. 85
Téz: REME§, Antonin. TFicet let prdce. Nova doba, 3. 8. 1924. ¢. 213, s. 1

18 Sestého dubna 1917 vysla Novd doba s ¥adné uvedenym 22. roénikem své existence, nasledujiciho dne
list uvadi, Ze se jednd o 23. ro¢nik a v tomto ¢islovani pokracuje i v ndsledujicich letech.

87 REMES, Antonin. Ticet let prace. Nova doba, 3. 8. 1924, &. 213, s. 1

'8 PIK, Ludék. K jubileu ,,Nové doby*. TamtéZ, s. 2
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v Ceskoslovenské republice, nejpevnéjsi oporou &eskoslovenské socidlni demokracie a
lidu pracujiciho.«'®
Za prvni republiky nesla Novd doba podtitul Denik ¢sl. socidlné demokratické

190

strany délnické v Zupé plzenské.””” Po mnichovskych uddlostech na podzim 1938 se

podtitul méni na Denik ceskoslovenského pracujiciho lidu.

Témet po celou dobu vydavani listu se na postu vydavatele ¢i redaktora objevuji
vyznamni politiCti predstavitelé socidlné demokratické strany, a to nejen na regiondlni,
ale i na celostitni trovni. S Novou dobou je kupiikladu spjato jméno Ludka Pika,
dlouholetého plzenského starosty, poslance videnské tiSské rady a pozdéji Narodniho
shromdzdéni, prvniho ¢eskoslovenského ministra Skolstvi a posléze ministra socidlni péce
Gustava Habermana &i poslance v RiSské radé a pozd&jsim Narodnim shroméazdéni
Antonina Remese.

Zprvu byla Novd doba tiSténa v Praze, pak v Rokycanech a Strakonicich. Od roku
1907 denik tisklo Délnické druzstvo tiskatské v Plzni, ptedchlidce pozdéjsi Grafiky, kterd

. . PR LAt . . 191
vznikla za ucelem vydavani socidlné demokratického Casopisu v Plzni.

4.2 Nova doba za okupace

Po ustaveni Narodniho sourucenstvi se vétSina listli formdln¢ stala tiskovym orgdnem
této instituce a piijala podtitul List Ndrodniho sourucenstvi. Stejné tak 1 Novd doba, jejiz
podtitul z obdobi druhé republiky byl po bieznové okupaci a odtrZzeni Slovenska upraven
na Denik zdpadoceského pracujiciho lidu. Pod oznaCenim List Ndrodniho sourucenstvi
Novd doba poprvé vySla 2. dubna 1939 a pouzivala jej aZ do 9. biezna 1942. Po zbytek

okupace nebyl list oznacen Zadnym podtitulkem.

4.2.1 Medialni prostiedni Plzné

Roku 1939 v Plzni vychdzelo celkem 25 casopisti, ztoho bylo Sest tituld

politickych. Mezi né patiily dva deniky Novd doba a Cesky denik a tydeniky ¢i mésiéniky

'8 PIK, Lud&k. K jubileu ,,Nové doby*“. Novd doba, 3. 8. 1924, &. 213, s. 1

0 0d kvétna 1928 podtitul upraven na Denik &s. socidln€ demokratické strany déInické v Zupé plzeiiské.
YT WASKOVA, Eva. , Grafika“ tiskaiské podniky v Plzni, zapsané spol. s. r. 0. 1894 — 1953. Plzeii:1998.
s. 1
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Tyden, Cesky smér, Plzerisky kraj a Vidy vérnd Plzen. Mladezi byl uréeny asopis Mladd

strd%. Zbyvajicich osmndct tituli bylo odbornych.'”?

4.2.2 Periodicita, rozsah

Do zafi roku 1944, kdy vstoupilo v platnost nafizeni vydané v ramci totalniho
valeéného nasazeni, na jeho zikladé byla zastavena pondéIni vydéani denniho tisku,'”
vychézel denik Novd doba stejné€ jako za druhé republiky sedmkrat tydné.

Od utery do nedé€le vychazela Novd doba, prvni den v tydnu list nesl titul

Pondélnik Novd doba.

Rozsah deniku se do kvétna 1943 ve vSednich dnech (vyjma pond¢li) pohyboval
mezi Ctyfmi a Sesti stranami,'™" rozgitené ned&lni vydéani stadou piiloh mélo stran
mnohonésobné vice. Pondélnik Novd doba do svého zastaveni vychdzel vidy o Ctyfech
strandch.

Postupnd koncentrace materidlu pro védlecnou vyrobu, jiz prohravajici Némecko
v poslednich letech vélky podfizovalo vSechny oblasti lidské CcCinnosti, vedla také
k eliminaci novinového papiru. V poslednim roce vélky tak byla Novd doba stejné jako
ostatni dosud nezaniklé deniky tiSt€na na jediny list papiru. Rozsah nedé€lniho ¢isla, které
v letech 1940 a 1941 vychézelo o Sestnécti stranédch, klesl na dva listy.

I presto se Novd doba snazila zachovat spektrum informaci pfinaSenych
minimdlné v predeslém roce 1944, coz muselo byt zdkonité vykoupeno pouzivanim velmi
malého pisma.

Na né si ¢tendii mohli postupné zvykat od jiz zminéného jara 1943, kdy se rozsah listu ve
vSedni dny ustdlil na ¢tyfech stranach.

Mensim pismem byl tehdy psdn program rozhlasu a ufedni informace v podobé
nejriznéjsich predpisii a vyhlasek, stile Castéji také sport. Pfedev§im u kratkych zprav

z kraje nebylo ni¢im neobvyklym, kdyZ se z nedostatku mista zpravy umisténé ve

192 AUTOR NEUVEDEN. V Plzni vychdzelo v r. 1939 celkem 25 casopisii. Utedni list mésta Plzng. 1. 3.
1940, ¢. 5, s. 81

193 OTK. Prvni naiizent k totdlnimu vdlecnému nasazeni v Protektordtu. Nova doba, 18. 8. 1944, s. 1

1% 0d poloviny kvétna 1941 se rozsah tterniho a &tvrte¢niho vydani sniZil ze Sesti stran na Gtyfi, od
pocatku roku 1942 do nastupu Jitiho Kutvirta na post odpovédného redaktora v tinoru téhoZz roku bylo na
Ctyfi strany zredukovano i stfedecni vydani. Po Kutvirtové prevzeti listu vychazi sttedecni Novd doba opét
v rozsahu Sesti stran.
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sloupku jako posledni tiskly mensim pismem neZ zpravy ,,ze stejné kategorie* umisténé

vyse.

4.2.3 Cena, distribuce, naklad

Prodejni cena Nové doby byla béhem Sesti let nacistické okupace navySena celkem
tiikrat.

Roku 1939 ¢tenéfi za jedno ¢islo deniku vydané od pondé€li do soboty o rozsahu
Ctyf nebo Sesti stran zaplatili shodné 30 haléit, ned€Ini vydani o dvandcti strandch bylo o
10 haléta drazsi.

Poprvé byla cena deniku upravena v rdmci plo$Sného zdraZovani periodickych
tiskovin, o jehoz potifeb¢ denni tisk informoval jiZ pocatkem listopadu, s platnosti od 1.

9. Zdrazeni bylo zdiivodiiovdno prodejem denikii pod vyrobni cenou,

prosince 193
ktery vydavatele listdi nutil k dotovani nevyd&le¢nych titulii z jinych zdroji.'”® Podle
Clanku Stijte pri ceském tisku mélo navySeni cen také podpofit existenci pracovnich mist
v grafickém pramyslu. Hlavnim poslanim uvedeného textu je apel na cCtendfe, aby i
naddle zustali vérni ¢eskému tisku, jehoZ tkolem je ,,udrZovat ndrodni védomi, udrZovat
a poméhat rist ¢eské kultufe a stieZit Sesky jazyk.«'’

Na zaklad¢ této vyhlaSky se cena Nové doby o rozsahu Ctyf stran ustdlila na cené
30 haléft, vydani se Sesti strankami stdlo o deset haléit vice. Cena ned€Ilni Nové doby se
zvysila na 80 haléit, zaroven vSak byl rozsiten jeji rozsah na Sestndct stran.

Druhé zvySovani cen ¢eského periodického tisku, které se uskute¢nilo s platnosti
od 1. tnora 1941', jiz denik nijak nevysvétloval. Ctenéfi nyni za pondélnik o &tyfech
strandch zaplatili 50 haléit, tterni az sobotni vydani o Sesti strandch stdla 40 haléia a
nedélni vydani o rozsahu Sestnict stran se po zavedeni novych cen prodavalo za 1

korunu.

1% .0d 1. prosince t. r., kdy vyhl4ska nabyva déinnosti, bude stat v drobném prodeji 1 vytisk deniku pii

rozsahu do Ctyf stran a dvakrat tydné do Sesti stran, 30 haléiti. Noviny o Sesti strandch (dvakrat tydné o
osmi strandch) budou stat 40 haléit, o deseti strandch 60 haléit, a list o vétSim poctu stran nez deset, jako
jsou nedé€lni vydani, se bude prodavat za 80 haléita.” In: AUTOR NEUVEDEN. Nové ceny casopisii. Nova
doba, 30. 11. 1939, ¢. 333, 5. 3

1% AUTOR NEUVEDEN. K nové iipravé cen novin. Nové doba, 1. 12. 1939, &. 334 5. 3

197 AUTOR NEUVEDEN. Stijte pri ceském tisku. Nova doba, 9. 11.1939, &.s. 1

1% Ceny deniki &ini od 1. tinora 1941 v drobném prodeji za jeden vytisk: pii primé&mém rozsahu do 6
stran stfedoevropského formatu 40 hal., do 8 stran 50 h, do 12 stran 70 h, nad 12 stran 1 K .... Cena
pondélniku pii rozsahu do 6 stran ¢inf za jeden vytisk 50 h.“ In: AUTOR NEUVEDEN. Prodejni ceny
Ceského periodického tisku. Utedni list mésta Plzng. 15. 2. 1941, s. 66
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Naposledy byla Novd doba zdrazena na konci fijna 1944, kdy se cena za Ctyfi

strany deniku ve vSedni den vySplhala na 50 haléii. Cena nedé€lniho téZ ¢tytstrankového

vydani zlstala nezménéna (1 koruna).

Umémé se zvySovanim cen &asopisi v jednotlivém prodeji rostla i cena
predplatného, kterou u Nové doby ovlivioval také zptisob distribuce a misto, kam byl list
dodavan. V bieznu 1939 si bylo mozno Novou dobu za rizné ceny predplatit postou na
venek nebo v Plzni s donaskou, a to bud’ na mésic, nebo na ¢étvrt roku. Pouze na mésic
bylo mozné ziskat predplatné deniku ve filidlkach v Plzni 1 na venku. Déle existovalo
samostatné predplatné jen na ¢isla ned€lni.

V ramci predplatného byla Novd doba distribuovana i do zahrani¢i. Pfed okupaci
a ndsledné az do zai{ 1939 si bylo podle tidaji uvedenych v list¢ moZzné zajistit predplatné
deniku do Jugosldavie, Némecka, Francie, Polska, Mad’arska a Ameriky. Od zaii denik

uvadi pouze RiSsi, Jugoslavii a Ameriku.

Podle tidaji CTK se niklad denniho vydani Nové doby v letech 1939 a7 1941
pohyboval mezi 16 800 az 14 300. Konkrétné v breznu 1939 vychazela Novd doba
nakladem 16 800 vytiskil, udaj ze stejného mésice nasledujiciho roku hovoii o 14 300
vytiska.'” V prosinci tohoto roku jiz denik Novd doba a Pondélnik Novd doba vychazel
opét ndkladem 16 tisic vytiskil a stejné¢ tomu bylo az do zdifi 1941. Nedélni vydani
v prosinci 1940 vychdzelo ndkladem 21 tisic vytiskl, bfeznovy tdaj z nésledujiciho roku
uvadi naklad 21 400 a Cervnovy opét 21 tisic. V zafi 1941 se ndklad snizil na 20 400

;o o 2
vytiska.?”

4.2.4 Rubriky*"!

S ménicim se rozsahem listu tzce souvisi i mnoZstvi rubrik v ném obsazenych.
Nejustalenéjsi podobu co do pravidelnosti zafazovani jednotlivych rubrik mél denik Novd
doba v roce 1940, kdy v souctu vSech stran za tyden (vyjma Pondélniku Novd doba)

vychézel celkem na 46 strandch. Podobnou tvar si list zachoval 1 nésledujiciho roku, a to 1

9 NA, f. PMR, kart. 3290, Néklad dennich listi venkovskych
2ONA, f. PMR, ka 3290, Néklad dennich listi podle CTK
! Nevztahuje se k PondéIniku Novd doba, jehoz podoba méla specifické rysy.
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piestoZe v prosinci 1941 denik vychdzel v souctu stran za tyden (vyjma Pondélniku Novd
doba) celkem na 38 stranach.

V disledku velmi omezeného rozsahu listu roku 1945, kdy jiz denik vychdzel na
celkem pouhych 14 stranich tydné, se opét vyrazné sjednotila podoba listu a rubrik v ném
obsaZenych. V podstaté¢ se jednalo o zachovédni stavu z konce pifedeslého roku, kdy
celkovy rozsah listu za tyden c¢inil 24 stran, avSak jednotlivym rubrikdm byl nyni
vyhrazen mensi prostor.

Z hlediska publikovani jednotlivych rubrik plsobi nejroztiisténéji rok 1942, ktery
se snazi udrZet rubriky z expanzivnich let 1940 a 1941, ale vzhledem k rozsahu listu a
pravdépodobné nucenému uptednostiovani jinych zprdv se jednotlivé rubriky neobjevuji
tak Casto jako v predeslych letech. Postupné dochdzi k jejich eliminaci a opétovnému
ustdleni podoby listu, ktera se prenasi i do nésledujiciho roku.

Béhem Sesti let nacistické okupace se v deniku objevuje celd fada nejriznéjSich
rubrik. N¢které z nich se na strankdch Nové doby objevovaly velmi kratce, jiné mély
v listu své misto po celé sledované obdobi. Konkrétné se jednalo se o rubriky Uméni a
kultura, Denni zprdvy a program biografl a rozhlasu. Do srpna 1942 patiila prava spodni{
¢ast titulni strany rubrice Besedy, jeZ pokracovala na nésledujici strang, poté ji nahradila
rubrika Pod carou, ktera si svou existenci udrzela az do konce sledovaného obdobi.

V rozpéti let 1939 az 1942, po nichz dochdzi k zdniku tady rubrik, se v listé
napiiklad objevovaly sekce Zajimavosti ze svéta, Socidlni politika-odbory,

Ndrodohospodar ¢i Spolkové zprdavy.

Sviij prostor méla v listé t€Z soudnicka, kterd v prvnich letech okupace vychazela
pod hlavi¢kou Soudni siii. Poté co se na néjakou dobu ze strdnek Nové doby vytratila, se

opét témét denné objevuje roku 1944 pod oznacenim Plzerniskd soudnicka.

Opakované téZ Novd doba na svych strankiach pretiskovala zpravy jinych
periodik. Hned nékolik dni po okupaci se objevuje rubrika Hlasy tisku, v jejimZ ramci
jsou nejéast&ji uveiejiiovany kratké ¢lanky Ndrodni prdce, Ceského slova nebo Venkova,
objevuji se i preklady ¢lankl z némeckého tisku.

vvvvv

Borsenzeitung, ktery se zabyva situaci Cechli a jejich chovdnim v nastalé situaci. ,,Z
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novinaiskych &lankil, projevii a rozhovorii vysvitd, e Cesi dnes vidi svou prvni tlohu
v tom, uciniti v8e, aby si zachovali svou ndrodni svébytnost. ... Z némecké stany bylo jiz
se v§im dlirazem prohlaSeno, Ze Cesky narod nebude ve svém svérazném Zivoté nikterak
omezovan. Az budou vypracovdny podrobnéjsi ustanoveni o Protektordtu, pak ....
pochybnosti, které se jesté dnes vyslovuji, potom umlknou. Cechové také poznaji, Ze
vechny popla¥né signaly byly naprosto zbytené.«**

K ptetiskovani ¢lankl z jinych periodik se denik vraci béhem let 1941 a 1942
rubrikou Ohlas wuddlosti v tisku. V jejim rdmci piindSi pouze Clanky jinych

protektoratnich novin.

Pivodni text nékterého ze clenti redakce se ve zhruba prvnich dvou letech
okupace casto objevuje na titulni strané ve vlevo zalomeném sloupci. Na jafe 1942 se
v pravém krajnim sloupci ustélil pivodni nebo ptejaty politicky komentér. (Vice Témata

¢lanku a jejich ptivod).

Znacny prostor denik vénoval téz beletrii, a to pfedevSim do roku 1942, ktery lze
co do zmén v obsahu listu oznacit za prelomovy. Od btezna 1939, kdy zafindm vyvoj
deniku sledovat, v Nové dobé témét kazdodenné vychazi v edici Romdnovd knihovna
,Nové doby“ romédn na pokraCovéni, ktery si mohou ctendfi vystfihovat a ndsledné
nechat svdzat. Takovouto formou napiiklad list vydal romdn Vlasty Véiové Zili jsme ve
starém domé nebo romédn Anny PoStolkové Kdy? si osud zaZertuje.

Kromé romanu na pokraCovdni zacCind téhoZz roku vychédzet do sloupce
zalamovana Cetba na pokracovdani, jiZ je Castokrat detektivka. Ne vzdy je u této Cetby na
rozdil od romdnu uveden autor.

Soubézné vydavani dvoji rozlicné beletrie na pokracovéni pietrvalo do jara 1942,
kdy vychazi posledni ¢ast sklddaciho roméanu. Do 1éta téhoZ roku pokracuje pouze Cetba
zalamovand do sloupce. Roman na pokracovani se opét na kritko objevuje roku 1943,
avsak jiz nenf tiStén oboustrann¢ tak, aby si jej ¢tendii mohli nechat svazat. Na podzim

1944 se denik k beletrii znovu vraci, a to v podobé& Nasi povidky.

Své stdle misto méla v deniku téZ soukromd inzerce oznaCovand jako Maly

oznamovatel. Samotné komercni reklamé byla zprvu vyhrazena pfevazné posledni strana

202 AUTOR NEUVEDEN. Bez titulku. Nové doba, 16. 4. 1939, &. 106, s. 4
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listu, s postupem let se v omezené mife dostdvd 1 na vnitfni strdnky. NejvétSim
zadavatelem inzerce po celou dobu sledovaného obdobi byl vyrobce obuvi Bata, jehoz
pomérn¢ rozsahla reklama se objevovala zpravidla na posledni stran¢ listu. Dominovala
téz reklama plzeniskych biografti Alfa, Elektra, Astra a Lido-Bio. Na strankdch deniku se
v men$i mite pravidelné¢ objevovala reklama na ndplast Traumaplast, Cistici ptipravek
ATA, zarovky Tugsram, Bilinskou kyselku, uzeniny od firmy ZRUD nebo suchary Ant.
Jina. FrantiSek Vitek propagoval depilacni piipravek Depilas a opalovaci krém Peggy.
Piedeviim na stranku nedélni rubriky uréené Zeniam Stastny domov umistovala svou
inzerci firma dr. Oetker. Krom¢ vyrobkl byly téZ inzerovdny nejriznéjsi sluzby. Za
pravidelného inzerenta lze povaZovat pojistovnu Cechoslavie, objevovaly se téZ reklamy

plzeniskych drobnych Zivnostnik.

K vySe zminénému obsahu deniku ve vSedni den se v nedélnim rozsifeném
vydani, které dosahovalo az 16 stran, pfiddva fada dalSich tematicky vymezenych stran a
specifickych rubrik.

V souvislosti s nafizenym zdraZenim novin v prosinci 1939 pfistoupila Novd doba
k rozsifeni pivodné dvandctistrinkového nedélnitho vydani o Ctyfi strany, ¢imZ vznikl
prostor pro nové rubriky. V disledku tohoto kroku nahradila stranu s oznacenim
Literatura, kultura, rodina stranka Kultura, literatura, divadlo. Novou podobu ziskal také
prostor vyhrazeny détskym ctenariim, ktery do té doby zastupovala rubrika oznacend jako
Deétské noviny. Nové vznikla Novd Doba détem byla tiSténa podobné jako romédn na
pokracovani tak, aby si ji d&ti mohly vystfihdvat a skladat k sobg&. Strana vénovand
Zenam, kterd do té doby vychédzela bez oznaceni, nov¢ nesla hlavicku gt’astny’ domov.
Rubrika Pojd'te na zahrddku se jiz v listopadu zménila na Domov, dvir a zahrada.

K Sachové tématice pfibyla kiiZovka a vtipy oznacené Vesele do nového tydne.
Nov¢ se objevuje strana Nedélni cteni a Télovychova a sport.

V prosinci 1941 se sniZil rozsah ned€lniho vydani o dvé strany, coZ se projevilo
zdnikem strany Kultura, literatura, divadlo. Rubriky Stastny domov a Télovychova a
sport byly eliminovany na polovinu pfedchoziho rozsahu.

Od cervence 1942, kdy je rozsah nedélniho Cisla sniZen na deset stran, postupné
zanikd Novd doba détem, Cteni na nedéli a Telovychova a sport. Rubrika Domov, dvur a

zahrada byla spolu s kifZzovkou na krétko ptesunuta do Pondélniku Novd doba. Clanky
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uréené Zendm se v ned¢€lnim vydani listu i naddle v omezené mife objevuji, ale opét bez
oznaceni Stastny domov.

Pocatkem roku 1944 byl rozsah nedé€lni Nové doby nejprve sniZen na osm stran,
na zdkladé nafizeni v rdmci totdlniho nasazeni na stran Sest a od podzimu téhoZ roku az
do konce okupace vychdzela nedéIni Cisla jiz jen o Ctyfech strandch, disledkem cehoz

zanikly rubrik charakteristické pravé pro nedélni vydani.

4.2.5 Graficka aprava a fotografie

B¢éhem mnou sledovaného obdobi Novd doba nékolikrat zménila svoji grafickou
upravu. Jednalo se predev§im o zplisob ¢lenéni textu a dpravy v grafickém zpracovani
ndzva rubrik. V dusledku sniZovani rozsahu listu se vyrazné zmensSila velikost
pouzivaného pisma. Na prvni pohled patrny posun je znit v mnoZstvi uverejiovanych
fotografii.

PrestoZze lze obecné fici, Ze Novd doba nikdy nepiinaSela pftiliS obrazového
materidlu, je mozné konstatovat, Ze uvetejiovanych fotografickych snimka s postupem
let pfibyvalo.

Predev§Sim v prvnich letech mnou sledovaného obdobi se na strankdch Nové doby
neobjevovaly témét zadné fotografie. Stdvalo se tak jen velmi sporadicky, otiSténou
fotografii byl nejCastéji portrét, ktery dopliioval ¢lanek vzpominajici vyro¢i narozeni
nebo tmrti vyznatné osobnosti & snimek Zijictho jubilanta - stitnika. Castéji se

fotografie, a to 1 ,zpravodajského* charakteru, objevovaly v ned¢lnim, roz$ifeném

vydani.

4.2.6 Témata ¢lanki a jejich pavod

Tematicky Novd doba ptindsela domdci politické (,,oficidlni*) zpravodajstvi,
zahranic¢ni, respektive vale¢né zpravy, informace z oblasti kultury a sportu. Prostor byl
téZ vénovén aktudlnimu déni na Plzefisku.’”> Kromé& toho se v listu objevovaly &lanky
nutné pro informovanost vetejnosti (nové vyhlasky, nafizeni, zatemnovaci povinnost,
ceny potravin apod.). Po vypuknuti valky v zaii 1939 je patrny rozSitujici se prostor

vénovany zahrani¢nimu (vdle¢nému) zpravodajstvi. Kazdy tyden kupfikladu list v ¢lanku,

23 Nelze fici, Ze by dominovaly zpravy tykajici se Plzné. Regiondlni zpravodajstvi mélo pievazné podobu

kratsich zprav, které se vztahovaly k nejriznéj$im mistim regionu.
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ktery titulkem oznaoval tyden od pocatku valky, napt. 70. tyden vdlky, rekapituloval
uplynulych sedm dni bojut.

Zhruba v prvnich dvou letech okupace se na titulni strané Cast&ji objevuje ve
vlevo zalomeném sloupci text n¢kterého ze Clenti redakce, ktery je vSak signovdn pouze
znatkou autora. Roku 1939 se nejast&ji jednd o zkratky jk*™, nsp, kto a jt. Na tomto
misté jsou téZ uvefejiiovany texty z produkce CTK nebo ¢lanky jinych autort, ne vzdy
jsou vSak podepsané nebo jejich plivod jinak oznacen. Celymi jmény se redaktofi zacinaji
podepisovat koncem roku 1941, a to pfedev§im pod dvodnimi komentafi, které se na jate
1942 ustdlily v pravém hornim rohu titulni strany.

Do tnora 1942 se pod texty podepisoval v té dobé odpovédny redaktor Robert
Duchek, poté, co jej na tomto postu nahradil Jifi Kutvirt, je pod texty podepisovédn on.
K nému se na jate 1942 piidava jméno Jaroslava Vozky a o rok pozdéji ve zhruba stejnou
dobu jméno Karla Podhajského. Na podzim 1943 se poprvé objevuje smyslené jméno
Kamila Kaliny.”® Na podzim 1944 piibyvd v osob& Ctibora Bakaldfe dalii autor

redak¢nich politickych dvodnik.

Kromé vlastni produkce redakce Nové doby také fadu tvodniki piejimala. Casto
se na strankdch deniku objevovaly texty aktivistickych novinditi Gustava Dorfla®”,
Vladimira Ryby?”’ a dalSich. List téZ publikoval tvodniky z produkce tiskové agentury

CEPS*® a PZD*.

% Pravdépodobné Jaroslav Jelinek. Ve svych memodrech piSe o ¢lancich, jejichZ byl autorem. V listu jsou
pak oznaceny pravé zkratkou jk.

25 NA, f. ASYN, sign. Vozka, Vypovéd’ Emila Zivného, metéra v tiskarné Grafika. TEZ: SOA Plzen, sign.
Lvs 826/1946, Vyslech Jitiho Kutvirta z 18. 1. 1947

206 S¢fredaktor a odpovédny redaktor PraZského listu. Po jeho zastaveni v dubnu 1943 byl zaméstnan

v tiskovém odboru ministerstva lidové osvéty jako $éfredaktor Ceské korespondence. In: BLODIGOVA,
Alexandra (et al.). Slovnik odpovédnych redaktorii a Séfredaktorii legdlniho ceského denniho tisku v letech
1939 az 1945. Praha: MATFYZPRESS, 2007. s. 30

27 Po celé obdobi okupace $éfredaktor Ndrodni prdce. ,,Svym ptisobenim ve funkci $éfredaktora ziejmé
fadé lidi pomohl.“ In: BLODIGOVA, Alexandra (et al.). Slovnik odpovédnych redaktorii a $éfredaktorii
legdlniho ceského denniho tisku v letech 1939 aZ 1945. Praha: MATFYZPRESS, 2007. s. 106

2% Central European Press Service. V letech 1939-1945 tato tiskové agentura, jejiZ zpravy byly oznaGovény
zkratkami Centropres(s) a Ceps, pracovala jako némecky zpravodajsko-propagandisticky orgén. In:
KONCELIK, Jakub; KOPPLOVA, Barbara; KRYSPINOVA, Jitka. Cesky tisk pod viddou Wolfganga
Wolframa von Wolmara: stenografické zdpisky Antonina Fingera z protektordtnich tiskovych porad 1939-
1941. Praha: Karolinum, 2003. s. 80

2 prager Zeitungsdienst. Kazdodenn& vydavand korespondence blizka Utadu ¥i3ského protektora.
Vyjadfovala némecké stanovisko k ¢eskym a svétovym udélostem. In: KONCELIK, Jakub; KOPPLOVA,
Barbara; KRYSPINOVA, Jitka. Cesky tisk pod viddou Wolfganga Wolframa von Wolmara: Stenografické
zdpisky Antonina Fingera z protektordtnich tiskovych porad 1939-1941. Praha: Karolinum, 2003. s. 85
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Kromé téchto dvou instituci, z jejichZ produkce denik otiskoval i dal$i materidly,
vyuZivala Nové doba také servis zpravodajské agentury CTK a otiskovala texty a projevy

rtiznych vetejnych Ciniteld.

Zaroven lze denik povaZovat za jakousi prodlouZenou ruku okupantl, jejimz
prostfednictvim orgdny statni spravy v nejriznéjSich smérech apelovaly na vefejnost.
Napiiklad jesté pred vyhldsenim totdlniho nasazeni a ndsledné béhem néj denik vyzyval
vefejnost ke sbéru papiru a apeloval na ni, aby Setfila vodou a uhlim. (Tato nabddéni jsou

zpracovana podobné jako reklama.)

4.2.7 SloZeni a ¢innost redakce

Na zdkladé v tivodu kapitoly nastinéného historického vyvoje deniku je patrné, ze
v dob¢€, kdy na uzemi ceskych zemi vstoupila nacistickd vojska, méla za sebou Novd
doba jiz vice nez 40 let své existence a opirala se o Sirokou ctendfskou zdkladnu
predevsim z fad délnictva.

Prestoze béhem Sesti let nacistické okupace sam list neprochdzel, predevSim pii
kontinudlnim sledovani, na prvni pohled vyraznymi zménami, nelze totéZ fici o situaci
v samotné redakci, kterd vSak béZnému Ctendfi zlstdvala skrytd a ze samotného periodika
nebylo jeji slozeni bliZe rozpoznatelné.

Jedinym voditkem o sloZeni redakce mohlo pro ¢tendre byt v tirdZi uvedené jméno
odpovédného redaktora a pozd¢ji téZ podepisované uvodniky, jejichZ autory vSak vzdy
nebyli redaktoti Nové doby. Tyto informace jsou vSak samy o sobé velmi kusé a nelze se
na né ani jednoznacné spoléhat. Kupiikladu jako majitel a vydavatel listu byl v tirdzi az
do kvétna 1945 uvadén Antonin Reme§*'’, a to i piesto 7e byl na podzim roku 1939
zatCen a az do konce valky véznén v Buchenwaldu. Od roku 1941vedl vydavatelstvi

Remesiiv plnomocnik Richard Weinfurter.*"!

Pti zpracovani této ¢asti kapitoly vénované Nové dobé jsem vychdzela predevsim

ze ziskanych archivnich materidlti, které jsou casto =zaloZeny na vypovédich

219 Antonin Remes (1876 Benesov — 1957 Leopoldov) Od roku 1907 poslanec Ceské socidlni demokracie
v Ri¥ské radé, po roce 1918 poslanec Nérodniho shroméazdéni CSR. Roku 1953 odsouzen k 15 letiim
vézeni, v roce 1969 rehabilitovan. Roku 1996 ziskal in memoriam Rad 28. fijna za celozivotni dilo. In:
Knihovna mésta Plzné€ — katalog LANius (http://lanius.kmp.plzen-city.cz)

2s0A Plzen, Lvs 826/1946, Korespondence Richarda Weinfurtera Komisi pro o€istu novinaid v Praze z
26. 6. 1945
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zainteresovanych osob a mohou byt do urCité miry zkreslené jejich subjektivnim
pohledem ¢i nepfesné zasazené do casového rdmce, ktery se rozchdzi s jinymi

dokumenty.

NejvyznamngjSimi mezniky v chodu redakce byla dle mého ndzoru zména na
postu odpovédného redaktora, k niz doSlo vzdy v souvislosti se zatCenim piedeslého
redaktora zastavajicitho tuto funkci. Na zdkladé¢ této teze lze Cinnost redakce Nové doby

rozdélit na ti1 obdobi.

Nejkrat§im ¢asovym horizontem je vymezena prvni perioda trvajici od pocitku
okupace v bfeznu 1939 do zédii 1939, kdy doslo k zat€eni dosavadniho odpovédného
redaktora Josefa Jirouta. Jeho post zaujal Robert Duchek, ktery byl z funkce poCatkem
roku 1942 odvoldn. Od té doby aZ do konce okupace funkci odpovédného redaktora

formdlné€ vykondval Jif{ Kutvirt.

4.2.7.1 Briezen 1939 aZ zaii 1939: Josef Jirout a jeho ,,stard garda‘

V souvislosti s okupaci Plzn& a vyhldseni Protektordtu Cechy a Morava
pravdépodobné k Zddnym vyraznym zméndm v redakci Nové doby nedoSlo a byl
zachovdn status quo z obdobi druhé republiky.

,»Vcera po 10. hodin€ dostavil se k vydavateli Nové doby posl. RemeSovi zdstupce
Némeckého pracovniho ufadu sidlem v Plzni pan Ing. Prokopp a sdélil oficidlné, Ze
velitel fiSskonémeckych vojsk v Plzni general §l. Waldenfels svoluje, aby Nova doba
vychézela déle v dosavadnim rozsahu.**'*

Odpovédnym redaktorem i nadéle ziistal Josef Jirout™", ktery list vedl jiZ od roku

1925.2'* Béhem své kritké novindtské &innosti po dobu okupace se Jirout nijak vyrazné

nezkompromitoval psanim pronacisticky orientovanych ¢lankda.

*'> AUTOR NEUVEDEN. ,, Novd doba* slouzi obcanstvu. Novd doba, 16. 3. 1939, &. 5. 3

3 Josef Jirout (14. 1. 1893 Slepotice u Pardubic - ?) Novinaisky ¢inny od roku 1918, od kdy sou¢asné
pusobil jako redaktor listu soc. dem. mladdeze Omladina a politicky redaktor Nové doby. Od roku 1924 nebo
1925 odpovédny redaktor Nové doby. V zati 1939 zatcen a po celou valku véznén v Buchenwaldu. Po vilce
odpovédnym redaktorem listu Novy den (pokracovatel Nové doby). Roku 1955 pro protistatni ¢innost a
védomost o ilegdlnim vyboru soc. demokratické strany odsouzen na 15 let vézeni. In: BLODIGOVA,
Alexandra (et al.). Slovnik odpovédnych redaktorii a Séfredaktorii legdlniho ceského denniho tisku v letech
1939 aZ 1945. Praha: MATFYZPRESS, 2007. s. 56-57; NA, f. ASYN, sig. vytazeni — Jirout Josef,
Prihlaska do Svazu ¢eskych redaktort

2MNA, f. ASYN, sign. vyfazeni — Jirout Josef, Pfihlaska do Svazu &eskych redaktorii. ALE: Od biezna
1924 byl odpovédnym redaktorem Nové doby. In: BLODIGOVA, Alexandra (et al.). Slovnik odpovédnych
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Ve svém povdlecném prohlaSeni vSak uvadi, ze hned v dubnu 1939 byl nucen se
spolu s dalS§imi ¢eskymi novindfi zicastnit studijni cesty do Némecka, z niZ napsal pouze
nekolik , turistickych® ¢rt. ,,Po ¢ase mé pan ministersky rada (Schmoranz — pozn. autora)
telefonoval, Ze je upozornén na to, Ze ,Nova doba‘ dosud nepfinesla politického ¢lanku

jako vysledku této cesty a Ze m¢ proto dutkliveé radi, abych néco napsal a naznacil mé

v jakém smyslu. <"

Jako uvodniky a politické ¢lanky podle svych slov otiskoval pouze materidly,

které obdrzel od Tiskového odboru pfedsednictva ministerské rady.216

V ramci preventivni zatykaci akce na zacatku zaii 1939 byli z redakce Nové doby

v .. . P v v . LY s o v 21
krom& majitele a vydavatele listu Antonina Remese zatéeni nejméné dalf tfi redaktofi.””’

Kromé Josefa Jirouta se jednalo je§ts o Frantiska Hatinu>'® a Antonina Nedvéda®".

Po zatéeni plzeniskych redaktort (i z dalSich listll) pozadal pfedseda NSN o
intervenci ve prospéch zadrzenych S$éfa tiskového oddé€leni fiSského protektora

22 - o " v . v ~ 4 221
Gregoryho.” I piesto ale zistala vétsina zatéenych véznéna aZ do konce vélky.

redaktorii a Séfredaktorii legdlniho ceského denniho tisku v letech 1939 aZ 1945. Praha: MATFYZPRESS,
2007. s. 56

215 NA, f. ASYN, sign. vyfazeni — Jirout Josef, Osobni prohldseni

216 Tamtéy.

17 Redakce Nového dne (ndstupce Nové doby) po skonéeni okupace v korespondenci uréené pro Svaz
Ceskych novinait jmenovité uvadi tfi zadrzené redaktory. In: NA, f. ASYN, kart. 152/4, Dopis redakce
Nového dne zaslany Svazu ¢eskych novinaii

Jiff Kutvirt uvadi, Ze v koncentracnim tabote byl také Karel Prokes. Z tohoto idaje vSak neni patrné, kdy
byl zatcen. In: SOA Plzen, Lvs 826/1946, Dopis Svazu ceskych novindit z 20. 11. 1945

Jana Waskova v inventafi Grafika uvadi, Ze ,,v prvni den vdalky bylo zatceno najednou pét clent redakce a
predseda Grafiky.“ In: WASKOVA, Eva. ,, Grafika“ tiskaiské podniky v Plzni, zapsané spol. s. r. 0. 1894 —
1953. Plzen:1998. s. 3

218 FrantiSek Hatina (1. 1. 1892 StraSice u Rokycan — 5. 4. 1971 Plzeil) Novindt, politik, socidln{
demokrat. Vyucil se slévacem, roku 1919 ptiSel do Plzné, kde nejprve pracoval jako korektor v tiskarné,
pozdéji byl odpovédnym redaktorem socidlnédemokratického ¢asopisu Tyden a zarovei redaktorem Nové
doby. Po celou dobu druhé svétové vilky byl internovan v koncentraénim tdbote Buchenwald. Po vélce
pracoval v deniku Novy den (pokraovatel Nové doby). Roku 1946 byl zvolen poslancem Néarodniho
shromazdéni. V tnoru 1948 odmitl slouéeni s KSC a odesel do tdstrani. V ¢ervnu 1953 byl zatéen a po
nékolika mésicni vazbé pro nedostatek diikazti propustén. Nasledné byl roku 1954 nebo 1955 znovu zatéen
a odsouzen k 8 letim vézeni, ze zdravotnich diivoda byl v roce 1959 propustén a roku 1968 plné
rehabilitovan.

In: BLODIGOVA, Alexandra (et al.). Slovnik odpovédnych redaktorii a §éfredaktorii legdiniho ceského
denniho tisku v letech 1939 aZ 1945. Praha: MATFYZPRESS, 2007. s. 40-41; Knihovna mésta Plzné —
katalog LANius (http://lanius.kmp.plzen-city.cz)

219 Antonin Nedvéd (17.5. 1895 DomaZzlice — 8. 3. 1941 Vymar [Némecko]) In: Knihovna mésta Plzné —
katalog LANius (http://lanius.kmp.plzen-city.cz)

20 NA, f. ASYN, kart. 111, indent. & 111/10. Dopis Frantisku Honzikovi, pfedsedovi odbocky Narodniho
svazu novindra v Plzni.

2! Jirout a Hatina byli témé&f Sest let internovéni v koncentraénim tibote Buchenwald, Nedvéd, té7 poslany
do Buchenwaldu, roku 1940 zemtel. In: NA, f. ASYN, kart. 152/4, Dopis redakce Nového dne zaslany
Svazu ¢eskych novinart
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4.2.7.2 Zaii 1939 az leden 1942: Robert Duchek a tichy vzdor

Vedeni redakce se po zatCeném Jiroutovi ujal jeho dosavadni zdstupce Robert
Duchek™*, ktery se v tirdzi poprvé objevuje 9. zaii 1939. Do t€ doby byl jako odpovédny
redaktor uvddén nepifitomny Jirout. Zménu odpovédného redaktora ozndmila
administrace Nové doby ptipisem ze dne 7. zati 1939 Policejnimu feditelstvi v Plzni.
Stejné ozndmeni bylo u¢inéno té7 Stitnimu zastupitelstvi v Plzni.**

Jak se redakce ustalila ke konci roku 1939, napovida ¢lanek Nové doby, ktery
v reakci na Zadost Ctenaiky, kterd se zajimd, kdo konkrétné denik pfipravuje, priblizuje
tehdej$i sestavu redakce. PiestoZe autor textu neuvadi konkrétni jména, l1ze na zdkladé
jim sdélenych informaci mnohé odvodit.

,Jeden je podepsdn na list¢ ve funkci odpovédného redaktora, druhy pracuje
v Praze a posild ndm denné velmi potiebné rukopisy, tfeti je podepsin svou znackou pod
dopisem a Ctvrty je Pa-, redaktor ,Tydne*, ktery zlstal v redakci od chvile ptechodného
onemocnéni jednonoho ze dvou clent plzenské redakce. V redakci pracujeme nyni
Styf.«?

Clének je signovan znackou J. Kt., pod niZ se dle mé hypotézy skryva Jiff Kutvirt,
ktery v deniku pracoval od roku 1925.7%

Jednozna¢n€ dand je identita odpovédného redaktora Roberta Duchka, jehoZz
jméno bylo uvadéno v tirdzi listu.

Redaktorem pracujicim v Praze byl na zdkladé informaci uvedenych v jeho
memodrech Jaroslav Jelinek, ktery o prvnich mésicich okupace a ¢innosti cenzorti béhem
nich piSe: ,J4 jako redaktor Nové doby jsem s redakénimi cenzory nemél co d¢lat,
ponévadz jsem byl v Praze.“**® V jiné &dsti paméti stoji: ,,J4 sdm jsem se zafadil v Nové
dobé na ¢innost ,literdrné-historickou®. ... Tak vznikla celd tfada pfileZitostnych clank,

zvl4§t& v prvnim pololeti roku 1940.<*’

**2 Robert Duchek (18. 4. 1890 Plzeii - ?) In: NA, f. ASYN, Kart. 6, sign. Duchek Robert. Osobn{
prohlaseni

3 SOA, f. Stétni zastupitelstvi, ka 148, Dopis Policejniho feditelstvi v Plzni adresovany Robertu Duchkovi
16.9. 1939

24§ Kt Dopis redakci a odpoveéd’ ctendrce. Nova doba. 9. 1. 1940, €. 8, s. 2

*» BLODIGOVA, Alexandra (et al.). Slovnik odpovédnych redaktorii a §éfredaktorii legdiniho ceského
denniho tisku v letech 1939 aZ 1945. Praha: MATFYZPRESS, 2007. s. 73. Téz: NA, f. ASYN, sign.
vytazeni — Jifi Kutvirt , Pfihlaska do Svazu ¢eskych novinara

226 JELINEK, Jaroslav. Politické uistiedi domdciho odboje: Vzpominky a pozndmky novindre. Praha:
Kvasnic¢ka a Hampl, 1947. s. 73. Téz: ,,0d r. 1928 jsem byl zaméstnan jako prazsky redaktor v Nové dobé
v Plzni.” In: NA, f. ASYN, kart. ¢lenskd evidence zemielych; Jelinek Jaroslav 1882. Osobni prohldseni
227 JELINEK, Jaroslav. Politické uistiedi domdciho odboje: Vzpominky a pozndmky novindre. Praha:
Kvasnicka a Hampl, 1947. s. 54
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Nejméné podloZena je identita posledniho redaktora, jez je podeptena pouze
domnénkami odvozenymi na zdkladé nepifmych fakti. Ctvrtym ¢lenem redakce se
zkratkou Pa- by mohl byt Jaroslav Paichl. NasvédCuje tomu nejen moznd autorova
znacka, ale 1 skuteCnost, Ze Jiti Paichl byl v té dobé odpovédnym redaktorem plzenského
casopisu Tyden.* Naopak v rozporu je tato domnénka s informaci, Ze redaktorem Nové
doby byl az od dubna 1940.* Vzhledem k administrativnim nesrovnalostem vsak nelze
ani tento udaj povazovat za jednoznacné zavazny.

Bez ohledu na to, kdy Paichl do redakce Nové doby nastoupil, praci redaktora
pfili§ dlouho nevykonaval. ,,Od 1. 7. 1940 pracoval jako ufednik plzenské tiskarny Nova

doba «230

Na vyddvani deniku se kromé stdlych ¢lenli redakce znacnou mérou podilela i
fada spolupracovniku, ktefi spravovali predevS§im nedé€lni rubriky. Externi
spolupracovnici byli také naptiklad autory besed nebo sportovniho zpravodajstvi.

Informace provin¢niho charakteru obstardvali dopisovatelé. ,,V cetnych méstech i
malych obcich mame své dopisovatele, ktefi nds informuji o tamnich udélostech vSeho
druhu. Z venkova ndm piSi dé€lnici, ucitelé, ufednici, teditel spofitelny, ZelezniCar,
tajemnik Nérodniho souruéenstvi, obchodnik a typograf.*!

Vlistu se tak jejich zasluhou objevovaly zpravy z DomaZlicka, Kdyiiska,

Klatovska, Podbrdska, Rokycanska a Piibramska.

Roku 1940 nebo 1941 do Nové doby nastoupil jako soudnic¢kédt Stanislav

. . 232
Oliverius.

¥ BLODIGOVA, Alexandra (et al.). Slovnik odpovédnych redaktorii a §éfredaktorii legdlniho ceského
denniho tisku v letech 1939 az 1945. Praha: MATFYZPRESS, 2007. s. 93

** BLODIGOVA, Alexandra (et al.). Slovnik odpovédnych redaktorii a $éfredaktorii legdlniho ceského
denniho tisku v letech 1939 aZ 1945. Praha: MATFYZPRESS, 2007. s. 93

> Tamtéz. s. 93

By Kt Dopis redakci a odpoveéd’ ctendrce. Nova doba. 9. 1. 1940, €. 8, s. 2

32V dotazniku Oliverius uvadi, 7e v Nové dobé pracoval v letech 1940-1943. Jeho predchozim piisobistém
do roku 1940 byl tydenik StrdzZ Podbrdska. V osobnim prohldSeni vSak uvadi, Ze v letech 1940 a
1941pracoval v plzeiiské filidlce Ndrodni prdce, z niz pak v fijnu 1941 odesel do Nové doby. Oboje: NA, f.
ASYN, sign. Vyfazeni — Oliverius Stan.

Stanislav Oliverius (23. 6. 1908 Bilina - ?) V letech 1945-1948 pracoval v deniku Pravda. Od roku 1949
byl €lenem krajské redakce Zeméd¢lskych novin v Plzni. In: NA, f. ASYN, sign. Vyfazeni — Oliverius
Stan. Dotaznik
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V 1éteé 1941 byla Novd doba téméf na mésic zastavena. Jeji 191. Cislo vyslo zcela
pravideln€ 11. Cervence 1941, nésledujici 192. ¢islo az 9. srpna. TehdejSimu Ctendfi se
v list¢ Zadného vysvétleni nedostalo. Jelinek ve svych pamétech uvadi, ze list byl
zastaven kvuli jeho c¢lanku. ,,Tenkrite jsem vibec nezamyslel nic, kdyZ jsem v n¢jaké
noticce napsal, 7e ,ndm schdzi vepiova‘.“* Duchek jako odpovédny redaktor byl
potrestan pokutou ve vy3i 5000 korun.***

Jelinek k tomu ddle ve svych memodrech piSe, Ze on byl kvili zdvadnému textu
,»vyloucen z novinafského stavu na vécné (“:asy“.23 >

Vrozporu stvrzenim, Ze by mu vykon novindiské profese byl zakdzan
bezprostfedné po zastaveni listu, jsou opakované uvadéné tdaje, podle nichZ v Nové dobé
setrval az do roku 1942, kdy byl na piikaz némeckého tiskového ufadu zbaven

redaktorstvi.”® Jisté je, Ze na jare 1942 jiz ¢lenem redakce nebyl.237

Duchek podle svych slov psal v duchu nacistické propagandy jen velmi zfidka, a
to vdusledku stdlého tlaku, ktery na ného byl vtomto sméru ¢inén na tiskovych
konferencich. Témito ,,dstupky* nechtél zplsobit trvalé zastavent listu.

K tomu sice nedo$lo, avSak vlednu 1942 byl Duchek pro nedbdni pokyni
z funkce odpovédného redaktora suspendovén a zdroven byl mu vydan zdkaz vykondvat

s sv 12 s 22
novinaiské povolani.**®

4.2.7.3 Leden 1942 - kvéten 1945: Jiii Kutvirt a nucend loajalita
Na Duchkovo misto byl dosazen stavajici redaktor Nové doby Jiti Kutvirt™, jehoz
jméno se v tirdZi listu poprvé objevuje 17. tinora 1942, tedy ve stejny den, kdy se vedeni

NSN ujal Vladimir Krychtélek.

233y ELINEK, Jaroslav. Politické iistiedi domdciho odboje: Vzpominky a pozndmky novindie. Praha:
Kvasnicka a Hampl, 1947. 165

P NA, f. ASYN, Kart. 6, sign. Duchek Robert. Osobn{ prohlaSeni

3 JELINEK, Jaroslav. Politické iistiedi domdciho odboje: Vzpominky a pozndmky novindre. Praha:
Kvasnicka a Hampl, 1947. s. 165

PO NA, . ASYN, kart. 152, svazek 152/2, Seznam padlych novindit. Téz NA, f. ASYN, ka: ¢lenska
evidence zemfelych, Jelinek Jaroslav 1882, Osobni prohldseni

37V dubnu 1942 do Nové doby nastoupil Jaroslav Vozka, ktery se v dopisu O¢istné komisi pii Svazu
Ceskych novinaid zminuje, Ze list dosud vedl jen Jifi Kutvirt s redaktorem Oliveriusem. In: NA, f. ASYN,
sign. Vozka

B8NA, f. ASYN, ka rt. 6, sign. Duchek Robert, Clenskd prihlaska do Svazu ¢eskoslovenskych novinari
239 Jit Kutvirt (15. 3. 1900 Borohradek, okres Rychnov - ?) In: SOA Plzefi, sign. Lvs 826/1946, Vyslech
Jittho Kutvirta z 18. 1. 1947
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Zajimavé je, Ze o den pozdéji je Kutvirt uveden jako Séfredaktor novin a Duchek
jako jejich odpovédny redaktor. Nésledujiciho dne je v tirdZi na postu odpovédného

redaktora opét zaznamendan pouze Kutvirt. Tento stav setrval az do konce okupace.

Posledni mnou vymezené obdobi deniku je nejkomplikovanéj$i, a to nejen
v disledku zostfeného tlaku na pronacistické sméfovani listu ovlivnéné nejen ostiejsi
politikou okupantli, ale také ,,ndstupem totalitni praxe centralizovaného fizeni tisku
opirajici se vedle zastraSovacich a likvidaCnich praktik také o cilevédomé vyuzivani

kolaborace***,

Po Duchkové odvolani z funkce odpovédného redaktora dochédzi ve vedeni listu k
zasadnim zméndm. Na jare 1942 byla Novd doba jako dé€lnicky list prefazena do
koncernu Nérodni odborové dtstiedny zaméstnanecké v Praze, kterou spravoval
zmocnénec fiSského protektora pro odborové organizace, a jako politicky dozor byl do
Nové doby dosazen $éfredaktor Ndrodni prdace Vladimir Ryba.**' Na jeho popud do
redakce v dubnu 1942 pfichézi Jaroslav Vozka.

Svou roli zde podle Vozkovych vypovédi hraly predev§sim ekonomické zajmy. ,,O
Novou dobu mél tehdy zdjem NOUZ, ponévad? §lo o podnik rentabilni ...., ktery byl
ohroZen sesazenim S$éfredaktora Duchka. ... Ptfedpoklddalo se, Ze tiskovy odbor
predsednictva min. rady svoli k tomu, aby NOUZ pievzal vydavani Nové doby, kterd by
byla zastavena a misto toho by vychdzela Plzenskd ndrodni préace, kterd by byvala fizena
z Prahy a v Plzni by se obstardvala jen dvoustrankova regiondlni a mistni mutace.
Rizenim této filidlni redakce jsem mél byt povéien.«***

O tom, ze Nové dobé hrozilo zastaveni, piSe ve svém udavacském dopise i novinar

. 243
Karel Kucera.

V konfrontaci s prohldSenimi Jaroslava Vozky a dal$imi materidly jevi
se Kucerovy vypovédi, pfedevsim co se tyka otdzky chovéni jednotlivych redaktorti, jako
zkreslené, presto je vSak Ize pfedevSim z faktografického hlediska brat do urcité miry

Vv potaz.

9 BLODIGOVA, Alexandra (et al.). Slovnik odpovédnych redaktorii a §éfredaktorii legdlniho ceského
denntho tisku v letech 1939 aZ 1945. Praha: MATFYZPRESS, 2007.s. 5

21 SOA Plzeii, Lvs 826/1946, Vyslech Jiftho Kutvirta ze dne 18. 1. 1947

2NA, f. ASYN, sign. Vozka. Dopis O¢istné komisi pii Svazu Geskych novinéta z 2.12. 1945

3 Byvaly redaktor Karel Kuéera podal u n&kterych tfadi udani na Jaroslava Vozku v souvislosti s jeho
aktivistickou ¢innosti béhem okupace. Vozka na Kuceru podal tresti ozndmeni pro urdzku na cti. In: NA, f.
ASYN, sign. Vozka, Dopis ministru vnitra Vaclavu Noskovi z 3. 12. 1945. Podle Vozky se z Kucerovy
strany jednd o mstu, za to Ze nebyl piijat do redakce Prace. In: NA, f. ASYN, sign. Vozka. Dopis Ocistné
komisi pfi Svazu Ceskych novindit z 2.12. 1945
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,V uinoru 1942 hrozilo Nové dob¢, Ze bude zastavena, nebot’ ném. tis. dfady ji
vytykaly nedostatek aktivistického postoje. Zastupce vydavatelstva listu dr. Weinfurter
jednal proto se $éfred. Rybou o zachrané listu a zadal jej, aby dodal Nové dob¢ né¢jakého
Séfredaktora, s nimz by byly ném. ufady spokojeny.“244

Také Weinfurter potvrzuje, Ze némecké tiskové ufady mély vaci dosavadnimu
vedeni listu vyhrady. ,,Pocitkem biezna 1942 vznesly némecké tiskové ufady ndmitky
proti dosavadnimu vedeni listu, vytykajice, ze list neni veden vV jasném a
nekompromisnim duchu fiSské mySlenky a hrozice jeho zastavenim. Soucasné nafidili
suspenzi vedouciho a zodpovédného redaktora Roberta Duchka a vynutily jeho
propusténi. Ustavil jsem vedoucim redaktorem Jiftho Kutvirta jako posledniho
z puvodnich ¢lent redakce. K jeho schvadleni nedoslo ... a pfitom bylo naznaceno, ze Jiii
Kutvirt nemiize byt $éfredaktorem ustanoven, protoZe nemd dostate¢ného politického
rozhledu ani potiebné aktivistické linie.<**’

Vozka sam o sob¢ tvrdi, Ze byl zdstupcem véznéného vydavatele Antonina
Remese a staral se o hospodéiskou spravu listu a zaroven vedl kulturni a beletristickou
Gast Nové doby?*® V politické casti listu zacal podle svych slov s Kutvirtem
spolupracovat az z Rybova povéteni béhem heydrichiddy. Poprvé se Vozkav politicky
uvodnik v listé objevuje v kvétnu 1942.

Jiné prameny hovoii o tom, 7¢ Vozka v Nové dobé puisobil jako $éfredaktor.”*’
Sam Kutvirt k tomu uvadi: ,,Jezto dle vyjadieni Ryby jsem nebyl dosti politicky vzdelan
a nem¢l aktivisticky postoj, stal se proto Séfredaktorem Jaroslav Vozka, a ja, a¢ jsem byl
- 0248

zodpovédnym redaktorem, mé¢l jsem pouze dohled na véci technické a organizacni.

Toto Kutvirtovo tvrzeni je vSak v jistém rozporu s jeho autorstvim politickych tvodnik.

V f{jnu 1942 byl Vozka zatcen a deset tydnl véznén v prazské pankracké véznici,

kde byl vySetfovdn pro své styky silegdlnimi skupinami a londynskou emigraci. Po

2 NA, f. ASYN, signatura Vozka. Udan{ Jaroslava Vozky Karlem Kucerou

245 SOA Plzefi, Lvs 826/1946, Korespondence Richarda Weinfurtera Komisi pro o€istu novinaiti v Praze z
26. 6. 1945

246 NA, f. ASYN, sign. Vozka, Osobni prohldSeni

T ASYN, sig: vyfazeni — Kutvirt Jifi. Kutvirtv dopis Svazu &eskych novinait v Praze. Téz
BLODIGOVA, Alexandra (et al.). Slovnik odpovédnych redaktorii a Séfredaktorii legdlniho ceského
denniho tisku v letech 1939 aZ 1945. Praha: MATFYZPRESS, 2007. s. 131

8 SOA, sign. Lvs 826/1946. Korespondence Richarda Weinfurtera Komisi pro o&istu novindit v Praze z
26. 6. 1945
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propusténi se vratil na svlij post v Nové dobé, kde se podle svych slov snazil zabranit

tomu, aby denik prevzala NUOZ.**

Pravdépodobné na prelomu let 1942 a 1943 do redakce Nové doby nastoupil Karel
Podhajsky.”" ,.Prvni rok jsem vykondval &innost noéniho technického redaktora a pro
zbyvajici obdobi pul druhého roku jsem vedle toho ptevzal obor mistniho denniho

zpravodajstvi.“*!

Po odvolani Duchka zistal Kutvirt v redakci jedinym jejim predvéaleénym ¢lenem.
Podle prohlaseni Josefa Jirdska™” se Kutvirt zdrahal vedeni redakce prevzit. ,,Vzpiral se ji
(funkci odpoveédného redaktora — pozn. autora) osobnimi intervencemi u piisluSnych mist
v Praze a natlaku na n¢j ¢inénému podlehl proto, Ze nebylo v list€¢ za ného uz nihrady a
7e také snad chtél zabraniti, aby do listu .... nebyl dosazen skutecny aktivista, ktery by do
&innosti kolaborantské zatahl jesté dalif slabé a zdvislé jednotlivee.**>

Nejen podle vypovédi zdstupce vydavatele Weinfurtera pokusil se Kutvirt
nckolikrat vzdat funkce odpovédného redaktora a z redakce odejit. Roku 1944 udajné
predstiral nervovou chorobu, kterd mu mohla byt diky jeho kontaktim oficidlné
potvrzena. Byl vSak upozornén, Ze by se o jeho ndhlou zménu stavu mohlo zajimat
gestapo, a tak od svého zdméru upustil.>*

Neucinil tak pry proto, Ze by svym odchodem upozornil na Novou dobu, ktera
byla tou dobou fakticky bez vydavatele, urady, ¢imz by ohrozil jeji existenci. Zastaveni
listu by neznamenalo jen ztrdtu zaméstndni pro redaktory, pracovniky administrace a
tiskdrny a jejich mozné pracovni nasazeni v fisi, ale také konec vypldceni plnych plath
rodindm internovanych redaktora.”’

Sam Kutvirt dale uvadi, Ze zdmérn¢ neslozil povinnou zkouSku z némciny

NETI . s 256
v nadgji, Ze bude mista odpov&dného redaktora zbaven.”

9 NA, f. ASYN, sign. Vozka, Osobni prohlaseni

0y piihldsce do Svazu eskych novinait uvadi, Ze do redakce nastoupil roku 1942, v ptihlasce do Svazu
Ceskych redaktort uvadi datum 1. 1. 1943. In: NA, f. ASYN, sign. Podhajsky Karel

Karel Podhajsky (6. 6. 1913 Hradec Kralové - ?) Od roku 1945 redaktorem prace. Tamtéz

PINA, f. ASYN, sign. Podhajsky Karel, Osobni prohldseni

22 Naméstek piednosty VII. odboru Ustiedni socialni pojistovny v Praze XVI.

253 NA, f. ASYN, sign. vyfazeni — Kutvirt Jifi, ProhlaSeni ve véci Jittho Kutvirta, redaktora Nové doby v
Plzni

24 50A Plzen, Lvs 826/1946, Korespondence Richarda Weinfurtera Komisi pro o€istu novinaid v Praze z
26. 6. 1945

S Tamté?.

»° SOA Plzeii, Lvs 826/1946, Korespondence Jittho Kutvirta Svazu deskych novindit z 20. 11. 1945
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Nejen Kutvirtova vypovéd, ale téz Oliveriusovo prohldseni a i Kudceriv
udavacésky dopis se shoduji v tom, ze aktivistické ¢lanky byl Kutvirt pfinucen psat
dozor¢imi tiskovymi orgdny, coZz Cinil tak, Ze ,ze zaslané korespondence tiskového
odboru koncipoval uvodniky, pti cemz celé pasdaZze zminénych ¢lankt doslova piebiral ze
zaslaného materidlu.**’

Podobné postupovali i vSichni ostatni ¢lenové redakce, ktefi se postupné byli
nuceni zapojit do psani politickych dvodnikd.

Do jaké miry ¢inili Vozka nebo Kutvirt na ostatni ¢leny redakce nétlak, aby se
podileli na psani aktivistickych tuvodnikd, nelze dnes s jistotou fici. Vypovédi
jednotlivych redaktort totiz do zna¢né miry ovliviiuji jejich vzdjemné sympatie a mira

osobniho vztahu, ktery mezi s sebou navazali.

Ciste¢ny pohled zvenéi mohou zprostiedkovat vypovédi zaméstnanci tiskai'ského
zdvodu Grafika, o néZ po skonceni okupace v souvislosti sredaktory Vozkou a
metéra Emila Zivného, ktery v tivodu svého vyjadieni uvadi, 7e se s redaktory Vozkou a
Podhajskym divérné nestykal. Své zavéry ucinil na zdkladé ndhodné vyslechnutych
rozhovori v redakci a informaci od Kutvirta a Oliveriusa.

Zivny vztah mezi jednotlivymi &leny redakce charakterizoval nasledovné: ,,Mezi
Vozkou a Kutvirtem pratelsky, mezi Podhajskym a Kutvirtem stdle napjaty, mezi
Oliveriusem a Vozkou vlazny, mezi Oliveriusem a Podhajskym nepfitelsky, mezi

Vozkou a Podhajskym velmi ptételsky.“*®

Dle mého soudu byla vredakci Nové doby priace na politickych uvodnicich
zaloZena na mysSlence jakési kolektivni viny. Do ur€ité miry o tom svéd¢i Kutvirtiv
pfipis adresovany Oliveriusovi.

,INa konferenci v pond¢€li bylo Zadano také jménem ném. st. ministra, aby v tisku
bylo pfedem rozhodné ¢eleno propagandé emigrace kolem cesty BeneSe. Napsal jsem jiz

v v oz

tfi ¢lanky, kol. Vozka dva, kol. Podhajsky také dva a proto T¢ Zaddm, abys napsal také

BTNA, f. ASYN, sign. vyfazeni — Kutvirt Jif{, Oliveriustv dopis Krajské odborové rad¢ v Plzni. Téz:
Tamtéz. Pfihlaska do Svazu ¢eskych novinart. Nebo NA, f. ASYN, signatura Vozka. Udani Jaroslava
Vozky Karlem Kucerou

¥NA, f. ASYN. sign. Vozka, Vypovéd’ Emila Zivnéo, metéra v tiskarné Grafika
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alespoii jeden. V piipad€ neuposlechnuti pficti disledky sam sob&.“*°Oliverius uvadi, Ze
jej k psani loajdlnich ivodniki nutil také Vozka.
Ziejm¢ proto, Ze se Oliverius k psani politickych textl neuvolil, byl v ¢ervenci

1944 z piikazu Emanuela Moravce propustén a totalné nasazen do Skodovych zévodi.*®

,»VSeobecné se tehdy ... soudilo, Ze to byla Vozkova préce.“261

I pte veskery Oliveriustiv odpor se jeho jméno pod dvodnikem minimdlné jednou
objevilo.”®?

Josef Siddk ve svych pamétech piSe, Ze se mu Oliverius jednou své&fil s tim, Ze
Séfredaktor nechal pod jeho jménem vysdzet kolaborantsky tvodnik, ktery vSak zasluhou
tiskarenského sazece a metéra s Oliveriusovym jménem nevysel.

,»Metér pustil ¢lanek do stranky, kdyZ po kontrole technického redaktora vyrypl
z rotacniho valce Oliveriusovo jméno nad Clankem, ktery byl pak pro jistotu jest€¢ znovu
vysdzen a odlit, aby nevyslo najevo, Ze jméno bylo odstranéno na odlitku. Ze chybélo
jméno — to se mohlo stit, to byl sazec¢sky Sotek, lapsus, jaké se vyskytuji v tiskdrnach
Gasto.

Podhajsky ve svém prohlaseni tvrdi, Ze na ptikaz Kutvirta zpracovaval uredni
materidl doddvany CTK a korespondencemi. Cinil pry tak ze strachu, protoZe Kutvirt
udrzoval styky s agentem gestapa. Odpovédny redaktor pry také takto zpracovany text
nékolikrét upravil a piepracovany jej s Podhajského znackou umistil jako tvodnik.***

Psani politickych tvodnikt, za néz byli redaktofi zvlast’ honorovani, se vénovali
zbyvajici Clenové redakce Kutvirt, Vozka a Podhajsky. Kromé jejich jmen se pod

loajalnimi texty od fijna 1943 objevuje jest€ pseudonym Kamil Kalina. Podle metéra

Zivného se jednalo o redakéni pseudonym, pod néjZz ,snaseli obycejné véci

259 NA, f. ASYN, sign. vyfazen — Oliverius Stan., Osobni prohlaseni

M0 NA, f. ASYN. sign. vyfazeni — Kutvirt Jiif, Oliveriustiv dopis Krajské odborové radé v Plzni ALE:

V redakci Nové doby pracoval do zaif 1944. In: NA, f. ASYN, sign. Vytazen — Oliverius Stan., Osobni
prohldSeni. V redakci Nové doby pracoval v letech 1940-1943. In: NA, f. ASYN, sign. Vytazeni —
Oliverius Stan., Dotaznik

' NA, f. ASYN. sign. Vozka, Vypovéd’ Emila Zivného, metéra v tiskarné Grafika

%62 OLIVERIUS, Stanislav. Ze starych odévii a tkanin nové pracovni odévy délnikim. Nova doba, 13. 10.
1942, ¢. 282, 5. 1-2

263 SIDAK, Josef. Velikani nasich d&jin: Vzpominky na 18 let prace v redakci Lidovych novin v
Unzhorod¢ a Plzni. NA, f. ASYN, kart. 1250, s. 189

4 NA, f. ASYN, sign. Podhajsky Karel, Osobni prohl4seni.
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§t’avnatéj§1’“.265 Pozdéji byl v Plzni tento pseudonym pfipisovin Kutvirtovi,”*® Kuera jej

prisuzuje Vozkovi.>”’
Ctibor Bakalét stejn¢ jako Kutvirt uvadi, Ze ,,Kamil Kalina byla t. zv. technicka

znacka politickych redaktort Nové doby.“268

PokraCuje vSak tvrzenim, Ze pokud vi,
pouZzival ji pouze Kutvirt. ,,Bylo to v ptipadech, kdy musel napsat podle pokyni néjaky
Clanek, ktery byl svym obsahem pro ¢eského novindfe jiz témét nesnesitelny. Byly to
totiz takové Clanky, kde Cesky novindf byl nucen zpracovavati materidl tykajici se
obvykle zdleZitosti Ceské emigrace anebo delikatnich véci spojencf.’l.“269

Pod jménem Kamila Kaliny napiiklad vySel roku 1944 clanek o vélce mezi
Spojenymi stiaty a Japonskem, ktery zacind vétou: ,,Roosevelt provokoval Japonsko tak

dlouho, az vstoupilo na svou obranu.*?"

Ctibor Bakaléatr pfeSel do redakce Nové doby po zastaveni druhého plzenského
deniku Cesky denik v srpnu 1944 a jeho jméno se téZ v listé objevuje pod tvodniky.
Kutvirt k Bakalatovi ikd, Ze byl redakci vnucen némeckym tiskovym odborem.””' Karel
Kucera ve svém uddni uvadi, Ze po zastaveni Ceského deniku Bakalat osobné pozddal
vedouciho skupiny tisk v Praze, aby mohl ,pokracovat v aktivistické novinafské
&innosti*. >

Rédno 5. kvétna 1945 vychazi posledni ¢islo Nové doby. Béhem dne se sprivy
meésta ujimd Narodni revolu¢ni vybor a redakce deniku ptipravuje revoluéni vydani listu,
ktery vychdzi nasledujiciho dne jesté pted ptichodem americké armady pod ndzvem Novd

svoboda.

5 NA, . ASYN. sign. Vozka, Vypoveéd Emila Zivného, metéra v tiskarné Grafika

266 Tamtéy.

267 NA, f. ASYN, signatura Vozka. Udan{ Jaroslava Vozky Karlem Kucerou

268 SOA Plzeti, sign. Lvs 826/1946, Vypovéd Ctibora Bakalaie z 22. 5. 1946. Téz: Tamtéz. Vyslech Jitiho
Kutvirta z 18. 1. 1947

29 SOA Plzei, sign. Lvs 826/1946, Vypovéd Ctibora Bakaldte z 22. 5. 1946

710 K ALINA, Kamil. Pozadi Rooseveltova stvani. Nové doba, 3. 2. 1944, &. 33, s. 1

21 SOA Plze, sign. Lvs 826/1946, Vyslech Jiftho Kutvirta z 18. 1. 1947

272 NA, f. ASYN, signatura Vozka. Udani Jaroslava Vozky Karlem Kucerou
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4.2.7.4 Redaktoii Nové doby a jejich ilegdlni ¢innost
K dokresleni situace, kterd se sice pifimo neodrdzi v podob¢ listu, avSak souvisi
s postoji jednotlivych redaktorti, povazuji za vhodné zminit se téZ o ilegdlni a odbojové

¢innosti n€kterych z nich.

Jaroslav Jelinek byl od zacatku vélky ¢inny v odbojovém hnuti Politické ustfedi, o
jehoz Cinnosti blize pojedndva ve své vzpominkové knize Politické ustiedi domdciho
odboje: Vzpominky a pozndmky novindre. V povéleéném prohldseni uvedl: ,,Pokud jde o
hnuti odboje, budiz mi dovoleno fici, Ze zdsadné nepoklddam za duleZité a ¢asto ani za
pottené zdiraziovat spolupraci jednotlivcii v odboji. Bylo to hnuti kolektivni. Proto se
zdrzuji psét o své &innosti v tomto sméru.“>”> Spolupracoval napiiklad s §éfem tiskového
odboru Zdenkem Schmoranzem. Dne 24. 3. 1945 byl Jelinek zatéen a do 5. 5. 1945
véznén na Pankréci, odkud se vratil nervové a fyzicky dplné vycerpin a 20. 1. 1946

zemftel. >’

Robert Duchek se podle svych slov odbojového hnuti ucastnil od zatCeni
rukojmich v zaii 1939. Nejprve podporovdnim rodin internovanych, poté sdélovanim
informaci o Skodovce a drize a spolupraci pii hledani vhodného mista na umisténi
vysilacky. Po prozrazeni byl v srpnu 1942 zaten a v Drazd’anech odsouzen na pét let

.75
kaznice.

Jaroslav Vozka jiz pfed vypuknutim valky spolupracoval se skupinou ministra
Necase. Po jeho odchodu do emigrace zprostfedkovdval s NeCasovymi ndsledovniky
kontakty se zahrani¢im. Zaroven podporoval rodiny uvéznénych a popravenych novinafi.

L3V . v . . PP « . 276
Ucastnil se ptipravnych praci na vyd4vani revolucniho tisku.

4.3 ,,Nova doba** po osvobozeni

Novd doba spole¢né s dalSimi deseti deniky vyddvanymi na dzemi protektoratu

unikla masovému zastavovani periodik a vychédzela po celé obdobi okupace. Podle

73 NA, ASYN, kart. ¢lenskd evidence zemfelych, sign. Jaroslav Jelinek 1882, Osobni prohlaSeni

74 NA, f. ASYN, kart. 152, sv. 152/2. Seznam padlych novinaii.
25 NA, f. ASYN, Kart. 6, sign. Duchek Robert. Osobni prohldseni
7O NA, f. ASYN, sign. Vozka, Osobni prohlaseni
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Fabiana vSak byl jeji ndzev pifili§ zprofanovan, a tak vydavdani listu pokraCuje pod

2 - 2
nizvem Novy den.””’

4.3.1 Novy den

PokraCovatelem Nové doby se stal denik s ndzvem Novy den a podtitulem Denik
Ceskoslovenské socidlné demokratické strany délnické (pozd&ji Denik ceskoslovenské
socidlni demokracie), v jehoZz redakci se opét sesli predvéalecni redaktoti Nové doby.

Séfredaktorem listu, jehoZ prvni &islo vyslo 16. kvétna 1945, se stal Josef Jirout,
funkci odpovédného redaktora zastaval FrantiSek Hatina.

Béhem kvétnovych revolu¢nich dnti redakci opustili Jaroslav Vozka, Karel
Podhajsky a Ctibor Bakaldf.””®

Vinoru 1948 byl list ,,pro Stvani proti lidové demokracii zastaven akénim
vyborem Nérodn{ fronty*.*”

Od 27. 2. 1948 do cervna téhoZz roku, kdy bylo vyddvani deniku zastaveno,

vychdzel pod ndzvem Den.”*

4.3.2 Jiri Kutvirt pfed mimoiadnym lidovym soudem
Dne 10. kvétna 1945 byl Jifi Kutvirt pro podezieni z aktivistické cinnosti

zatéen’'a do 25. srpna drZzen ve Vazbé,282

aniZz by byl vyslychdn. Mezitim byl
z rozhodnuti ocistné komise Svazu ¢eskych novindii vyloucen z novinaiské organizace a
byla mu zakdzdna dals$i novindfska ¢innost. Ani o€istnd komise vSak neshledala diivody,
pro¢ by mél byt odevzdin lidovému soudu a drZzen ve vazbé. , Komise pro ocistu

novinaiského stavu vysetfila ptipad Jiftho Kutvirta a rozhodla, Ze i kdyZ neni mozno, aby

" FABIAN, Frantisek. Bibliografie casopisii Zdpadoceského kraje. Plzen: Krajské nakladatelstvi, 1961. s.
86

%S AUTOR NEUVEDEN. Bez titulku. Nové svoboda, 6. 5. 1945, &. 1, 5. 3

" FABIAN, FrantiSek. Bibliografie casopisii Zdpadoceského kraje. Plzei: Krajské nakladatelstvi, 1961. s.
86

20 MARTINOVSKY, Ivan (et al.). Dé&jiny Plzné v datech: od prvnich stop osidleni a po soucasnost.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. s. 159

21 SOA Plze, sign. Lvs 826/1946, Oznameni o zatéené — zadrzené osob¢, Téz. Tamtéz. Kutvirtiv dopis
Ocistné komisi Svazu ¢eskych novinait z 20. 11. 1945

22 SOA Plzet, sign. Lvs 826/1946, Potvrzeni policejniho feditelstvi v Plzni o pobytu ve vazb&. Téz
Kutvirttiv dopis Oc¢istné komisi Svazu ¢eskych novindit z 20. 11. 1945
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ddle byl novindisky ¢inny, neni diivodu, aby byl pfedkladdn ndrodnimu nebo lidovému
soudu. Proto nemdme ndmitek proti tomu, aby byl propustén z vazby.****

Podobné se za Kutvirtovo vysetiovani na svobod¢ pfimlouval i divérnik deniku
Novy den FrantiSek Hatina. ,,Byvaly redaktor ,Nové doby* Jifi Kutvirt nebyl pojat do
zadného z dosud vydanych seznamt provinivs$ich se redaktori na narodni a stavovské cti.
Neni-li proti nému mimo novinéiskou ¢innost za valky Zadnych jinych vdznych obvinéni,
mdm za to, Ze by nebylo zddnych namitek, aby byl vySetiovan na svobodg.****

Ve prospéch Jifitho Kutvirta svédcila fada osob z jeho okoli. Naptiklad byvaly
redakéni kolega Jaroslav Vozka a hudebni referent Nové doby Jan Bartovsky,
spisovatelka Marie Majerova ¢i feditel CTK Milo§ Novotny. Kutvirtova manZelka Julie
napsala na obhajobu svého muZe celou fadu dopisti, v nichZ ospravedliovala jeho
pocindni. ,,Kdyz 1 Séfredaktora Duchka jsme ztratili, spadla uloha odpovéd. redaktora na
mého muze. Pisobilo to nan drtivé. Ob¢toval listu a délnic. podniku své dobré jméno a
musil pracovati proti svému nejvnitin¢jSimu presvédCeni. Podnik udrZoval Isti a
pretvarkou.«*

,Jeho Cinnost nebyla pachdna v umyslu rozvrétiti ndrodni nebo statni védomi
ceskoslovenského lidu, zejména mladeze. Zejména zpravy kuratoria a ¢lanky kuratoria
omezoval, co mohl, aZ mu to bylo tiskovym pokynem vytknuto a nabdddn k vétsi
&innosti. <>

Od fijna 1945 do ledna 1947, kdy byl u Okresniho soudu ve Vimperku
Vysl}’/chein,287 pracoval Kutvirt jako tufednik v tiskarné firmy Narodni sprava J.
Steinbrener ve Vimperku. V kvétnu 1946 zah4jil Ustiedni narodni vybor hlavniho mésta

. . . ;s vs , v, N, . 2 , - 2
Prahy proti Kutvirtovi trestni fizeni pro podezieni z provinéni proti ndrodni cti.**® Od

tinora 1947 puisobil v asopise Jihocech.**’

3 SOA Plzei, sign. Lvs 826/1946, Dopis Svazu ¢eskych novinatii Pravnimu odboru Nérodniho vyboru
v Plzni z 17. 7. 1945

% Tamtéz. Dopis divérnika deniku Novy den Frantiska Hatiny pravnimu odboru Nérodniho vyboru

v Plzni z 23. 6. 1945

285 Tamtéz. Dopis Julie Kutvirtové Komisi pro oistu novindiského stavu z 2. 6. 1945

286 Tamtéz. Dopis Julie Kutvirtové Odboru pro bezpecnost z 12. 6. 1945

%7 Tamtéz. Vyslech Jittho Kutvirta z 18. 1. 1947

288 Tamtéz. Dopis Ustiedniho narodniho vyboru hlavniho mésta Prahy Jitimu Kutvirtovi z 23. 5. 1946
2 BLODIGOVA, Alexandra (et al.). Slovnik odpovédnych redaktorii a §éfredaktorii legdiniho ceského
denniho tisku v letech 1939 az 1945. Praha: MATFYZPRESS, 2007. s. 73
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5 Analyticka cast

5.1 Hypotéza

Na zdklad¢ poznatkli o postupné se zosttujici kontrole tisku, jiZ jsem se zabyvala
ve druhé kapitole, predpokladdm, Ze s postupem let se i v Nové dobé vyrazné projevuje
vliv aktivistického pojeti Zurnalistiky a denik informuje v intencich oficidlni okupacéni
linie.

Moji hypotézu o pronacistickém sméfovani listu také podporuje fakt, Ze béhem
Sesti let nacistické nadvlady nebyl denik Novd doba na trvalo zastaven a se souhlasem
okupacnich organti vychézel po celé obdobi protektoratu.

V zédkladni hypotéze, kterou uvaddim vtezi své bakalaiské prace, vyslovuji
domnénku, Ze s postupem let je tisk nucen popirat projevy vlastenectvi, které se na
strankdch periodik objevovaly v prvnich letech okupace.

Predpokladam, Ze vyse uvedend obecna hypotéza se projevila i ve zpusobu, jakym
denik referoval o kondni vybranych Ceskych a némeckych kulturnich, spolecenskych,
sportovnich a dalSich hromadné organizovanych akcich v Plzni, jeZ jsem si zvolila jako
predmét své analyzy.

Konkrétn¢ se domnivam, ze pocatkem okupace list vénoval vEtsi prostor ceskym
akcim, posléze kladl diraz na podniky pofddané okupanty a jim spiiznénymi
organizacemi. Formu, jakou denik o udalostech informuje, samoziejm¢& neovliviiuje jen
fakt, zda se jednd o uddlosti pofddané Ceskymi nebo némeckymi kruhy, ale také jejich

rozsah, vyznam a ptfedev§im moznosti dané cenzurnimi a dal$im nafizenimi.

5.2 Rok 1939

Krozboru toho, jak denik Novd doba referoval o vybranych plzenskych
udélostech roku 1939, jsem si zvolila dvé oslavy, které podle literatury byly ryze
narodnim podnikem. V dubnu probéhla v rdmci 50. narozenin Adolfa Hitlera v Plzni
slavnostni vojenskd piehlidka, v fijnu Cesky ndarod manifestacné slavil svatek svatého

Vaclava.
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5.2.1 Oslava 50. narozenin Adolfa Hitlera

Dne 20. dubna 1939 na plzeniském Namésti probéhla u pfileZitosti 50. narozenin
Adolfa Hitlera vojenskd prehlidka. Autofi knihy Déjiny Plzné v datech uvadéji, ze
v prvnim roce valky byly oslavy ryze némeckou zaleZitosti. Pfitomen byl okresni hejtman

Vv

PatoCka a vladni komisat Némejc. Hlavni projev pronesl velitel defilujici 46. p&si divize

generél major Wilhelm von Waldenfels. *°

Nésledujictho dne pfinesl denik Novd doba na titulni strané umistény Clanek
Vojenskd oslava 50. narozenin Viidce a Fisského kanclére Adolfa Hitlera v Plzni, v némZz
chronologicky popisuje prub¢h oslav.

Clanek zaéii popisem plzefiskych ulic, vnichZz od rdna vladl ¢&ily ruch,
vyzdobenych fi§skonémeckymi prapory a prapory protektordtu.””' Nasleduje popis
oficidlniho pribéhu oslav, které zacaly v pul desaté dopoledne, kdy ,uvitin Cestnym
pochodem vojenské sluzby piibyl na misto slavnosti velitel 46. divize generdl major von
Waldenfels.“*** Ten podle ¢lanku ,,vykonal ptehlidku shromédzdénych vojenskych tdtvari
a pozdravil se s oficidlnimi hosty.“293 Konkrétné text uvadi Celni predstavitele némecké
naciondlni strany v Plzni, okresniho hejtmana Patocku, vladniho komisafe Némejce a
eského generdla Klauda se svym priivodem.”*

Nasledoval Waldenfelstiv projev, jehoZ ptepis list pfindSi, a némeckd statni
hymna. Oslavy vyvrcholily slavnostnim pochodem. Cely ¢lanek konc¢i konstatovanim, Ze
»za slavnosti prehlidky a pochodu krouzila nad mistem slavnosti eskadra
fisskon&meckych letadel**”.

Co se tyka ucasti obyvatelstva na oslavach, pouziva list vyrazy ,,Cetné obyvatelstvo®,
nameésti ,,vroubené Cetnymi zastupy obcanstva®, tiSska policie pochodovala ,hustymi
Spaliry obyvatelstva®. Do jaké miry se jednalo o lid ¢esky nebo némecky neni ze zpravy

patrné.

0 MARTINOVSKY, Ivan (et al.). Déjiny Plzné v datech: od prvnich stop osidleni aZ po soucasnost.
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V den ,,Vidcovych® narozenin pfinesla Novd doba na titulni strané¢ Hitlerav
portrét, zminény clanek referujici o prub¢éhu oslav v Plzni byl otistén bez obrazového

doprovodu.

5.2.2 Svatek svatého Vaclava

Svatovéclavské oslavy na podzim roku 1939 se na Gzemi protektoratu zménily ve
velkou ndrodni manifestaci. Autor knihy Déjiny Plzné uvadi, Ze Plzen demonstrovala
beze slov™, pfesto se v predveCer svitku v McStanské besedé¢ konala predndSka
méstského archivare Fridolina Machacka na téma Sv. Vdclav, vévoda ceské zemé.
Nasledujiciho dne probéhly slavnostni bohosluzby a 1. fijna se uskutec¢nil tradi¢ni privod
od chramu sv. Bartolomé&je ke kostelu Panny Marie Raizencové.”’

O samotném pribc¢hu ani jedné z vySe uvedenych soucdsti oslav Novd doba
neinformovala. Dne 27. zafi 1939 denik pod titulkem Svatovdclavskd oslava v Plzni
uvefejnil informaci o konané piednaSce Fridolina Machdcka. ,,Spolutcinkuji pévecky
spolek Smetana a poslucha&i méstské hudebni $koly Bedficha Smetany. Vstup volny.*“*®

Svatovéclavskd tematika se objevuje také v ndsledujicich vydéanich deniku.
Uvodnik uvefejnény 1. ¥jna nesouci ndzev Zdvér svatovdclavského tydne a podtitul
Z dejin kultu ndrodniho svétce se v ivodu zminuje o priab¢hu oslav v Praze a Boleslavi.

V dalsi Casti textu se jiz vénuje pohledu na svatovaclavsky kult v riznych historickych

. 1, 1 299 01 v . v e, . . . . e o
periodach.”” O prubchu oslav v Plzni se nezminuji ani vydéani z ndsledujicich dnt.

5.3 Rok 1940

Z udélosti roku 1940 jsem se rozhodla zaméfit na dvé zcela protichtidné kulturni
akce konané v kvétnu v Plzni. ,,Uvedenim veselohry Mina z Barnhelmu Gottholda

Ephraima Lessinga v podani souboru Némeckého divadla v Praze obnovilo svou ¢innost

6 BRICHTA, Vladimir. Dé&jiny Plzné: od roku 1918 do roku 1948. 1.vyd. Plzen: Zapadogeské
nakladatelstvi, 1982. Sv. 3. s. 250
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Némecké divadlo v Plzni. Slavnostniho zahdjeni se mj. Gcastnili Karl v. Gregory z ufadu
<300

o4

fi§ského protektora v Cechdch a na Moravé, ... .
,Protektordtni prostiedi reagovalo 3.-31. kvétna jednotné¢ pod organizacni
zastitou Ndrodniho souruéenstvi Ceskym hudebnim me’ljem.“301
Zjistila jsem vSak, Ze o némeckém predstaveni ani zahdjeni ¢innosti divadla denik
vibec nereferoval. Zvolila jsem tedy jinou ryze némeckou udélost, a to Den branné moci,
jehoz vyt&zek byl uréen zimni véleéné pomoci.®”* Ani o této udalosti se list nezmitioval.

Do tietice jsem se rozhodla zaméfit na plzeniské oslavy prvniho vyro¢i vzniku

Protektoratu Cechy a Morava.

5.3.1 Prvni vyro&i vzniku Protektoratu Cechy a Morava
Dne 15. bfezna 1940 probéhly v Plzni vrdmci oslav prvniho vyro¢i vzniku

s ¥z

Protektoritu Cechy a Morava slavnostni nastup okupaéni posadky v jizni ¢4sti Namésti a
prehlidka na Klatovské tiids.””

Novd doba o téchto aktech informovala velmi stru¢né, a to prostiednictvim zpravy
z produkce CTK, kterou zatadila na druhou stranu listu. ,,O 11. hoding piibyl na misto
slavnosti Generalleutnant Hermann, ktery za cestného pochodu a v doprovodu velké
druziny vykonal pfehlidku shromdzdénych vojenskych oddild, nacez promluvil z cestné
tribuny, kolem niz se shromazdili zastupci fi§ské branné moci, strany a stitu, o vyznamu

«304

dne Text vécné pokraCuje tim, Ze piehlidka byla ukoncena hymnami némeckého

ndroda, vojska pak odpochodovala na Klatovskou tfidu, kde se pied vojenskymi veliteli

konalo defil¢.>*”

5.3.2 Cesky hudebni maj v Plzni
Ve dnech 3. a7 31. kvétna probihal pod zastitou Narodniho sourudenstvi Cesky
hudebni mdj. V Plzni se ,,na piipravé rozsdahlého programu koncertli a vystav v duchu

navratu k ndrodnim kofentim mj. podilely Plzensky hudebni kruh, Plzenska filharmonie,

39 MARTINOVSKY, Ivan (et al.). Déjiny Plzné v datech: od prvnich stop osidleni aZ po soucasnost.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. s. 328

30 Tamté

2 Tamtéz, s. 327

3% MARTINOVSKY, Ivan (et al.). Dé&jiny Plzné v datech: od prvnich stop osidleni a po soucasnost.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. s. 326

3% CTK. Slavnostni prehlidka v Plzni. Nova doba, 16. 3. 1940, &. , s. 2

% Tamtéz.

75



Sokol, M¢stskd hudebni Skola Bedficha Smetany v Plzni, Literdrn€ umélecky klub
v Plzni a Zivnostenské Zapadoceské grémium knihkupct v Plzni. Podporu akci vyjadfil
svou piitomnosti na slavnostnim opernim piedstaveni Hubicky B. Smetany 18. 5. ministr
dopravy Jiri Havelka.**%

O akcich potfddanych v ramci Ceského hudebniho méje v Plzni a na Plzefisku
denik pfindsSel mnoZstvi drobnéjsich zprav, které vétSinou avizovaly hudebni predstaveni
konand toho dne v Plzni nebo na nékterém z mist regionu.

O programu, ktery v ramci Ceského hudebniho mije piipravilo Méstské divadlo
v Plzni, se Ctenat Nové doby vidy dozveédél v rubrice Umeéni a kultura, kterd pravidelné
informovala o repertoaru divadla.

Pozvanky na akce konané v jinych prostordch nebo v jiném mésté¢ byly
uveiejiiovany bud’ také v této rubrice, nebo mezi drobné&j§imi zpravami z regionu. Clanky
krat$iho rozsahu mély ryze informac¢ni povahu.

Napt. dne 3. kvétna 1940 se v rubrice Umeéni a kultura objevuji hned dvé
pozvanky na program konany v ramci Ceského hudebniho mdje. Prvni z nich zve do
plzenské Méstanské besedy na koncert ze skladeb J. Suka, B. Mikody, K. Janecka a V.
Novéka, ktery pofdda Plzensky hudebni kruh, druhd upozoriiuje na vecer ¢eskych pisni,
ktery v méstské €asti Skvriiany potfddd mistni Sokol. ,,Na programu jsou pisn€ ndrodni,
skladby Smetanovy, Dvoidkovy, Jindfichovy aj.“*"” Podobnych drobnych pozvének se
v deniku béhem kvétna objevila celd rada.

Nésledujiciho dne list pfinesl rozsdhlejSi clanek souhrnné pojednavajici o
planovém programu v Klatovech. V tdvodni ¢asti text informuje o piivodné nahldSenych
ttech mdjovych hudebnich vecerech, v druhé pak vysvétluje, ,,ponévadz vSak Klatovy
maji jesté¢ svlij vztah a své povinnosti k mensim hudebnim skladatelim .... bylo
dodate¢né€ usneseno, aby byl uspofaddn jesté jeden vecer ze skladeb téchto mistrg. %

O uvedeni Smetanovy Hubicky v nové scénické uprave feditele Zitka s pévkyni
statni opery Mat'ou Budilkovou-JeremidSovou a ,,byvalym ¢lenem ptednich zahrani¢nich

scén Richardem Kublem* denik informoval den pfed pfedstavenim. Kratky text koncil

. P oy . . 309 Y .
informaci, ze ,HubiCka hraje se za nezvySené ceny“.”~ O tomto pfedstaveni denik
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informoval 1 ndsledujiciho dne, a to hned na dvou mistech. Poprvé v programu méstského
divadla, podruhé hned tésn€ pod nim a to témét totoZnym ¢ldnkem jako piedeslého dne.
Text vécné pojednava o tom, kdy predstaveni zac¢ind, koho v ném divéaci uvidi a Ze se
hraje za nezvySené ceny. Nové pribyla informace o pfedprodejich vstupenek. Text konci
sdélenim, Ze mdjovy cyklus pokracuje pfisti sobotu Dvordkovym Jakobinem se sdlisty
opery Nérodniho divadla v Praze a dirigentem R. Vagatou.”'

O tom, Ze se slavnostniho pfestaveni Hubicky zucastnil ministr dopravy Jifi
Havelka, se nasledujiciho dne zmitiuje kratka zprava z produkce CTK, kterd souhrnné
informuje o ministrové navitévé Plzng.*"!

K ptedstaveni Dvotdkova Jakobina se denik v podobé pomérné rozséhlé recenze
s ndzvem I11. hra mdjovd vraci 28. kvétna v rubrice Uméni a kultura.*"

U piilezitosti Ceského hudebniho mdje se konala i Getnd vystoupeni Zaki
plzenskych Skol. Nekterym znich se denik vénoval v rozsdhlejSich textech, v nichz
predevsim vyzdvihoval um zZakt a ucitelt. ,,Program sestaveny v kratké dobé ze zpévu a
tancli, nacvicovanych béhem roku dle osnov, zaujal posluchace a divdky cele. Nendsilna
rezie dovedla vystfidati za dvé a pil hodiny piebohaty program v jediném pestrém
toku. "

,Program sestdvajici z pisni, her a taneckti a dokonce i ,Ceské a moravské
besedy‘, zaujal pln¢ obecenstvo, které vzdy po jednotlivych skupindch odménovalo malé
ucinkujici zaslouzenou pochvalou. Pii tom jest obdivuhodné, Ze v dobé necelych tii tydnii
byly nacvi¢eny 1 velmi té€zké véci, coz svéd¢i o pohotové schopnosti a vyspélosti
ucitelského sboru i Zactva §k01y.“314

Nejvice prostoru list vénoval slavnostnimu zakonéeni Ceského hudebniho mije,
které prob¢hlo 30. kvétna v plzenské Méstanské besedé.

Prvni ¢lanek s titulkem Imposantni zakonceni Ceského hudebniho mdje v Plzni
prinesl list jiz 22. kvétna. V jeho tvodu pise, Ze ,,ve velké dvorané¢ MéStanské besedy

bude uspotddan velky koncert za tcasti Zapadoceské Zupy Pallovy a Zupy Smetanovy a

31 AUTOR NEUVEDEN. Dnes ,, Hubicka“ s hosty za nezvySené ceny. Novd doba, 18. 5. 1940, &. 137, s.
3 CTK. Ministr dr. Havelka v Plzni. Nova doba, 19. 5. 1940, ¢. 138, s. 2
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Plzefiské filharmonie.**"? Nisleduje vycet jednotlivych ¢isel vecera a informace pro
¢tendre, kde je mozno zakoupit vstupenky.

Témert totozné sdéleni piinasi text Ve ctvrtek slavnostni ukonceni Hudebniho mdje
v Plzni uveiejnény dne 28. kvétna.’'® A do tretice se opét témér tytéz informace objevuji
v &lanku Dnes slavnostni ukoncent Ceského hudebniho mdje v Plzni.>"

Vsechny texty jsou zalomeny samostatng, tedy nikoliv v rdmci rubriky Umeéni a
kultura, svym rozsahem a grafickou upravou se fadi k vétSim zpravam.

O samotném pribéhu slavnostniho vecera referuje ¢lanek Hold plzenskych pévciu
a hudebnikii ceské pisni, v jehoZ tvodu autor vyjmenovdva dirigenty, ktefi se ,,postavili
v ¢elo péveckym kolektivim plzenskym* a Plzenské filharmonie. Nésledné se autor
zabyva ,sisyfovskou praci* dirigentovou, kterou mu zpisobuje mald ,kvalita a kvantita
Clenstva®. ,,Proto musime s radosti uvitati kazdy pocin, usilujici o asponn obCasné
sjednoceni pévectva ve jménu pozadavkll toho kterého dila viibec a jménem uméni

zv14ses. 318

(Spole¢né vystoupili ¢lenové zdpadoceské pévecké zupy Pallovy a pévecké
Zupy Smetanovy. — pozn. autora)
Nésleduje hodnoceni jednotlivych €isel. Autor v textu téZ zminuje, Ze dvorana

byla ,,Zel nevyprodand* a Ze ,,posledni ¢ast Smetanova dila musila byt opakovana®.

5.4 Rok 1941

Také za rok 1941 jsem si vybrala udélosti, které na sebe navzdjem reagovaly.
V rdmci prosincovych Mozartovskych slavnosti pfipravilo méstské divadlo mimotddné
predstaveni Figarovy svatby. ,.Svébytnou reakci, ve své podstaté protinémeckou
provokaci, piestavovala 23. 1. 1942 prednaska Antonina Speldy v Mé&itanské besedé o
«319

Mozartové vyznamu pro ¢eské hudebni uméni a ¢eské hudebni d&jiny.

O této reakci se vSak denik nezminoval. JelikoZ jsem pro rok 1941 neméla

Vv
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kruhy, zvolila jsem si jako piiklad toho, jak list informoval o Ceskych kulturnich

podnicich, ¢lanek piiblizujici koncert kapely plzenskych u¢novskych besidek.

5.4.1 Koncert kapely plzeniskych ué¢novskych besidek

Dne 11. kvétna se ve velkém sdle Spolecenského domu konal koncert kapely
plzefiskych uétiovskych besidek.” PiestoZe se jednalo o koncert provinéniho rézu,
zpusob, jakym o ném denik referuje, ukazuje, Ze pravé takovéto drobné akce amatérskych
kapel nebo ochotnickych divadelnich spolkii sehrdvaly v tehdejsi spolecnosti nemalou
roli. Rozsahem je text srovnatelny s vySe uvedenym c¢lankem pojedndvajicim o
slavnostnim zakon&eni Ceského hudebniho méje.

,,Koncert kapely u¢novskych besidek ... musi byt rozhodné posuzovén z ponékud
jiné stranky neZ hudebné kritické. Byl to koncert svym zplisobem svérdzny co do
kapelnika, u&inkujicich mladych hudebniki i co do obecenstva.“*!

Podle dile uvedenych podrobnosti kapelu fidil muz, ktery diive dirigoval
post’dckou kapelu, skupinu hudebnikl tvofilo Sedesat uciili, z nichZ mnozi se béhem ptl
roku zkouSek na hudebni ndstroj teprve ucili hrat, ,,obecenstvo bylo Zivé, obecenstvo, na
jaké neni Plzen pravidelné¢ zvykld. S hudbou Zije, s hudbou si popévuje a hudbé
tleskd.«*** Tohoto popisu autor ndsledn& vyuZivd k zdiraznéni muzikdlnosti Eeského
naroda 1 v tézkych chvilich a potfeby jejiho zachovani v redlnych podnicich.

,,Je to dikazem toho, Ze Cesky Clovék zistdvd muzikdlnim i nadéle. JenomZe lid
nepotiebuje, aby mu né¢kdo vykladal o lacinosti §lagri a zdirazioval tfeba nesmirnou
hodnotu nérodni pisn¢€. Lid potfebuje narodni pisent samotnou. Lid po ni Zizni, a kdyZ se
mu ji dostane, nemusi mu nikdo o ni vykladat. ... Pofadna dechova kapela, kterd hraje, Ze
az okna drn¢i, zmiiZe toho mnohem vic neZ stovka povzbuzujicich nebo plactivych

prednasek a ¢lankd. <>

320 3 L. Koncert kapely plzeriskych uctiovskych besidek: Vecer muzikantského nadSeni. Nova doba, 13. 5.
1941, ¢. 133,5.3
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5.4.2 Mozartovské slavnosti

V ramci Mozartovskych slavnosti konanych u pfilezitosti 150. vyro¢i Mozartova
umrti, které kniha Déjiny Plzné v datech oznaCuje jako povinné, ptipravilo dne 6.
prosince méstské divadlo mimofadné piedstaveni Figarovy svaltby.324

Novi doba o ném informuje kratkou zpravou z produkce CTK, kter4 je z poloviny
tvofena samymi superlativy. ,,NadSeni obecenstva, které naplnilo do posledniho mista
divadlo, jez bylo slavnostné¢ vyzdobeno, vzrastalo od predehry az k zdvéru vecera.
VSichni ucinkujici byli odménovani neutuchajicim potleskem za dokonalé V)’/kony.“325
Zaver Clanku napovidd tomu, Ze se jednalo o oficidlni podnik iniciovany okupanty.
,Predstaveni se zucastnili zejména starosta mésta dr. Wild, vladni komisaf dr. Sturm a

. - . Lo g v 1o <326
zastupci némeckych a ¢eskych urada.*

5.5 Rok 1942

Zatimco v predeSlém roce jsem byla nucena si zvolit akce z historického hlediska
tém¢et zanedbatelné, roku 1942 Plzen zazila dvé vyznamné manifestace. Masova
demonstrace loajality odsuzujici atentat na zastupujiciho fiSského protektora Reinharda
Heydricha probé&hla zcela v reZii pronacisticky smySlejicich instituci a jedincd. Jejim
piesnym opakem byl velkolepé pojaty program oslav 40. vyro¢ni otevieni nové budovy

Meéstského divadla v Plzni.

5.5.1 Shromazdéni odsuzujici atentat na Heydricha

Dne 16. Cervna se na plzeiiském Namésti dle odhadu seSlo na 60 tisic lidi, ktef{
pfisli odsoudit vrazedny ttok na zastupujictho ff§ského protektora v Cechich a na
Morav¢ Reinharda Heydricha. K lidu nejprve promluvil strojnik Josef Bittner a zastupce
Nérodni odborové ustfedny zaméstnanecké Arno Hais. Hlavnim fecnikem vSak byl
ministr Skolstvi a néarodni osvéty Emanuel Moravec. Shromazdéni bylo zakonceno

7 7 o . O o 2
provolanim ,,Viidci zdar!“ a hymnou Kde domov miij.**’

324 Tamtéz. ALE Novinovy ¢ldnek uvadi datum 7. prosince. In: CTK. Slavnostni piedstaveni v Méstském
divadle. Nové doba, 8. 12. 1941, ¢. 313, 5. 3
325 CTK. Slavnostni predstaveni v Méstském divadle. Nova doba, 8. 12. 1941, &. 313, 5.3
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Velké manifestaci Plzefiant za fiSi a socialismus vénoval denik nasledujicitho dne
znacnou Cast svého vydani, o den pozdé&ji se k uddlosti jeSt¢ vraci prostfednictvim
fotografii a dvodniku.

Pribéhu shromdzdéni a projevu Emanuela Moravce patii celd titulni strana Nové
doby, ktera nese velkymi tuénymi pismeny vysazeny titulek Jdeme s Risi proti Anglii a
graficky zvyraznény privodni text, ktery svym aktivistickym pojetim koresponduje
s projevy fecniktll a je fddnou ukdzkou servilnich pronacistickych ¢lankt. V jakém duchu
manifestace probihala, nasvédcuji véty uvedené hned pod titulkem. ,,Vyznamny projev
Emanuela Moravce k 60.000 délnikim — Pracujici lid naSeho kraje projevil rozhodnou
vuli pracovati pii vitézstvi Velkonémecké fiSe a pro narodni socialismus — Pracujici Plzen
zeli skonu pfitele délnictva Zastupujiciho fiSského protektora Heydricha a jednou
provzdy odmitla zaSkodniky, rozvratniky a zrddce v emigraci“328

Manifestac¢ni nastup pracujiciho lidu byl podle nasledujiciho textu vyznamnym
projevem proti ,,vefejnému nepfiteli Ceského ndroda ¢. 1 BeneSovi, proti zrddné emigraci,
proti vrahtim a rozvratnikim v Zoldu Zid@, plutokratii a bolSevika“.**’ Ministr Moravec
byl ,,srde¢né uvitdn a s nejvétsi pozornosti vyslechnut®, jeho projev ,,udefil na spravnou
strunu a zapusobil velmi pronikavé velkorysosti ideologické koncepce a hloubkou
socialistického presvédceni®. ,,Ve své fe¢i Emanuel Moravec odpovédél na vSechny
otazky, které se v mysleni ¢eského pracujiciho Clovéka derou do popiedi a jeho slova
pusobila jako balzdm na duSe, rozdrasané neodivodnénou nejistotou nebo faleSnymi
pochybnostmi.“3 30

O faktickém pribéhu samotné manifestace pojedndva nenadepsany text CTK,
kromé ného jsou na titulni strané otistény prepisy projevu vSech fe¢niki, tedy strojnika
Méstanského pivovaru Pittra, mistopfedsedy NOUZ Haise a kone¢né ministra lidové
osvety Moravce (pokracuje na strandch dva a tii). !

O podrobnostech provazejicich manifestaci pojedndva samostatny ¢ldnek uvnitf
listu, ktery chronologicky popisuje pfichod zaméstnanct jednotlivych zdvodi a také
vyzdobu samotného ndmésti. Poté ndsleduje podrobny popis toho, zjakych

nejroztodivnéjSich mist predevsim mladez celé déni sledovala. ,,Na stieSe domu firmy

Weiner se usadilo n¢kolik mladych nadSenych odvézlivct. ... V sousedstvi si hovél a

328 AUTOR NEUVEDEN. Jdeme s Risi proti Anglii. Nové doba, 17. 6. 1942, &. 164, s. 1
329 Tamtés
amtéz.
0 Tamtéz.
31 AUTOR NEUVEDEN. Zahdjeni manifestace; Zdstupce predsedy NOUZ Arno Hais pravil:; Projev
ministra Moravce. Nova doba, 17. 6. 1942, ¢. 164,s. 1-3
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pokufoval pohodIné ve Zlabu mezi dvéma domy usazeny mladik a na vysokém domé

Vv,

firmy Rudinger za véZi, ba i za kominem netrpélivé presSlapovali mladi lidé, ktefi chtéli
z manifestace slySet a vid&t co nejvice.“>>*

Nésledujiciho dne denik manifestaci pfipomnél dvéma fotografiemi uvefejnénymi
na titulni stran€. Prvni z nich zachycuje pfi projevu pied zaplnénym Naméstim Emanuela
Moravce, druhd zobrazuje hajlujici masu obyvatelstva.

Krom¢ fotografif se k akci vraci i ivodnik Jaroslava Vozky, ktery vesmés tlumoci
Moravcuv projev. Vozkiv text kon¢i tezi: ,,Kdo se stavi proti socialismu, chce zadrzet
svétovy vyvoj. Ti, kdoZ cht&ji zastavit vyvoj, budou smeteni. Cesky délnik chce viak Zit.
A proto neni pro ného v osudnych chvilich problémem, jaké stanovisko ma zaujmout
k Ri3i. Mus{ v z4jmu svém a v zdjmu ndroda podpofit jeji boj a nesmifitelnd bojovat proti

o s o 333
bolSevictvi a plutokratickému bolSevismu.*

5.5.2 40. vyroci oteviceni nové budovy méstského divadla

,»Velkolepé¢ pojaty oficidlni program oslav 40. vyrocni otevieni nové budovy

s

meéstského divadla prerostl v otevienou demonstraci ¢eského vlastenectvi.“>** Slavnosti
konané ve dnech 26.-28. zaii tvoril jubilejni repertodr sestavajici z Vrchlického Noci na
Karlstejné, Smetanovy Prodané nevésty a Dvotdkova Jakobina. Ptesto bylo vyroci
¢astecné zneuzito. ,,Z prodeje byly staZeny vstupenky na tzv. lidovd piedstaveni a se
zahdjenim nové divadelni sezony je magistrat zacal v duchu okupacni socidlni demagogie
pridélovat zavodnim vyborim primyslovych podnikd ,aby byl umoZnén plzenskému
dé&lnictvu pravidelny vstup do divadla‘.<**

Kromé toho, Ze Novd doba podrobné referovala o vSech tiech vyse uvedenych
piestavenich, piinesla sama fadu clankti vénujicich se nejen historii nové budovy
méstského divadla, ale také po&atkiim divadelnictvi v Plzni viibec.*®

Den pted zacatkem oslav denik informoval o pldnovaném priibéhu jejich zahdjent,
které probéhne v sobotu v pravé poledne ve foyeru divadla a bude ureno pouze izkému

okruhu hostti zfad zastupcii mésta, byvalych a soucasnych ¢lenit divadla, zdstupct

> AUTOR NEUVEDEN. Manifestace §edesti tisic. Nové doba, 17. 6. 1942, &. 164, s. 3

¥ VOZKA, JAROSLAV. Nezadritelné k socialistickému zitiku. Nova doba, 18. 6. 1942, &. 165, s. 1-2
3* MARTINOVSKY, Ivan (et al.). Dé&jiny Plzné v datech: od prvnich stop osidleni a po soucasnost.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. s. 345

3 Tamtéz.

336 Historii méstského divadla se na pokradovani vénoval Bohumil Polan.

Clanek K jubileu plzerniského divadla se vraci k po&atktim divadelnictvi, kdy Plzeii jesté neméla Zddnou
vlastni divadelni budovu. In: mp. K jubileu plzenského divadla. Nova doba, 27. 9. 1942, €. 266, s. 7
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NOUZ, tisku a dalsich. Dile ¢lanek informuje o tom, kdo se ujme slova a konéi zpravou,
7e po hlavnim projevu Rudolfa Deyla bude ve foyeru oteviena vystavka ptfipominajici
po&itky a priibsh existence divadla.>’

O tom, jak zahdjeni oslav skutecné prob¢chlo, informuje ¢lanek z 27. zati, ktery
zatind sdélenim o zahdjeni vystavy za ucasti pozvanych hosti. Ndsleduje popis toho, kdo
se kdy ujal slova, a text kon¢i vyctem piitomnych osobnosti, které zacinaly nebo byly
angaZovany v plzefiském méstském divadle.’

Retrospektivni vystavce se v témZze cCisle veénuje samostatny clanek, ktery
pfiblizuje vystavené expondty a konci slovy: ,,Pfi nedostatku mista vystavce vyhrazeného
nebylo ov§em moZno vystaviti vSechen materidl, ktery je k dispozici, a proto je vystavka
kombinovéna se sou¢asnou vystavkou ve sbirkdch méstského historického musea.***

Hodnoceni prvniho ptfedstaveni konaného v rdmci jubilejnich oslav, kterym byla
Vrchlického Noc na Karlstejné, ptindsi Novd doba o cCtyfi dny pozdé€ji v pozitivné
vyznivajici recenzi. Ta v uivodu seznamuje se samotnou hrou a jejim vyznénim pro
¢eského ducha, pokracuje hodnocenim jednotlivych hereckych vykont a konci slovy:
»Ndalada vrouciho niterného soustfedéni vala divadlem, které na konci déjstvi himélo
nekoneénymi ovacemi.“**

Zaroven se v témZe vydani objevuje i recenze slavnostni Prodané nevésty, ktera
byla opét témét ve vSech rolich svéfena sezvanych hosti. Autor ¢lanku si stéZuje, Ze
»podle tisténého programu bylo sezvdno celkem devét hostl .... Pocet téchto umélct
vSak byl jesté vétsi, nebot’ i v orchestru .... i ve sboru pfispeli mnozi byvali ¢lenové

opery.“341 Uvedeni jejich jmen by ,,rozhodné byvalo mén¢ stiralo vyznam slavnostniho

predstaveni nezli insert.“>**

Caste¢né i k Prodané nevésté se vraci ¢lanek Jubilejni ,,Jakobin“, ktery hodnoti a
piiblizuje slavnostni provedeni této Dvotfakovy opery v provedeni hostujictho Narodniho
divadla.*”

V souvislosti s vyrocim denik ptindSel i nejrtiznéjs$i okrajova témata a zajimavosti.

Jednou z nich byl ¢&ldnek Satndrika z doby otevieni divadla, ktery pojedndva o posledni

37 AUTOR NEUVEDEN. Zahdjeni divadelnich oslav v Plzni. Nova doba, 25.9. 1942, &. 264, s. 3

33 AUTOR NEUVEDEN. 40 let plzeriského méstského divadla. Nova doba, 27. 9. 1942, &. 266, s. 3

339 AUTOR NEUVEDEN. Vystavka v plzeriském divadle. Nové doba, 27. 9. 1942, &. 266, s. 4

0B, P. Slavnosmi predstaveni v plzeniském divadle: Noc na Karlstejné. Nova doba, 30. 9. 1942, €. 269, s.
3

31 J B. Plzeriskd jubilejni ,, Prodand “. Nové doba, 30. 9. 1942, &. 269, 5. 5

32 Tamtéy.

*3 J. BARTOVSKY. Jubilejni ,.Jakobin“. Nova doba, 30. 9. 1942, &. 269, s. 3
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7Zijici Satnéice, kterd v nové budové divadla pracovala od jejtho otevieni. Clanek, ktery
lze svym rozsahem jednozna¢né pfifadit k rozsahlejSim textm, zac¢ind popisem mista,
doby divadla“***. Zena v ¢lanku vzpomind nejen na svoji praci v novém divadle, ale také
na divadlo staré, které navstévovala jako divacka.

Program jubilejnich her uvedenych k 40. vyro¢i otevieni méstského divadla a

jejich obsazeni piinasela v rdmci programu divadla rubrika Uméni a kultura.

5.6 Rok 1943

v v s

zvolila nékolik ukazkovych akci provinéniho charakteru, o nichz denik téméf kazdodenné
informoval. Konkrétné se jednd o c¢lanky vztahujici se k ¢innosti ochotnickych
divadelnich spolkl. Zastupcem némecké udalost z tohoto roku jsou Némecké narodni

dny.

5.6.1 Cinnost ochotnickych divadelnich spolki

Nejen v plzeniskych méstskych castech, ale také v fad¢é vétSich i menSich obci na
Plzenisku byly ¢inné ochotnické divadelni soubory, o jejichz aktivitich denik casto
informoval. VétSinou se jednalo o kratSsi zprdvy pravdépodobné pochdazejici od
dopisovatelil, objevovaly se ale i ¢lanky rozsdhlejsi.

Jednim z nich je napf. text o prubehu soutéZe Svazu d€lnickych divadel, kterd se
konala v kvétnu 1943. V tvodu ¢lanku autor uvadi, kolik spolkil se soutéze zucastnilo, a
pokracuje informaci, Ze pii vyhldSeni vysledki porota piedloZila ndvrhy vhodné ke
zvazeni pro poradani pfistich soutézi. Po zamySleni nad vybérem her, ktery podle autora
Clanku nebyl vzdy Stastny, ndsleduji samotné vysledky soutéZe vcetné bodového
ohodnoceni kazdého souboru. Vitézny soubor vydal se slovy ¢lanku ,,opravdu jedinecnou
cestou, takovou, jakou po mnoho let se neodvézilo jit ani méstské divadlo“.**

V témze vydéani se na stejné strdnce objevuji dalSi dvé zpravy souvisejici

s ochotnickymi divadelnimi spolky.

¥ AUTOR NEUVEDEN. Samdika z doby otevieni divadla. Nové doba, 27. 9. 1942, &. 266, s. 4
3 ip. Uspéch boleveckych ochomikii: V soutéZi Svazu délnickych divadel. Nova doba, 25. 5. 1943, &. 141,
s.3
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Clanek Divadlo na venkové informuje o bohaté &innosti divadelnikil v Bfeznici a
jejich poslednich pocinech. ,,Nejcilejsi kulturni instituci v Bfeznici je spolek divadelnich
ochotnikt, ktery takika kazdych ¢trnact dnti uvede na prkna divadelni hru. ... Spolku
s uspéchem konkuruje soubor Mlddeze NS. ... Nebylo by jist¢ na zdvadu, kdyby se
uvedené soubory spojily v jeden.“346

Druha zprdva je zalomena mezi struénymi informacemi z regionu a upozornuje,
7e ,,Turnovského Zupa divadelnich ochotnikl UMDOC z Klatov, kterd méla v Susici
predvésti fadu vybornych divadelnich predstaveni, musi svlij cyklus her na mésic kvéten

odfici z technickych divoda.“**’

5.6.2 Némecké narodni dny (Deutschen Volkstagen)

Némecké narodni dny v Plzni prob&hly od 29. srpna do 5. zéii a nesly se ,,'ve
znameni sily a viry ve vitézstvi nad nepfételi [Nové] Evropy a nového fadu‘.*** Po
nedélnim zahdjeni v némeckém divadle, kterého se zucastnil protektordtni minstr
hospodatstvi W. Bertsch, nésledoval tyden plny piedndsek, vystav, manifestacnich
shromdzdéni a divadelnich a filmovych predstaveni. Slavnost vyvrcholila nédvStévou
fi§ského mistodrziciho a libereckého Zupniho vedouciho NSDAP K. Henleina.**

Denik o pribéhu Némeckych ndrodnich dnli souhrnné informoval den pted jejich
zakonéenim. Clinek Némecké ndrodni dny v Plzni chronologicky popisuje pribéh
jednotlivych akei. ,,0d nedé€lniho slavnostniho zahdjeni slavnostni hodinkou NSDAP je
kazdy vSedni den ve znameni programu Deutsche Volkstage. V pond¢li byla zahdjena ...
vrchnim starostou dr. W. Sturmem vystava ,Plzent v proméndch Casu‘. ... Na tternim
pracovnim shroméazdéni DAF v Némeckém domé bylo pojedndno o nepietrzitém vykonu
némeckych vojaki. ... RovnéZz v utery konala se ve vojenském kamaradském domové
(WKH) na Borech schiizka se zranénymi vojiny, na kterou navédzal vefer KdF
v némeckém divadle. ... V Némeckém domé bylo uspotddédno predcitdni basni Robertem

Lindenbaumem. ... Také shromdzdéni Zen v WKH bylo do posledniho mistecka

346 -ger-. Divadlo na venkové (nadtitulek Ochotnici v Bfeznici). Nova doba, 25. 5. 1943, ¢. 141,s. 3
37 AUTOR NEUVEDEN. Ochomicky cyklus her v Susici. Nova doba, 25. 5. 1943, &. 141, s. 3

¥ MARTINOVSKY, Ivan (et al.). Dé&jiny Plzné v datech: od prvnich stop osidleni a po soucasnost.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. s. 353

** Tamtéz.
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<350

zaplnéno. Nésledoval vycet uddlosti, které probc¢hnou v den vydani listu a v den

ndsledujici, kterym budou Némecké narodni dny v Plzni zavrSeny.

5.7 Rok 1944

Udalosti, které jsem si zvolila pro rok 1944, nelze v disledku sblizovani okupaéni
a protektoratni spravy a vznikem novych protektoratnich instituci, které byly v souladu
s fiSskou ideou, jednoznacné vymezit jako ¢eské nebo némecké.

Na jate roku 1944 si nejen Plzenané ptripominali 120. vyro¢i narozeni Bedficha
Smetany, které bylo zaroven spojovdno s 60. vyro¢im jeho dmrti. Na tzemi celého
protektordtu tak probihala celd tada akci pfipominajicich tohoto ceského hudebniho
velikdna. Castokrat se tak délo pod zastitou oficidlnich protektordtnich instituci. Na
organizaci oslav se podilely Vefejnd osvétova sluzba ¢i Kuratorium pro vychovu mladeze
v Cechéch a na Moravg.™!

Podobné je tomu i u sportovnich Dni mlddeze, které probihaly pod zastitou

Kuratoria pro vychovu mlddeze v Cechach a na Moravé.

5.7.1 Oslavy 120. vyroci narozeni Bedficha Smetany

V bieznu 1944, kdy oslavy 120 let uplynulych od Smetanova narozeni probihaly
nejintenzivngji (Smetana se narodil 2. bfezna 1824), uvedlo plzeniské méstské divadlo
Prodanou nevéstu (4. biezna), Hubicku (19. biezna) a Dalibora (25. bezna).””

Pamétku Bedficha Smetany zacala Novd doba intenzivné pfipominat od 1. bfezna,
kdy se na podvalu titulni strany objevil skladateltiv portrét, ktery byl reprodukci portrétu
od Josefa Zeniska. Vedle podobizny byl umistén ¢lanek CTK, ktery pojedndval o
prabéhu oslav na tizemi celého protektorétu.35 ’

Hned na nésledujici stran€ vénoval list vrdmci rubriky Uméni a kultura
Smetanovi téméf cely pravy sloupec, kterému dominuje tvodni ¢lanek Pamadtce Bedricha
Smetany. Jeho autor v ném nékolikrat opakuje vyznam Smetanova dila nejen pro ceskou

hudbu, ale také pro ¢esky narod. ,,Je zndm po celém svété svou operou Prodana nevésta,

kterd se pravem stala Ceskou ndrodni zpévohrou. Jeji libezné melodie a rytmy vesly plné

30 AUTOR NEUVEDEN. Némecké ndrodni dny v Plzni. Nové doba, 4. 9. 1943, &. 242, s. 1
B ETK. Smetanovy oslavy v mésici breznu. Nova doba, 1. 4. 1944, ¢. 60, s. 1

32 Tamtéy.

333 Tamtéy.
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do Ceské krve a vytvorily zdkladni ndzor v kazdém Ceském Clovéku na narodni hudbu. ....

Ve

Vrcholnym oborem Smetanovy tvur¢i Cinnosti je jedineCny Ccisty pathos, ktery se
projevuje v celém Smetanoveé dile, zaméfeném k oslavé vlasti a ndroda. .... Cyklus
symfonickych bdsni M4 vlast, je hudebné jedineCnym vytvorem, smétujicim k postiZzeni
zékladnich citovych vztahl, které poutaji Ceského c¢lovéka k rodné zemi, tradici a
k odkazu piedkd. >

Pod titulkem K vyroci B. Smetany nésleduje prehled Smetanovych dél, jez do
svého programu zatadil rozhlas. Samotny vycet dé€él dopliuje také jejich strucna
charakteristika.* Nésleduje zprdva o tom, Ze vySlo souborné kritické vydani Smetanova
klavirniho dila.*®

Kratké ¢lanky vztahujici se ke Smetanovi nalezneme v témze Cisle i na strané tfi,
kde je tucné vytiSténa zprava, Ze prazsky rozhlas souborné uvede celé Smetanovo dilo,

357

které bude v programu odliSeno od ostatnich programi zvlastni znélkou.”™’ Druhy text

informuje o tom, Ze ,,Mé&stské divadlo v Plzni hraje v nové divadelni budové po Ctytsté
Smetanovu nesmrtelnou ,Prodanou nevéstu® v sobotu 4. biezna.«>>

V den Smetanova narozeni se denik na titulni strané¢ vénoval skladatelové
osobnosti nejen v uvodniku, ale také v rubrice Pod carou.

Uvodnik z pera hudebniho referenta listu Josefa Bartovského, ktery nesl prosty
nazev Bedrich Smetana,vyzdvihuje Smetanovu roli pro dalsi rozvoj ¢eského hudebniho
umeéni. Dvakrét je v textu zminéna také osobnost skladatele Richarda Wagnera. ,,Jeho
operni odkaz (Smetanliv — pozn. autora) jest distojnym prot&jSkem Zivotniho dila
Richarda Wagnera. ... Smetana ... vidé€l ptes hlavy téch, kteti mu vytykali Wagnera,
protoze neznali ani Smetanu ani bayreuthského mistra.”’ Nelze viak fici, zda je
osobnost némeckého komponisty v textu pfipomenuta ryze z hudebniho hlediska, ¢i zda
svou roli sehrdla Hitlerova osobni ndkladnost k tomuto hudebnimu skladateli. Zavérecna
véta ivodniku vyzniva opét ve vlasteneckém duchu: ,, Tvofil nejzhavéji prave tehdy, kdy

nejvice trpdl, protoZe stejné zhavé sviij ndrod miloval.“*®

3% AUTOR NEUVEDEN. Pamdtce BedFicha Smetany. Tamtéz, s. 2

35 AUTOR NEUVEDEN. K vyroci B. Smetany. Tamtéz.

36 AUTOR NEUVEDEN. Soubor kritického vyddni Smetanova dila klavirniho. Tamtéz.
37 AUTOR NEUVEDEN. Znélka Smetanova roku. Tamtéz, s. 3

3% AUTOR NEUVEDEN. 400. piedstaveni ,, Prodané nevésty“. Tamtéz.

9 BARTOVSKY, Josef. Bedrich Smetana. Nova doba, 2. 3. 1944, &. 61,s. 1-2

390 Tamtéz.
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Clanek Smetanovo jubileum v rubrice Pod carou piedeviim popisuje Vvyvoj
skladatelovy tvorby a jeho profesni Zivot.>®!

Ode dne 3. biezna se v rubrice Denni zprdvy zacinaji objevovat kratké Clanky
ptiblizujici prostfednictvim zajimavych detailll jednotlivé etapy skladatelova Zivota.
ZvIast pozorné je sledovdno obdobi, které Smetana stravil v Plzni. Prvni c¢lanek
piipomind okolnosti spojené se Smetanovym narozenim, které jednozna¢né predurcily
jeho zivotni drdhu. ,,Pani Smetanova vypravovala jiz v Litomysli, kdy jeji syn byl jesté
ditétem, o Zivém snu nékolik dni pted jeho narozenim. Zjevil pry se ji and¢€l a zvéstoval
ji, Ze porodi syna, ktery se jednou stane velkym hudebnikem. Zaroven ji tento and¢l ve
snu rozkézal, aby novorozenému dala jméno Bedfich a aby ho dala ugiti hudb&.«*%*
Nisleduji ¢lanky o studentskych letech Smetany,*® jeho ugitelich,*® piibuznych®®, atd.

Stejné jako pii oslavach Ceského hudebniho méje roku 1940 piinasi Novd doba i
nyni reference o predstavenich a koncertech, které v Plzni v rdmci Smetanova jubilea
prob&hly.*®

Vedle vySe uvedenych ¢lankt byla v list¢ v rdmci programu méstského divadla
zminovana také vSechna uvddéna predstaveni Smetanovych dél. Kratké clanky téz
upozoriiovaly na zafazeni Smetanovych skladeb do rozhlasového programu.

Novd doba neinformovala jen o prib¢hu plzenskych oslav, ale také se zmifiovala
o déni v Praze. Dne 4. bfezna se na titulni strané objevil ¢lanek Zahdjeni Smetanova
jubilea, ktery informoval o vstupnim koncertu cyklu $estého koncertu Ceské filharmonie,
kterym byl ve Smetanové sini Obecniho domu v Praze zahdjen Smetantv jubilejni rok.*®’
Zaroven se na titulni strané objevila fotografie zachycujici predvedeni Prodané nevésty
v Ndrodnim divadle dne 1. bfezna. Fotografii koncertu Ceské filharmonie list pfinesl
ndsledujiciho dne.

Kratké zpravy se téZ vénovaly 1 oslavam v menSich méstech regionu.3 o8
Vlastenecky vyznivajici ¢lanky ,,vyvazuje* aktivisticky text Velké oslavy B.

Smetany v celé vlasti, ktery na prabéhu oslav demonstruje svobodu, které se Cechtim

%1 AUTOR NEUVEDEN. Smetanovo jubileum. Nova doba, 2. 3. 1944, &. 61, 5. 1-2

2 AUTOR NEUVEDEN. O narozeni Bedficha Smetany. Nova doba, 3. 3. 1944, &. 61, s. 3

363 jb. Student Bedrich Smetana. Nova doba, 21. 3. 1944, ¢. 80, s. 3

%% ib. Prvni ucitelé Bedricha Smetany. Nova doba 15. 3. 1944, ¢. 74, s. 5; jb. Plzeiisky profesor J. F.
Smetana. Nova doba, 24. 3. 1944, ¢. 83, s. 3

365 AUTOR NEUVEDEN. Plzeriskd sestienice Bedr. Smetany. Nové doba, 28. 3. 1944, &. 87, s. 3
36 ib. Cyklus Smetanovych oper I1. ,, Hubicka“. Nové doba, 22. 3. 1945, &. 81, 5. 2; jb. Plzeriské
smetanovské aktuality. Nova doba, 28. 3. 1944, €. 87, s. 1-2

37 AUTOR NEUVEDEN. Zahdjeni Smetanova jubilea. Nova doba, 4. 3. 1944, &. 63, s. 1

3% AUTOR NEUVEDEN. Vecer k pocté B. Smetany: Slavnostni koncert v Domazlicich. Nova doba, 22. 3.
1944, &. 81, 5. 3
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vramci Protektordtu Cechy a Morava dostdva. ,KdyZ denné sledujeme viechen ten
ohromny rozmach této jedine¢né tviréi manifestace cCeského uméni, kdyz denné
naslouchdme ... tonim nesmrtelného genia, uvédomujeme si, jaky velky mravni dosah
ma pro celou nasi Ceskou pospolitost zdruka narodni svébytnosti a kulturni samospravy,
jak je stanovena ve vynosu Vudcové o ziizeni Protektoratu. .. Jak mnoho jsme jiz vytéZzili
z této velké moZznosti a jak mnoho jesté vytézime, kdyZ zatidime vSechno svoje jednani
tak, abychom si plné zaslouZili diivéru Vidce a RiSe! Kdybychom se jako nédrod dali
svést na cestu nepidtel Evropy ... byla by to pro cely ndrod cesta beznadgje, zoufalstvi a
zkédzy. ... Proto jsou vSechna hesla emigrantl z Londyna a Moskvy odmitdna celym

Geskym narodem.**®

5.7.2 Dny mladeze

Stejné jako v dalich okresnich méstech Cech a Moravy prob&hly i v Plzni
pocditkem &ervna Dny mlddeZe poiddané Kuratoriem pro vychovu mlddeZe v Cechéch a
na Moravé. Sportovniho kldni se v Plzni ve dnech 3. a 4. Cervna zucastnilo 1152
zévodniki a zdvodnic.”™

Dne 3. Cervna, kdy v Plzni Dny mlddeZe zacinaly, pfinesla o jejich kondni Novd
doba dvé zprivy. Prvni text uvefejnény na titulni strané pochézel z produkce CTK a
informoval o tom, Ze nésledujici den bude ve vSech okresnich méstech patiit mladezi,
,,JeZ bude manifestovat na nejSirSi zdkladné svou vSestrannou zdatnost“.*"!

Druhy c¢lanek se jiz konkrétné tykal Plzn¢ a pfiblizoval mistni pribéh Dnt
mladeze, jejichz prvni ¢ast ve mésté zacinala jiZ tohoto dne. PfevdZnou ¢4ast zpravy tvoii
informace o tom, v jakych vékovych kategoriich a disciplindch se mladez utka. V zavéru
autor upozornuje na ned€lni vyvrcholeni Dnii mladeZe, béhem néhoz probéhnou findlova
utkdni ve vybranych disciplindch a ,,poprvé bude v Plzni také provedena ,Pestrd louka®,
jez poskytne velmi malebny a ptivabny obraz.«">
Zprava Den mlddeZe v Plzni zahdjen otisténd nésledujictho dne popisuje udélosti

dne predeslého, a to véetné parafrdzovanych proslovi, které k mladezi zaznély. ,,Okresni

369 jt. Velké oslavy B. Smetany v celé vlasti: Od brezna do kvetna 1944. Nova doba, 15. 3. 1944, ¢. 74,s. 5
" MARTINOVSKY, Ivan (et al.). Dé&jiny Plzné v datech: od prvnich stop osidleni aZ po soucasnost.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. s. 358

' CTK. Zitra Den mlddeZe. Nové doba, 3. 6. 1944, ¢. 151, s. 1

72 kp. Dnes zacind Den mlddeze. Nova doba, 3. 6. 1944, &. 151, s. 2
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povétenec pro Plzen Viclav Hyrman ocenil moZnosti, jichz se dostava Ceské mladezi i
v dnedni vile¢né dobg, kdy nesmirné hodnoty jsou bezohlednymi nepfateli ni¢eny.**"
Nechybéla samoziejmé ani zprdva o celkovém prubéhu her a jejich zavrSeni. Ta
viak pochézela z produkce CTK, a tak je text zprvu pojaty s ohledem na tizemi celého
protektordtu a pojedndvd o Dnech mlddeze v obecnéj$i roving. ,,V uSlechtilém

. 2 . 2 1. « 4
sportovnim zdpoleni dokazovala tu mladeZ svou t&lesnou zdatnost.>’

Nésleduje zminka
o nadchdzejicim oblastnim pteboru a celostiatnim findle, které prob¢hne na Strahovském
stadionu v Praze. Samotnému priibéhu Dni mlddeZe v Plzni se vénuje druhy odstavec
¢lanku, ktery nezapomind zminit také ucast oficidlnich hostu.

Konkrétni vysledky sportovnich boji denik pfinasi v rdmci sportovni rubriky.’”

5.8 Rok 1945

5.8.1 Vystava Ceské ligy proti bolsevismu

Z posledniho roku okupace jsem si zvolila jiz jen jednu uddlost, a to vystavu
Ceské ligy proti bolievismu, které pod ndzvem Bolsevismus nikdy! v Plzni probéhla ve
dnech 4.-18. bfezna. ,,Jeji vernisaz zahdjil ... pfedseda ligy Antonin LiSka. Prvni den ji
zhlédlo na 2300 névitdvnika, za celou dobu trvani pak tdajné 41 000 osob. "

Novd doba o vystavé informovala celkem dvakrat. Prvni informaci list pfinesl
v nejbliz§im vydani po zahdjeni vystavy a &lankem Vystava CLPB v Plzni popisoval
pribéh vernisdZe a seznamoval s ndmétem expozice. Podle listu se otevieni vystavy
zucastnili ,,oficidlni hosté némecti a Cesti, starosta mésta Plzn¢, zdstupci uradud, Skol,
Vetejné osvétové sluzby, Narodni odborové tustfedny zaméstnanecké, Kuratoria pro
vychovu mlddeze a Narodniho sourucenstvi. ... Vystava velmi podrobné seznamuje
s velkym nebezpecim, které by znicilo kulturu Evropy, kdyby nebyl zastaven ptival
bolsevismu.“’”” Na zavér autor &lanku neopomnél poznamenat, Ze se vystava ,.jiZz prvniho

dne t&Sila znaénému zdjmu obecenstva“.’’®

373 AUTOR NEUVEDEN. Den middeZe v Plzni zahdjen. Nové doba, 4. 5. 1944, ¢. 152,s. 2

% CTK. Dny ceské mlddeze. Nova doba, 5. 6. 1944, &. 153,5.2

5 AUTOR NEUVEDEN. Okresni piebory mlddeZe v Plzni. Nova doba, 5. 6. 1944, &. 153, s. 4

3 MARTINOVSKY, Ivan (et al.). Dé&jiny Plzné v datech: od prvnich stop osidleni aZ po soucasnost.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. s. 364

377 AUTOR NEUVEDEN. Vyistava CLPB v Plzni. Nova doba, 6. 3. 1945, &. 55, s. 1

78 Tamtéz.
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Podruhé se list k vystavé strucné vraci po jejim skonceni, kdy uvadi Cisla tykajici
se navstévnosti. ,,Primérnd denni navstéva byla 3000 osob, nejmensi denni navstéva byla
1800 osob a nejvétsi denni ndvitéva byla 4300 osob.“*” Na zavér samoziejmé nechybi
konstatovéni, Ze ,,vystava se setkala v Plzni s mimofddnym zdjmem Siroké vefejnosti a

splnila zcela své posla’lm’.“380

5.9 Shrnuti analytické ¢asti

Analyza vybranych ¢lankt referujicich o kulturnich, spole¢enskych, sportovnich a
dal$ich hromadné organizovanych akcich v Plzni pofddanych ¢eskymi a némeckymi (a
jim spfiznénymi) kruhy méla ukdzat, jak se v prubéhu Sesti let nacistické okupace ménil
zpisob, jakymi denik Novd doba o téchto udalostech referoval.

Vuvodu analytické ¢asti jsem nejprve vyslovila obecnou domnénku, Ze
s postupn¢ se zosttujici kontrolou tisku byla i Novd doba nucena stéle zieteln¢ji pfindSet
informace v souladu s oficidlni okupacni linii.

Tuto hypotézu do jisté miry napliiuje nejen okruh pfindSenych zprév, ale také
forma jejich zpracovani. Pfesto lze fici, Ze se redakce Nové doby snaZila o zdrZenlivost a
pravdépodobné plnila jen striktné nafizené piikazy. NasvédCuje tomu i vyrok
odpovédného redaktora Jitiho Kutvirta: ,,Vice, nez bylo nutno, jsme nedglali.«*®!

Tato skuteCnost se projevuje také na zptisobu, jakym denik informoval o mnou
sledovanych udélostech. O akcich potddanych okupanty a jimi spfiznénymi organizacemi
list referuje prevazné vécnym az popisnym zpusobem, ktery cCastokrat doplituje
konstatovanim, ze dany podnik ,,mé&l uspéch* ¢i ,,se setkal s ohlasem vefejnosti‘.

Podstatnou vypoveédni hodnotu mé 1 samotna skutecnost, Ze o urcitych udalostech,
které kniha Déjiny Plzné v datech uvadi v chronologickém piehledu zachycujicim
zdkladni pro mésto néjakym zptsobem vyznamné déni, denik Novd doba vibec
nereferoval. Mohlo se tak dit ze dvou protichtidnych divoda. Bud’ list o uddlosti na
zéklad€ vnéjSich nafizeni a kontroly informovat nemohl, nebo nechtél.

Konkrétné se denik nezabyval tfemi uddlostmi, na néZ jsem se chtéla zaméfit.
Prvni dvé byly ryze némeckého charakteru (obnoveni ¢innosti Némecké divadlo v Plzni a

Den branné moci) a probéhly roku 1940. V tomto piipadé¢ se domnivdm, Ze denik o

39 Ct. Vystava Ceské ligy proti bolsevismu. Nova doba, 20. 3. 1943, &. 67, 5. 2
30 Tamtéz
3! SOA Plzeti, sign. Lvs 826/1946. Korespondence Jittho Kutvirta Svazu eskych novinati z 20. 11. 1945
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uddlostech informovat nechtél. Otazkou zustavd, zda by mohl stejné postupovat napft. o
dva roky pozdéji, kdy se jiz tisk dostal pod piisnéj$i kontrolu a vliv aktivistickych
organt.

Dile list neinformoval o pfednd$ce Antonina Speldy o Mozartové vyznamu pro
¢eské hudebni uméni a ¢eské hudebni déjiny v lednu 1942. Nelze vSak fici, zda tak ucinil
umyslné nebo mu bylo publikovani tohoto textu zakdzdno. MozZné by byly obé dvé
varianty. Podle autort knihy Déjiny Plzné v datech se jednalo ve své podstaté o
protinémeckou provokaci, na druhou stranu se akcim tohoto typu Novd doba obecné
pfili§ nevénovala. Respektive vétSinou jen piedem informovala o tom, Ze se akce bude
konat, ale jiZ ji nijak zpé&tné nereflektovala. V piipadé Speldovy prednasky se viak

neobjevila ani pozvanka.

Béhem poslednich let okupace denik sice informoval o akcich pofddanych
v souladu s nacistickou ideologii, ale svij prostor v listu mély i naddle v pomérné

Sirokém rozsahu nejriznéjsi drobné akce porddané ceskymi spolky.

K mému prekvapeni provedend analyza naprosto popiela tezi o absenci
vlasteneckych projevu v tisku v pozdéjsich letech okupace. Dikazem toho jsou ¢lanky
vzniklé na podzim 1942 v souvislosti se 40. vyro¢im otevieni nové budovy plzenského
meéstského divadla a o dva roky pozdéji téZ texty spojené se 120. vyrocim narozeni a 60.

vyro¢im umrti Bedficha Smetany.

Na zdklad¢ dil¢ich poznatkli je moZno konstatovat, Ze denik Novd doba nelze
jednoznacné povazovat za list, ktery by se exponoval ve prospéch nacistického Némecka,
a to i pfesto, Ze se svolenim okupacnich dfadi vychdzel po celou dobu vélky. Aby tomu
mohlo tak byt, byl list nucen dodrZovat povinnd tiskova nafizeni, avSak zaroven se snazil

pfinéset regiondlni zpravodajstvi co nejvice oprosténé od aktivistického tonu.
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6 Zavér

Promény deniku Novd doba v letech 1939-1945 jsem se snazila postihnout na
zéklad¢€ rozboru samotného listu, rekonstrukce sloZeni a Cinnosti redakce a analyzy
vybranych ¢lankt informujicich o kulturnich, spolecenskych, sportovnich a dalSich
hromadné organizovanych akcich v Plzni pofddanych Ceskymi a némeckymi (a jim
sptiznénymi) kruhy.

Rozbor samotného listu ukdzal, ze formdlni podoba deniku se ménila piredevsim
v z4vislosti na sniZujicim se rozsahu listu. V jeho disledku je Novd doba, kterd se snazila
co nejdéle zachovavat spektrum pfindSenych informaci, tiSt€éna menSim pismem, z jejich
strdnek postupn¢ ubyvaji nejprve zdjmové, posléze i dalsi rubriky typické pro predchozi
obdobi listu. Zbyvajici prostor je v prvé fad¢ vyhrazen zejména oficidlnim zpravam a
vojenskému zpravodajstvi. I piesto se redakce deniku po celou dobu okupace snazila
piinaSet zpravodajstvi oproSténé od aktivistického ténu, coz se ji dafilo pfedevSim
v ¢lancich s regiondlni tématikou.

Prestoze Novd doba vychézela se svolenim okupacnich ufadi po celé obdobi
protektoratu, nelze ji povaZzovat za periodikum ryze aktivistického charakteru, které by
oddang pracovalo ve prospéch nacista.

Orientace listu jednozna¢né souvisi se sloZzenim redakce, v jejimZz cele nikdy
nestdl odhodlany aktivista, ktery by se snazil vést denik v tomto duchu. Od roku 1942 az
do konce okupace byl oficidlné odpovédnym redaktorem Nové doby Jifi Kutvirt, jemuz
vSak byl ufady vytykan nedostatek aktivistického postoje. Proto byl jesté téhoz roku do
redakce Nové doby dosazen Jaroslav Vozka, ktery mél pfevzit kontrolu nad politickym
vedenim listu. Ani Vozka vSak nebyl zastincem nacistické ideologie, naopak byl ¢inny
v odbojovém hnuti a spole¢né s Kutvirtem se snaZil zachovat existenci Nové doby, ktera
vypldcela penize rodindm redaktorti internovanych v koncentracnim tdbofe.

Prestoze musel denik udrZovat ideologickou linii, k jejimuz dodrZovani jej nutily
oficidlni tiskové pokyny a nafizeni, je z provedené analyzy vybranych ¢lanki patrné, Ze
se denik pfi referovéani o problematickych udalostech, pokud to bylo mozné, snazil chovat

zdrZzenlivé.
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7 Resumé (Summary)

I have tried to formulate the changes of the Pilsens journal Novd doba, happening
during the years 1939-1945, on the ground of the journal analysis, further on
reconstruction of editorial staff and operations of the redaction and finally on analysis of
selected articles.

The journal analysis has shown that the formal form of the journal has changed
above all in dependence on decrease of the journal size. The Novd doba tried to maintain
the spectrum of the supplied information as long as possible, therefore the result of the
Novd doba decrease size was printing in smaller letters. First, from the pages disappeared
interest columns, later also others columns that ware typical for the previous journal
period. The remaining space was above all dedicated to the official news and military
coverage. In spite of this, the journal was trying during the whole occupation time supply
the coverage without any tone of activism, they succeed to follow this principle mainly in
the regional coverage.

Although Novd doba was edited for whole the time of the protectorate with
permission of the occupant authority, we can not consider the journal as periodical with
pure activism character that would devotedly work for Nazis.

The journal orientation relate also to the editorial staff, which was never led by
determined activist. Responsible Novd doba editor since year 1942 till end of the
occupation was Jifi Kutvirt who was blamed by the authority for lack of activism attitude.
Therefore was into the Novd doba redaction installed Jaroslav Vozka, who was supposed
to overtake the control on the political management of the journal. However also Vozka
was not proponent of the Nazis ideology, conversely he was active in resistance
movement.

Although the journal had to keep the ideology line, because they ware forced to do so by
the official press instructions and orders, it is apparent from the analyse of the selected

articles that the journal tried to stayed reserved in referring about problematic events.
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Nepublikované prameny

Nepublikované paméti

SIDAK, Josef. Velikani naSich d&jin: Vzpominky na 18 let price v redakci Lidovych
novin v Unzhorod¢ a Plzni. 279 s. ptedal archivu roku 1972. In: NA, f. ASYN, kart. 1250

Archivni inventar
WASKOVA, Eva. ,,Grafika“ tiskafské podniky v Plzni, zapsané spol. s. r. 0. 1894 —
1953. Plzen:1998. s. 4. Inventar SOA Plzen
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Archivy

Statni oblastni archiv Plzen

Narodni archiv

Periodicky tisk
Nova doba (3. 8. 1924)
Novi doba (1939 — 1945)
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9 Seznam zKkratek

ASYN
CLPB
CTK
DNB

f.
gestapo
indent. €.
kart.
NA
NoUZ
NS
NSN
NSP
PMR
sign.
SOA
SNJ

SS

SV.

SZ

TO PMR

Archiv Syndikatu novinata

Ceska liga proti bol$evismu
Ceskoslovensk4 (Cesk4) tiskové kancelaf
Deutsches Nachrichtenbiiro

fond

Geheime Staatspolizei (Tajnd statni policie)
inventdrni ¢islo

karton

Nérodni archiv

Nérodni odborova dstfedna zaméstnanecka
Nérodni sourucenstvi

Narodni svaz novinait

Nérodnf strany prace

Predsednictvo ministerské rady

signatura

Stétni oblastni archiv

Strana ndrodni jednoty

Schutzstaffel (Ochranny sbor)

svazek

Statni zastupitelstvi

tiskovy odbor predsednictva ministerské rady

99



10 Seznam priloh

Priloha ¢. 1: Nova doba — 17. 3. 1939, ¢. 76, s. 1 (obrazek)

Piiloha ¢.
Piiloha ¢.
Piiloha ¢.
Piiloha ¢.
Piiloha ¢.
Piiloha ¢.
Piiloha ¢.

Priloha ¢.

2:

Nova doba —21. 9. 1941, ¢. 235, s. 1 (obrdzek)

3: Nova doba — 18. 6. 1942, ¢. 165, s. 1 (obrazek)
4: Nova doba — 3. 5. 1945, ¢. 105, s. 1 (obrazek)

5: Nova doba — 3. 5. 1945, ¢. 105, s. 2 (obrazek)

6:
7
8
9

Nova svoboda — 6. 5. 1945, ¢. 1, s. 1 (obrazek)

: Nova doba — zasah cenzora (obrazek)
: Tiskovy pokyn — telefonogram (obrazek)
: Prohlageni feditele CTK Milose Novotného (obrazek)
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Priloha €. 1: Nova doba — 17. 3. 1939, ¢. 76, s. 1 (obrazek)




Priloha €. 2: Nova doba —21. 9. 1941, ¢. 235, s. 1 (obrazek)




Priloha €. 3: Nova doba — 18. 6. 1942, ¢. 165, s. 1 (obrazek)




Priloha ¢. 4: Nova doba — 3. 5. 1945, ¢. 105, s. 1 (obrazek)




Priloha €. 5: Nova doba — 3. 5. 1945, ¢. 105, s. 2 (obrazek)




Priloha €. 6: Nova svoboda — 6. 5. 1945, ¢. 1, s. 1 (obrazek)




Priloha ¢. 7: Nova doba — zasah cenzora (obrazek)
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Piiloha ¢. 8: Tiskovy pokyn — telefonogram (obrazek)




P¥iloha &. 9: Prohlaseni feditele CTK Milose Novotného (obrizek)
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