KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta sociélnich wd
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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

V poditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!

Po jejich vyplrni posudek vytiskéte, zakrouzkuje navrhovanou zndmku, podepiste avadiejte!

Typ diplomové prace(,bakal&skd" nebo ,magisterska”): bakatka

Typ posudku (,posudek vedouciho prace“, nebo ,posudek opofiemasudek oponenta

Autor/ka prace

Prijmeni: Jagarkova Jméno: Dagmar
Nazev prace:Rok 1968 a Kamila Matkova
Autor/ka posudku

Prijmeni: Kortelik JIméno: Jakub

Pracovist: KMS UK FSV

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida
schvalenym tezi, ale odchyleni jetezi a odchyleni nenischvalenym
tezim vhodné a v préci vhodné a v préci tezim
zdivodrené zdivodrené
1.1, Cil prace X
1.2. Metoda prace ?
1.3. Struktura prace ?

) Oznate X" vybrané hodnocent.

KOMENTAR (v pripact hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 mastor posudku slowrformulovat hlavni vytky pro

jednotlivé podbody) (max. 500 zngk
Teze se 0 meta@dh struktile prace nezmiuji.

2. HODNOCENi OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni zndmkou
Bakalai'ské prace:
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury 1
2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu 1
2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
Magisterské prace:
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoarkituru
2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieickgho vyzkumu
2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metadgpeny cili
2.6 | Rivodnost prace,ijnos prace k rozvoji oboru

") Vypliujte &islici na 8kéle 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobrobré — nedostates)




KOMENTAR (v pripact hodnoceni 3 a 4 muaiitor posudku slownformulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znék

Autorka nevyuZila plé rozsahlé a mnohavrstevnaté literatury k udaloseformniho roku 1968; zejména
v pripack publikaci Ustavu pro soudobéjithy je to prekvapuijici.

V pozn. 17¢ten&e zarazi dolozeni dat pro rok 1970 publikaci z rb864.

Nicmére — v rovirg bakaldské prace jsou pouzity poznamkovy aparat i liteeapostaujici.

3. HODNOCENI| KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalai'ské prace:

3.1 | Loginost struktury prace

3.2 | Urovei poznamkového aparatu a odkaz

3.3 | Dodrzeni citéni normy

3.4 | Opravinost a vhodnostifioh

T T

3.5 | Jazykova a stylisticka Uraverace (pokud je opakovaporusSovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodite stupgm 4!)

3.5 | Graficka Uprava 1

Magisterské prace:

3.1 | Loginost struktury prace

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Urovei poznamkového aparétu

3.4 | Dodrzeni citéni normy

3.5 | Opravenost a vhodnostifioh

3.6 | Jazykova a stylisticka Uraverace (pokud je opakovaporusSovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodite stupgm 4!)

3.7 | Grafick&a Uprava

") Vypliujte &islici na 8kéle 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobrdobré — nedostates)

KOMENTAR (v piipact hodnoceni 3 a 4 muaiitor posudku slowrformulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 600 znak

Citace z kontextoy(dobow) vazanych text (nag. na s. 32) by si zaslouzily SirSi uvedeni, négoyctend
s nimi nebude ut naloZit.

V poznamkéach nentdba vzdy opakovat kompletni odkaz ¢éjan poprvé.

Mimoradné oceni zaslouzi filohy prace!

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné préce, jeji silné a élabranky,
ptivodnost tématu a myslenek apod.) (max. 750 inak

Autorka prokézala schopnost shromé&#e poznatky fehlednym zpsobem utidit a kultivovanym zfisobem
nabidnouttendi. Posuzovana bakakka prace je obsahdwriginalni. Dagmar Jadrkova prokazala, ze
ovladéa schopnosti a dovednostisusné odbornému diskurzu, jeji bakalk& prace svym zpracovanim a
obsahem splije poZadovana kriteria, a proto ji dopé&uji k obhajols.

5. OTAZKY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT (jedna aZi):

5.1 Pra@ diplomantka (vyjma Cysavé a Havkka) nevyuZila tituly z produkce Ustavu pro souddiny,
kde o obdobi tzvCeskoslovenské krize let 1967-1969 piSe mnoho liistdr

5.2 Na s. 16 autorka &dje protichidné informace o konci vysilani z tzv.dRé&. Mohla by je ufesnit?

5.3 Zcela mimo hodnoceni a posuzovani - jak seMoukt melo se vztahem Maiky a Zahajského?
Z textu se gjak ¢ten& nedozvi, kam se Ma@la pod!...

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vytisgni posudku réng zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni)

vyborné — velmi dobie — dobie — nedoporuéuji k obhajobé




ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWEN] (max. 500 znak)

Datum: ... Podpis: ...ooe i



