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Anotace

Bakalatska prace ,,Komparace tureckého a iranského modernizacniho procesu:
Mustafa Kemal Atatiirk a Rezd Sah Pahlavi“ se zabyva otizkou turecké a iranské
modernizace v mezivalecném obdobi a srovnava politické postupy pii modernizaci téchto
dvou muslimskych stati. Cilem prace je pomoci komparativni metody objasnit diivody, pro¢
byla modernizace v prvnim ptipad¢ uspesna a v druhém nikoliv. Prace vychazi ze srovnani
vychozich podminek pro zahdjeni reforem a pokraCuje analyzou stéZejnich témat obou
modernizaci. Tato témata jsou predevS§im role nacionalismu, sekulariza¢ni reformy,
spolecensko-ekonomické reformy a westernizace. V neposledni fadé¢ se prace zabyva povahou
rezimu a soustfedi se zejména na roli vided Mustafy Kemala Atatiirka a Rezy Saha

Pahlaviho.

Abstract

Undergraduate thesis “Mustafa Kemal Atatiirk and Reza Shah Pahlavi: a comparative
study of modernization of Turkey and Iran” is concerned with modernization theory applied to
the concrete examples. The theory of modernization, as had been perceived in developing
countries in the early Twentieth century, was based on the idea of progress and was closely
associated with the programme of westernization. Moreover, especially the Muslim countries
were faced with the question of religion which eventuated in secularization policies. The
modernization in Islam world therefore represents particular theme of modernization theory.
Within this context, Turkey and Iran were among the first countries in which originated this

model of modernization and they also consequentially affected the other countries in the
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Middle East region. However, although Mustafa Kemal Atatirk and Reza Pahlavi
implemented similar reforms, the output of the modernization policies was obviously
different.

The aim of this study is to answer the question, why the Iranian modernization process
failed as compared to the successful Turkish example. The general opinion refers to the
different cultural and historical background in the more traditional Iranian society. Though I
recognize relevance of this argumentation, in my opinion there were also other crucial
reasons. Above all, there was significant difference between Turkish and Iranian political
system regarding the level of authoritativeness and the way of implementation of the reforms.

For purposes of comparison I selected following subject fields: westernization;

nationalism; secularization; economic development and industrialization; and political system.
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Uvod

Problematika modernizace muslimskych statii pifedstavuje samostatné téma teorie
modernizace. Specifickd povaha modernizacnich procest v islamskych zemich na pocatku
dvacatého stoleti vyplyva zejména ze dvou skuteCnosti. Za prvé vSechny tyto staty byly
konfrontovany s otdzkou postaveni islamu v politickém systému vyplyvajici z historické
tradice a za druhé se v tomto prostoru soucasn¢ jedna o obdobi vzniku nacionalismu a
narodnich statii. Turecko a Iran spolu s Egyptem patiily mezi prvni staty v regionu, ve kterych
byl zahajen moderniza¢ni proces a jejichz reformy se do jisté miry staly vzorem pro dalsi
zemd.! Ideologie modernizace je zalozena na osvicenské myslence pokroku, ktery
prekonavanim tradi¢nich norem vede k viestrannému rozvoji.> V rozvojovych zemich tetiho
svéta byl tento proces pojiman piedevsim jako snaha o ,,pozapadnéni* (westernizaci), coz je
dobie ilustruje zejména piiklad Turecka a franu.

Srovnani téchto dvou procest jsem zvolila, protoze se jedna o velmi zajimavy piiklad
modernizace probihajici ve stejném obdobi a regionu, avsak s rozdilnym vysledkem. Na prvni
pohled se zd4, Ze reformy byly obou stitech zavadény podle podobného vzorce a oba
reformatofi sdileli stejné cile. Je tedy otdzka, pro¢ v prvnim piipadé modernizace dopadla
viceméné Gsp&$né a v druhém piipadé nikoliv.’

Obvykle se poukazuje na odliSnou spolecenskou situaci v obou statech, tedy na
tradiénéj$i Siitské prostfedi v Iranu, které nebylo naklonéno radikdlnim moderniza¢nim
plantim Rezy Saha. Ze srovnani s paralelnim procesem v Turecku viak vyplyva, ze ackoliv
v obou statech probihaly obdobné reformy, zptisob jejich zavadéni byl odlisny. Domnivam se
tedy, Ze jedna z hlavnich pii¢in netspéchu Rezy Saha vyplyvala rovnéZ z povahy politického
ziizeni.

Cilem priace je na =zaklad¢ komparace objasnit divody odlisSnych vystupii
modernizaénich politik Mustafy Kemala Atatiirka a Rezy Saha Pahlaviho. Protoze pocateéni

spolecensko-politicka situace je vzhledem k uspéchu reforem zésadni, nejprve budu srovnavat

" Turner, B., S., Islam: Islam, state and politics, Routledge, London, New York, 2003, str. 107

? Inglehart, Ronald; Welzel, Christian. Modernization, cultural change, and democracy: the human development
sequence. New York: Cambridge University Press, 2005. str. 15-22

v této dobé byl jiz $ah natolik neoblibeny, Ze ztratil podporu vSech spole¢enskych vrstev (viz kapitola Pad
Pahlaviho). Na rozdil od Turecka, kde je kemalismus dodnes soucasti statni ideologie, v Iranu modernizacni
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vychozi podminky jako pfedpoklady k nasledné modernizaci. Za hlavni body srovnani jsem
zvolila nacionalismus, sekularizaci, roli armad a hospodéiské reformy. Vzhledem k tomu, ze
westernizace je v tomto piipad¢ vlastné podstatou modernizace, rozhodla jsem se tomuto
tématu nevénovat samostatnou kapitolu, nebot’ se promita ve vSech zminénych oblastech
modernizace. Prace je Casové vymezena obdobim vlady Mustafa Kemala Atatiirka a Rezy
Sédha Pahlaviho, vzhledem k zminénym souvislostem vsak bude piesahovat i do obdobi
pfedchazejicim obéma rezimim. Zarovenn bych chtéla podotknout, Ze mi vzhledem
k omezenému prostoru nejde o Uplny vycet vsech reforem, nybrz chci na zéklad¢ historickych
fakt poskytnout srovnani obecného piistupu k modernizaci a odpovédét tak na vyse zminénou
otazku.

Hlubsi orientaci v problematice mi umoznila zejména znalost turectiny a semestralni
studijni pobyt na Fakulté politickych véd (Miilkiye) na Ankara Universitesi v Turecku, kde
jsem sbirala podklady pro praci a zaroven téma konzultovala s tureckymi politology.
Historicka fakta Cerpam zejména z praci Erika J. Ziirchera, Andrewa Manga, Sina Aksina a
Hakkiho Uyara. V piipadé Iranu vychazim zejména z monografii Homy Katouziana,
Stephanie Cronin a dalSich autorti. Pfi zkoumdni iranské problematiky a zejména pfi
transkripci perskych slov mi velmi pomohla Mgr. Zuzana Kiihovad z Ustavu Blizkého
vychodu a Afriky na Filosofické fakult¢ UK. Teoretickou ¢ast prace davam do souvislosti
zejména s klasickou teorii modernizace autori Samuela Huntingtona a Edwarda Shilse, ktefi
se ve svych dilech vénovali mimo jiné také turecké a iranské problematice. Dale jsem pii
studiu kazdého tématu pouzila ptipadové studie tykajici se jednotlivych problematik,
nejCastéji z periodik International Journal of Middle East Studies nebo British Journal of
Middle Eastern Studies.

Z jazykového hlediska pouzivim odborné terminy platné pro islamské prostiedi
v arabské verzi, coz se tykd zejména slov ulamad a sari’a. Pti pouzivani termini platnych
pouze pro jednotlivé zemé ponechdvam pavodni vyraz, respektive jeho cesky piepis.
Transkripci perstiny do CeStiny jsem provadéla na zakladé konzultaci s Mgr. Kiihovou a

turecka slova, jakoz i turecké pfepisy z osmanstiny, ponechdvam v ptivodni podobg.

reformy Pahlaviho ani jeho syna Muhammada Rezy Pahlaviho nepfesahly dil¢i uspéchy hospodaiské
modernizace.
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1. Historické predpoklady

V nasledujici kapitole se budu vénovat porovnani historického vyvoje sledovanych
statl v souvislosti s modernizaci. Pro srovnani obou moderniza¢nich procest je zéasadni
zejména rozdil mezi Osmanskou fisi, ve které se snahy o modernizaci odehravaly po vice nez
jedno stoleti a Persii, kde prvni modernizacni hnuti vzniklo teprve na pocatku stoleti

dvacatého.

1.1 Modernizace v Osmanské Fisi

Pokusy o modernizaci provazely osmansky stat po celé devatenacté stoleti. Reformy v
obdobi Ldle devresi a tanzimatu, mladoosmanské hnuti, ustavu zroku 1876 i pozd¢jsi
mladotureckou vladu spojovala zejména snaha o hospodaiskou modernizaci. Trvalé finan¢ni
problémy a zaostalost impéria za evropskymi mocnostmi byly pfi¢inou usili sultanatu o
reformu zkostnaté€lého statniho systému, ktery byl stdle méné schopny efektivné spravovat
mnohonarodnostni #i$i. Netspéch moderniza¢nich reforem byl zapfi¢inén nejen odporem
tradicnich kruhti, ale zejména neschopnosti reagovat na spoleCenské a politické vyzvy
devatenactého stoleti.* Na druhou stranu se zejména v intelektudlnich kruzich stale vice
projevovala nespokojenost s despocii sultanatu, kterd na pocatku dvacatého stoleti vyvrcholila
v otevieny konflikt s absolutistickou monarchii.

Mladoturecké hnuti, ovlivnéno mimo jiné i perskou konstitu¢ni revoluci roku 1906,
pozadovalo pfijeti ustavy a omezeni pravomoci sultdna. Od revoluce roku 1908, respektive
prevratu vroce 1913, mladoturci provedli fadu reforem, jejichz odkaz umoznil nastup
kemalismu. Pro budouci kemalistické reformy je zasadni zejména postupna sekularizace
vlady a statniho aparatu. Chalifat a sultanat, ztélesnéné v osobé panovnika, zistavaly
formalné nejvyssi autoritou, avSak rozhodujici pravomoci ziskala vlada, z jejihoz kabinetu byl
naopak odstranén seyhiilislam.” Jakkoliv Sari’a © v osmanském staté nebyla jedinym

pramenem prava, omezeni jejiho vlivu na nékteré oblasti (napf. soudni systém, Skolstvi)

* Gombar, Eduard. Moderni déjiny islamskych zemi. 1. vyd. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Nakladatelstvi
Karolinum, 1999. str. 211

v

otazky tykajici se islamského prava, sari’i.
6 1 , 1 . ;
Systém islamského nabozenského prava

-10 -
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znamenalo zdsadni obrat.” Pies omezeni politického vlivu ulamd® se viak mladoturci stale
hlasili k islamu jako statnimu naboZenstvi a respektovali jeho spoleCenskou roli. Ziejmé
nejvyznamnéjsi pokrok predstavovalo ustaveni meclisu (parlamentu) a s nim 1 dal§i omezeni
do t¢ doby absolutistického postaveni sultanatu.

Mladoturecka ideologie byla siln¢ spojena s tureckym nacionalismem, do té doby
neexistujicim fenoménem. Mladoturecky nacionalismus byl ovlivhén némeckou nérodni
ideologii a pozdéji se k nému ptidala i ideologie panturkismu, vize velké Turecké fiSe ,,od
Bajkalu po Balkan . Panturkicky ideél, podobné jako arijsky nacionalismus v Persii, vychézel
z vyzkumu evropskych orientalist o turecké rase, a pfestoze v relativné riznorodém
narodnim hnuti nemél oporu ve vSech skupinach, jeho obliba stoupala paraleln¢ s izemnimi
ztratami impéria v jeho evropskych &astech.” Prestoze vramci osmanského impéria byla
milletim'” stale poskytovana prava na organizaci v ramci jednotlivych spolecenstvi, vlada se
snazila omezit vliv netureckych a nemuslimskych skupin. Hlavnim impulsem ptevratu byl
ostatné odpor mladoturki proti pokracujici desintegraci a izemnim ztratdm Osmanské tise.

Z hlediska hospodaiské politiky mladoturci nejprve propagovali liberalni ekonomické
teorie, kvlli nediivéte zahrani¢nich investorli v mistni politickou situaci a kvili rozsdhlym
omezenim prav nemuslimti provozovat tradi¢ni obchodni ¢innosti se v§ak hospodaiska situace
nezlepsila. V zavéru vlady se tak mladoturci nakonec uchylili ke statnimu protekcionismu.

Charakteristicky je stale pretrvavajici nedostatek financi, ktery se projevil i
v omezenosti hospodafskych reforem a diive propagované industrializace. K uspéchim
reforem patfi zejména dokonceni bagdadské Zeleznice a elektrifikace Istanbulu. Celkové
vzato vSak mladoturecké obdobi nepfineslo vyraznéjsi rozvoj ani na izemi vlastni Anatoélie.
Destruktivni se naopak ukazala orientace na Némecko, které Osmanskou vladu vtdhlo do
prvni svétové valky s tragickymi nésledky pro celou populaci.

Cilem mladoturkti byla v neposledni fadé¢ modernizace spolecnosti. Vlada podporovala
Sifeni gramotnosti a také naptiklad jistou emancipaci a vzdélavani zen. V tomto ohledu se
podatilo dosédhnout jistého pokroku, ktery byl vSak patrny pouze ve vysSich spolecenskych
vrstvach multikulturniho Istanbulu.

Dosah reforem mladotureckého obdobi zlstal sice spole¢ensky omezeny, nicméné na

rozdil od Iranu se v Osmanské i$i politicky modernizac¢ni proces rozvijel po dobu vice nez

7 Pfaff, Richard, H. Disengagement from Traditionalism in Turkey and Iran. The Western Political Quarterly,
Vol. 16, No. 1 (Mar., 1963). str. 81

¥ Ulama je obec ugenct islamského prava, islamskych duchovnich

? Landau, Jacob, M. Pan-Turkism: from irredentism to cooperation. 2 nd. Rev. Upd. ed. Indiana: Indiana
University Press, 1995. str. 29

-11 -



Komparace tureckého a iranského modernizacniho procesu: Mustafa Kemal Atatiirk a Reza Sah Pahlavi

jednoho stoleti. Mladotureckd revoluce je zavrSenim tohoto obdobi a neda se fici, ze by
zpusobila spolecensky otfes. Prestoze islam byl stidle nedilnou soucasti politického a
spolecenského zfizeni, byla znateln& omezena plsobnost sari’i v obcanském pravu. Chalifat
byl pak spiSe instituci mocenskou, upeviioval postaveni sultana jako svrchovaného panovnika

a zéaroven nejvyssi duchovni autoritu, zastupce Muhammada.

1.2 Perska konstitucni revoluce a reformni hnuti

Na rozdil od Osmanské tise byla konstitu¢ni revoluce v Persii nejen prvnim pokusem
o omezeni absolutismu, ale také ,,prvnim vieobecnym hnutim v historii Iranu, které na rozdil
od minulych proti-absolutistickych povstani zamyslelo nejen svrhnout absolutismus, ale téz
prichdzelo s jasné definovanym programem | ...] jak skoncovat s absolutismem a nahradit ho
viddou prava v ramci konstitucni monarchie*."

Perska historicka zkuSenost a odliSnost politického systému vyplyvala zejména
z neimperidlniho charakteru Persie. Na druhou stranu se vSak také Persie potykala se
separatistickymi tendencemi mnoha provinci. Rozlehlost a etnickd heterogenita vzdy
implikovaly obtiznou centralizaci, takZe pisobeni stitu bylo casto omezené na vnitini
provincie. Monarchie a qadzarska dynastie nepiedstavovaly zaruky stabilni a trvalé vlady,
jednak kvili neur¢itému principu naslednictvi, jednak kvili ptiliSné zavislosti na osobnich
schopnostech panovnika. Homa Katouzian dokonce hovoii o teorii cyklického chaosu jako
modelu perské historie, kde se stfidd obdobi klidu silné vlady se zmatky nastupnictvi a
prevrati.'” Konstituni revoluce v roce 1906 byla namifena nejen proti svévoli absolutismu
(estebdad), ale zaroven, a to predevsim, proti jeho neschopnosti zajistit porfadek a zakladni
bezpecnost uvniti statu. Nastoleni poradku a zajiSténi stability se tak stalo hlavnim cilem

oy . T : y 13
konstituéni revoluce a po jejim netspéchu i leitmotivem pievratu Rezy Chana.

1 Pravni status etnicko-nabozenskych skupin v Osmanské fisi

! Katouzian, Homa. State and Society in Iran: The Elipse of the Qajars and the Emergence of the Pahlavis.
London: I.B. Tauris, 2006. str. 18

12 Katouzian, H., Riza Shah's Political Legitimacy and Social Base, 1921-1941, IN: Cronin, Stephanie (ed.). The
army and the creation of the Pahlavi state in Iran, 1910-1926. London: I.B.Tauris, 1997 str. 15

13 Pro obdobi do korunovace v roce 1925 pouzivam jméno Reza Chan, pro nasledujici obdobi Reza Sah resp.
Reza Pahlavi
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Stejné jako v Osmanské tisi, i v Persii existoval dudlni systém prava statniho a
nabozenského (doulet a din, stat a nabozenstvi)'*. Panovnikem vydavané pravo orf, stejné
jako turecky ganun,” bylo sice formaln& podtizeno Sari’i, aviak prakticky slouzilo jako
nastroj k prosazovani svétskych zakoni a omezeni vlivu ulamd.'® V porovnani se sunnitskou
tradici vSak $iitska ulama predstavovala pomérné hierarchické téleso a islam zastaval vidci
roli v perské spolecnosti, kterou nezpochybnovali ani nacionalisté, ktefi naopak tuto
skutenost chapali jako jeden z pilifa narodni ideologie.!” Ani konstitu&ni revoluce se v tomto
neodchylila od tradice. Nejenze sekularizace nebyla v zddném piipadé cilem, ale naopak
nabozenstvi bylo jednim z nastrojt sjednoceni.

Cilem revoluce roku 1906 bylo zavedeni konstitu¢ni monarchie a vlady lidu (hokumat-
e melli). Tyto zmény, stejné jako ustanoveni madzlesu (parlamentu) a zavedeni Ustavy mély
veelku Sirokou podporu vetejnosti. I podstatnd cast Siitskych duchovnich podporovala
zavedeni ustavni vlady, protoZe ji shledavala zfizenim mnohem bohulibéj$im nez despoticky
absolutismus.'® Naptiklad podpora irackého 4jatollaha Nainiho znamenala pro Rezu Chana
zvyseni vefejné popularity.'”

V konstitu¢nim obdobi se vSak Persie namisto ocekavané stability propadla do dalsiho
chaosu. NezkuSenost politické reprezentace s procesy uUstavniho parlamentarismu a nizka
uroven politické kultury vedly k patovym situacim uvniti madzlesu, ktery byl od samého
pocatku silnd fragmentovany.”® Hlavnim nedostatkem systému bylo nepochopeni
parlamentarnich zasad, protoze mellat (lid, pfenesené zastupci lidu v madzlesu) byl chépan
jako opozice k doulet (vlade). Od roku 1906 do 1908 se tak vystfidalo u moci sedm kabinetd,
od daliho ptevratu do roku 1923 pak dalsich osm.?'

Specifickym problémem Irdnu byla az do roku 1979 sporna angaZovanost velmoci.
Soupefici zajmy Velké Britanie, Ruska a pozdé&ji Spojenych statl o sféry vlivu v oblasti mély

vliv 1 na vnitini irdnskou politiku. Strategicky umistény a na ropu bohaty stat byl pochopitelné

' Bayat, Mangol. Iran's First Revolution: Shi'ism and the Constitutional Revolution of 1905-1909. New Y ork:
Oxford University Press US, 1991. str. 18 a Pfaff, R., H., Disengagement ..., str. 81

'V obou zemich se jednalo o zvykové pravo praktikované statnimi soudy, na rozdil od nabozenskych souda
praktikujicich pravo Sari’a

" Ibidem

17 Esposito, John, L.; Voll, John, O. Islam and democracy. New York: Oxford University Press US, 1996

str. 53

' Mousavi, Seyed, Reza. La religion et le systéme politique en Iran: étude comparative des révolutions de 1906
et 1979. Canadian Journal of Political Science/Revue canadienne de science politique, Vol. 32, No. 2 (Jun.,
1999). str. 347

' Faghfoory, Mohammad, H. The Ulama-State Relation in Iran, 1921-1941. International Journal of Middle
East Studies, Vol. 19., No. 4, (Nov., 1987). str. 419

20 K atouzian, H., State and Society..., str. 57

*! Ibidem, str. 68
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dlouhodobé¢ v poptedi zajmu. Anglo-perska dohoda z roku 1909, ruskd vojenska ptitomnost
v severnich provinciich a pfetahovani obou velmoci o prava na stavbu perské zeleznice
ptispivaly k nespokojenosti s novou vladou, kterd se neukazala byt o nic vice schopné zamezit
vlivu zahrani¢nimu vlivu nez piedchozi absolutismus. Persie se navic potykala se zajiSténim
elementarni statni integrity v konfrontaci s autonomistickymi naroky nékterych provincii a
jejich kmenovych vidci. Stejné tak obava z intervence sovétskych vojsk, které ovliviiovaly
politickou situaci na severu zemé¢ jiz svou pritomnosti, osmanskéd invaze za prvni svétové
valky a politika rozSifovani britské sféry vlivu lorda Curzona mély za nasledek zvySovani

vnitiniho chaosu.

2. Teoreticky koncept modernizace

Na zaklad¢ Shilsovy klasifikace moderniza¢nich rezimt byvaji Atatiirkovo Turecko a
fran Rezy Séha Pahlaviho fazeny mezi modernizaéni oligarchie.”” Ty se vyznaluji silnou
autoritativni vladdou a jistymi prvky pluralitniho parlamentarismu, které jsou vSak jen
formalni.* Predpokladem moderniza¢ni oligarchie je existence silné elity, disponujici
ucinnym nastrojem k udrzeni stability, zejména vojenskymi slozkami, které jsou casto
soucasti této elity. Je vSak tieba brat v potaz, Ze oligarchie byla v obou rezimech naprosto
podiizena autoritativnimu rozhodovéani Atatiirka a Rezy Saha, v jejichz rukou byla veskera
moc koncentrovana. CHP (Cumhuriyet Halk Partisi, Republikédnska lidova strana) za zivota
Atatiirka naprosto podléhala rozhodnuti svého zakladatele. Strana méla funkci byrokratického
aparatu artikulujici statni ideologii a byla néstrojem vidce, nikoliv nezavislym télesem. V
franu za Rezy Saha vznikla nova burZoazni elita a existence rezimu zavisela na armadg, i zde
vSak hlavni (jedind) rozhodujici pravomoc naleZela S$ahovi. Shilsova klasifikace dale
predpokladé silnou centralizaci statu a mobilizaci obyvatelstva pro revoluéni zmény, ale i
existenci opozice, byt jen formalné vymezené. Pfi mobilizaci obyvatelstva je zdliraznovana

integrita, ktera ospravedliuje boj proti reakci s autonomistickymi pozadavky. Shils je

22 Richova, Blanka. Prehled modernich politologickych teorii. 2. vyd. Praha: Portal, 2006. str. 267
2 Shils, Edward. Political Development in the New States: II. Comparative Studies in Society and History,
Cambridge University Press, Vol. 2, No. 4 (Jul., 1960). str. 395
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nicméné¢ vaci modernizaénim oligarchiim ponékud skepticky, zejména ve vztahu
k industrializaci.”*

Samuel Huntington ve svém klasickém dile Political Order in Changing Societies
zminuje ustfedni roli nacionalismu v modernizacnich procesech. Tento prvek byl v tureckém
a iranském reformismu charakteristickym pozadavkem, jehoZz cilem byla homogenni narodni
entita. Z hlediska strategie nastolovani zmén Atatiirk podle Huntigtona vhodné zkombinoval
taktiku blitzkrieg (napt. vznik republiky) s fabianskou taktikou postupného zavadéni
spoleCenskych zmén (naptiklad postupné odstranovani funkce chalify): ,,Poradi zmén
v Turecku, védomé planované Kemalem a vzorec jednota-autorita-rovnost je nejucinnéjsi
pofadi pro modernizaci Pro uspéch modernizace Huntington klade diiraz na
institucionalizaci v souvislosti s roz§ifovanim politické participace v reformnich rezimech.?®
Celkové Huntington vyzdvihuje kemalistické Turecko jako jeden z mala GspéSnych piiklada
modernizace revoluci.

Podstatou modernizace v zemich tfettho svéta byla snaha o dosaZzeni zivotniho
standartu zapadnich stati. S hospodarskou modernizaci a industrializaci ptejimaly reformni
rezimy zépadni model spole¢nosti, ktery povazovaly za jeden z hlavnich cili modernizace.
,Svétova revoluce westernizace, jak tento vyvoj nazyva Theodore H. Von Laue”, se
z puvodniho tlaku zapadnich statl na modernizaci kolonii stala idedlem neevropskych elit.
Vzhledem ke konzervativnimu charakteru muslimskych spole¢nosti byly tyto reformy
provadény restriktivnimi ptikazy a zékony, jak tomu bylo pravé v Turecku a Iranu.
Westernizace spoleénosti piedstavovala pro Atatiirka i Rezu Saha thelny kamen celé
modernizace a byla proto vynucovana ve vSech oblastech zivota, naptiklad od&évnimi

normami.

2.1 Cile modernizace v Turecku a Irdnu

Teorie modernizace se obvykle zabyva vztahem modernizace k demokratizaci a Casto

chape druhé jako cil prvniho.”® Zejména vétsina muslimskych statd v obdobi prvni poloviny

** Ibidem, str. 399

2 Huntington, Samuel. Political Order in Changing Societies. Foreword by Francis Fukuyama. New Haven,
London: Yale University Press, 2006. str. 348

% Tbidem, str. 276

"' Von Laue, Theodore, H. The World Revolution of Westernization: The Twentieth Century in Global
Perspective. New York: Oxford University Press, 1987. str. 4

* Richov4, Blanka. Prehled..., str. 257
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dvacatého stoleti vSak demokratické aspirace neméla. Proces modernizace byl sice spojovan
s hospodarskym, primyslovym a spole¢enskym rozvojem po vzoru zapadnich statl, ale uz
méné casto mé&l demokratické ambice.

Cile reformnich hnuti od devatenactého stoleti zahrnovaly pozadavky na politickou
modernizaci, vét§inou vSak v souladu islamskou tradici. V dichotomii moderniho a tradi¢niho,
kde tradi¢ni je chapano jako zaostalé a neperspektivni, se nepratelstvi projevovalo zejména ve
vztahu k islamskym ancien regimes. Politick¢é mysleni v muslimskych spole¢nostech je vSak
uzce spjato s nabozenskou obci a islamem, ktery byl nékterymi skupinami interpretovan
jednak jako zdroj suverenity lidu, jednak jako pramen a nediln souéast politické moci.”” Po
prvni svétové valce se vSak zacaly prosazovat ideje modernizace smérem k evropskému
vzoru, které s sebou zaroven nesly pozadavek laicizace statniho zfizeni. Pritkopniky tohoto
proudu se stali pravé Kemal Atatiirk a Reza Sah, jejichz usili se zaméfilo na sekularizaci
statniho zfizeni. Na rozdil od reformnich hnuti z pfelomu devatenactého a dvacatého stoleti se
turecky i iransky rezim stavély odmitavé k jakémukoliv vlivu islamskych duchovnich v
politické sféfe. Prvnim diivodem byla jist¢ snaha o maximalizaci moci a neochota délit se o
moc se spolecCenstvim ulama. Druhy divod souvisi s westernizaci a pohrdavym postojem
zapadnich stat k islamu, ktery byl povazovan za diivod zaostalosti muslimskych spole¢nosti.

V piipadé Atatirkova a Rezova rezimu byla nastrojem i cilem moderniza¢niho
procesu westernizace, tedy ,,pozapadnéni® spolecnosti. Demokracie vSak explicitnim cilem
nebyla. Zcela jisté ne pro Rezu Saha, ktery nakonec upustil i od snahy zavést republikanské
ziizeni a zachoval monarchii, konstitu¢ni jen formalng. Atatiirk oproti tomu demokracii
pokladal za jakysi potencialni vyhledovy cil, avSak nepovazoval ji za zadouci v tehdejsi dob¢
a podminkach.*® Mimo jiné, pokud vezmeme v Gvahu troveti demokracie v mezivale¢né
Evropé, je otazkou, zda se westernizace v muslimskych statech mohly inspirovat
demokratickou praxi v obdobi, kdy v mnoha evropskych statech vladly autoritativni rezimy.

Za kratkodoby politicky cil je v obou stitech mozné urcit zavedeni stability, fadu,
funk¢éni centrdlni vlady a vytvofeni narodniho statu v teritoridlnich hranicich. Pokud
v Turecku a [ranu pozadavky modernizace nezahrnovaly demokratizaci v evropském slova
smyslu, neni nutné chapat demokracii za conditio sine qua non Gspe€$né modernizace nebo za
jeji cil. Z hlediska dlouhodobych cilii usilovali politi¢ti aktéfi o vytvoreni moderniho

narodniho statu, zaloZen¢ho na sekularnich principech.

¥ Lapidus, Ira, M. 4 history of Islamic Societies. 2 nd. ed. Cambridge: Cambridge University Press,2002 str. 460
3% Sonyel, Salahi, R. Atatiirk-The Founder of Modern Turkey. Ankara: Turkish Historical Society Printing
House, 1989. str. 114
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Tureckd a iranska modernizace mély od pocatku velmi podobné cile, k jejichz
dosazeni pouzivali reformatofi stejné nastroje. U obou rezimu se jednalo o ,,modernizaci
seshora®, tedy o nastoleni novych revoluc¢nich pofadki pomoci autoritativni vlady. Stejné
jako v mnoha dalSich ptfipadech v mezivalecném obdobi se oba viidci dostali k moci za
pomoci armady.

Oba sledované procesy modernizace se tedy odehravaly v trojuhelniku nacionalismus-
sekularizace-westernizace a zmény se odehravaly v revoluénim duchu uplné, radikdlni

ptestavby spolecnosti.

3. Nastup k moci a legitimita

Vzhledem k tomu, Ze komparace vychozich podminek je urcujici pro posuzovani
vysledki politické 1 spoleCenské transformace, budu se v této kapitole zabyvat srovnanim
nastupu k moci Mustafy Kemala Atatiirka a Rezy Chédna. Pokusim se zde objasnit, za jakych
okolnosti se aktéfi prevrati dostali k moci a zejména jak zdlivodnovali svou legitimitu.
Prestoze se jedna o statni prevraty, otdzka legitimity je podstatnd pro zachovani rezimd.
»Chce-li nékdo udrzovat panstvi [...], nezbyva mu nic jiného, nez ospravedliovat ho co

nejvehementnéji. Odvoldnim na néjaky princip legitimity '

3.1 Atatiirk a novy stat

Dlouh¢ devatenacté stoleti skoncilo pro Osmanskou fiSi fatalné. Orientace
mladoturecké vlady na Némecko a nasledny vstup do valky na strané centralnich mocnosti
vedl ke konci ,,nemocného muze na Bosporu®“. Konec vychodni otdzky byl pfedznamenén jiz
v pribéhu prvni svétové valky v Sykes-Picotové a Paleologue-Sazanové dohodach, podle
kterych z osmanského impéria méla zbyt jen mald ¢ast vlastni Anatdlie. Disledkem valky
byly nejen teritorialni ztraty na Balkédné a Blizkém vychodé¢, ale zejména katastrofalni stav
obyvatelstva v Malé Asii, kde si valecné boje vyzddaly okolo 2,5 milioni obéti mezi
muslimskym obyvatelstvem. Spatnia hospodaiskd situace byla umocnéna rozsahlymi

migracemi, zvySenim mortality, vyménou obyvatelstva a ipadkem obchodu, ktery byl az do té
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doby doménou nemuslimskych skupin. Sévreskd mirova smlouva, okupace Anatolie
dohodovymi vojsky, vznik Arménie a neschopnost vlady a sultdna dostat zakladnim
povinnostem byly nasledovany valkou za nezévislost. Tato valka nebyla jen bojem proti
okupantim, ale 1 prvnim stietem odboje svladou a sultandtem, ktefi potupné mirové
podminky pfijali. Vedouci role osmanského diistojnika Mustafy Kemala v hnuti odporu byla
patrna jiz od roku 1919. Hrdina gallipolského vitézstvi mél nespornou autoritu uvniti Spolku
na ochranu prav Anatdlie a Rumélie (Anadolu Rumeli Miiddafa-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti), i
mezi tureckym obyvatelstvem. Jako osmansky distojnik bojoval Mustafa Kemal za
impérium, ale jako jeden z mala nebyl zdiskreditovany kontakty s vladou mladotureckého
triumviratu Envera, Cemala a Talata Pasi.

Na kongresu Tureckého narodniho hnuti v Sivasu se sice jest¢ nehovofilo o zruSeni
sultanatu, aviak Mustafa Kemal jiZ v této dob& variantu republiky planoval.** V roce 1920 se
konalo prvni zaseddni Velkého narodniho shromazdéni (Biiyiik Millet Meclisi, BBM)
v Ankafe, na kterém byl Mustafa Kemal zvolen jeho pfedsedou. Shromazdéni odsoudilo
vladu v Istanbulu, ale prozatim nevystupovalo pro sesazeni sultanatu, ackoliv zakon o statnim
ziizeni (Teskilat-i Esasye Kanunu) jiz proklamoval suverenitu lidu: Suverenita nalezi
bezpodminecné a nezcizitelné lidu.*® Sultin Mehmet VI. byl svrzen v roce 1922, po zahajeni
revize seévreské mirové smlouvy. Pravé anulace prvni povaleéné smlouvy, navazujici na
vitéznou valku za nezavislost, byla zdrojem Atatiirkovy obrovské popularity. Prosazeni
nového dokumentu z Lausanne, ktery mimo ztratu Mosulu a Alexandretty znamenal Gzemni
zisky, bylo nejen fenomenalnim diplomatickym tUspéchem, ale i potvrzenim tureckého prava
na sebeurceni, a tim i zdroj legitimity rezimu. Od tohoto okamziku byla nova ankarska vlada
uznana i mezinarodnim spolecenstvim.

Vroce 1923 néasledovalo vyhlaSeni republiky, jejimz prvnim prezidentem se stal
Mustafa Kemal a premiérem Ismet Inonii. Plsobnost chalifdtu byla striktné vykazana
z politické¢ sféry a omezena vyluén¢ na nabozenské otazky, funkce chalify vSak zatim
zustavala v platnosti. Pfes vedouci roli Mustafy Kemala v BMM, nebylo shromazdéni na
pocatku zcela homogenni®®. Proti kemalistické Skupin& obrany prav (Miidafaa-i Hukuk
Gurubu) se zorganizovala tzv. Druha Skupina (Zkinci Gurup). V prvnich parlamentnich

volbach vsak uplné propadla v konfrontaci s Kemalovou stranou, pfejmenovanou na Halk

31 Weber, Max, Autorita, etika a spolecnost: pohled sociologa do déjin, . Jan Skoda (ed.)1. ¢eské vyd. Praha:
Mlada fronta, 1997, str. 63

32 Mango, Andrew. Atatiirk. London: John Murray Publishers, 2004. str. 255

3 Milli Egemenlik ve TBMM. Ankara: TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yaym Kurulu Yaynlart: 33, 1987. str. 78

3 Ziircher, Erik, J. Turkey: A Modern History. Reprinted. London: 1.B. Tauris, 2005. str. 166

- 18 -



Komparace tureckého a iranského modernizacniho procesu: Mustafa Kemal Atatiirk a Reza Sah Pahlavi

Firkas: (Lidova strana). Je evidentni, Ze Atatiirkova autorita byla od pocatku ptirozena a novy

rezim se t€sil znacné podpoie obyvatel, coZ mu umoznilo veelku nenésilné prevzeti moci. Do

funkei vysokych statnich tfednikt a ministrG (rada vekilir) byli ndrodnim shromézdénim
. . r o e s ’ s 35 O 01 v e

voleni zejména dustojnici z valky za nezavislost.” Neméné diilezZitou oporou rezimu se stala

naprosto loajalni armada.

3.2 Statni prevrat a cesta Rezy Chana k moci

Také v Persii byla po prvni svétové valce piitomnd cizi vojska: iizemi vétSiny statu
fakticky okupovala britskd armada, na severu vznikla v roce 1914 povstaleckd bolsevicka
republika Gilan, a v Baku bylo rozmisténo 30 000 sovétskych vojaka*®. Mimo to byly vlady
neustale konfrontovany s rebeliemi v mnoha provinciich, zejména v Tabrizu, Rastu, Mashadu,
Mazandardanu a Azerbajdzanu. Kmenovi vidci (napf. kmene Bachtijartl), nerespektujici
autoritu Teheranu, predstavovali staly problém Persie, s nimz se slabé vlady konstitu¢niho
hnuti nedokazaly vypotadat. Kvili sporim v madzlesu a multipolarnimu $tépeni nazorovych
frakci se Casto stfidaly vlady, které nebyly schopné efektivng vykonavat svou funkei.”’
Vzhledem k slabé pozici $dha Ahmada schézel sjednocujici prvek politického boje. Vetejna
nespokojenost se situaci byla patrna napfi¢ vSemi spoleCenskymi vrstvami, stejné jako touha
po stabilité.

Zasadni roli v pfevratu vroce 1921 hrala rovnéZz politika Velkd Britanie. VétSina
autort se shoduje na tom, ze Britové sice byli o prevratu informovani, avSak nepattili mezi
jeho strtijce, i kdyz nékteii brit§ti ob&ané pusobici v irdanu udajné mocenskou zménu
podporovali.*® Britské ministerstvo zahrani¢nich véci nicméné pievratu mleky prihlizelo.*

Na rozdil od Atatiirka, Reza Chan nestal v ¢ele pfevratu od samého pocatku. V roce
1921 sice patfil mezi viid¢i osobnosti puce, ale jeho role spocivala hlavné v zajisténi loajality
vojska. Stejné jako Atatiirk, i Rezd Chan vzesel z armady, kde pusobil jako distojnik
perskych kozakii v severnich provinciich. Pravé vojenské jednotky vedené perskymi kozaky
byly hlavni silou vojenského ptevratu v tinoru roku 1921, po kterém byla nastolena vladda v

cele se Sajjedem Zijduddinem. V nové vladé Rezd Chéan zaujal klicové postaveni s titulem

% Ibidem, str. 166

3¢ Katouzian, H., State and society..., str. 215
37 Ibidem, str. 57

38 Katouzian, H., State and society..., str. 207
9 Ibidem, str. 247
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sardar-e sepah (vrchni velitel armady) a funkei ministra valky. Prestoze si pucisté zpocatku
pohréavali s mySlenkou zavést republiku, byla nakonec zachovéana ustava z roku 1906 a $ah
Ahmad byl nucen mocenskou zménu akceptovat.

Léta 1921 az 1925 byla transitnim obdobim, ve kterém Reza Chan postupné uzurpoval
moc, aby se vroce 1925 nechal prohlasit novym monarchou. Stabilizace vnitini i vné&jsi
situace armadou pfinesla Rezu Chanovi rozsahlou podporu vetejnosti, ktera mu umoznila
sesadit Sajjeda Zijauddina, stat se v roce 1923 premiérem a nasledné v roce 1925 odstranit 1
qadzéarskou dynastii. Pivodné Rezd Chén téZ uvazoval o republice, ale odpor znacné Casti

% a nasledné

vetejnosti ho od tohoto zdméru odradil. Zejména odpor wulama, bdzaru
protirepublikanské protesty v roce 1924 piimély Rezu Chéna k odvoldni republikanskych
nazort, zachovani monarchie a respektu k $iitské tradici.*!

Hlavnim divodem Rezovy vetejné podpory a rozséhlé podpory uvniti madzlesu bylo

zavedeni fadu a stability:

Pochybuji, Ze se najde nékdo, kdo si neuvedomuje, co vsechno vykonal [Reza Chan]
pro tuto zemi. Jak vsichni vime, situace v této zemi byla takova, Ze chtél-li nekdo cestovat,
nebyl v bezpeci, byl-li nékdo viastnikem pudy, nebyl v bezpeci, a mél-li nékdo usedlost, musel
zameéstnavat nekolik ozbrojencu, aby ochranil svou urodu. Pro ochranu mého domu, mé
rodiny a mého lidu si prirozené preji, aby se muz jménem Reza Chan stal predsedou viddy.
Preji si totiz stabilitu a bezpecnost. A pravdou je, zZe diky tomuto muzi jsme je v poslednich

letech méli a zdroveri jsme mohli budovat stat a slouzit zéjmu spolecnosti.**

Tuto zésluhu uznavala 1 opozice, ktera se jinak obavala diktatorskych sklonii Rezy
Chana.® Mad:les se stale d&lil na nékolik frakci, z nichZ na pocatku dvacatych let nékolik
vystupovalo proti autoritativni vladé, avSak vétSina poslanct tvofend reformatory, sekularisty
a liberalnimi poslanci podporovala Rezu Chéana. Jednu z mala opozi¢nich uskupeni tvofila

Reformistickd strana (Hezb-e esldhtalab) ajatollaha Modarrese, integrujici zejména zajmy

** Obchodnicka vrstva v iranské spole¢nosti

4 Martin, V., Muddraris, Republikanism and the Rise to Power of Riza Khan, Sardar-i Sipah, IN: Cronin,
Stephanie (ed.). The Making of Modern Iran: State and Society under Riza Shah, 1921-1941. 1 st. ed. London,
New York: Routledge, 2003. str. 199

2 Katouzian, H., Riza Shah's Political Legitimacy and Social Base, 1921-1941, IN: Cronin, Stephanie (ed.). The
Making of Modern Iran: State and Society under Riza Shah, 1921-1941. 1 st. ed. London, New York: Routledge,
2003. str. 18

# Katouzian, H, State and Society under Reza Shah, IN: Atakabi, Touraj; Ziicher, Erik, J. Men of Order :
Authoritarian Modernization under Atatiirk and Reza Shah. 1 st ed. London: 1. B. Tauris 2004. str. 25
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obchodnikil bazaru**. To oviem neznamena, Ze ulamd stala proti Rezovi Chéanovi. I pies
nejednotnost mezi nadbozenskymi predstaviteli je uzndvanou tezi, ze Rezd Chan se dostal
k moci v roce 1921 rovnéz diky podpote ulamd, ktera ofekéavala vladu zaloZenou na uznani
Sari’i.*® Napiiklad pratelstvi a podpora 4jatolldha Nainiho a 4jatollaha Isfahaniho piispély k
obnoveni popularity Rezy Chana v roce 1924, v obdobi protestii proti vytvofeni republiky*.
Zachovani monarchie ma nicméné vyznam i v otdzce zdivodiovani legitimity. Reza
Séh se povazoval za osviceného tzv. bozi milosti (farrah-e izedr), ktera v Persii tradi¢né
legitimizovala panovnika. Podle legendy nebyla bozi milost dédicna v ramci dynastie, ale

vézala se k jednotlivé osob& panovnika, ktery ji prokazoval svou schopnosti dobte vladnout.*’

4. Charakter rezimu

Pro posuzovani samotnych reforem tfeba urcit druh vladdy z hlediska drzitelli, coz
pomuze objasnit zpisob, jakym byly reformy zavadény. U obou rezimi se jednalo o
autoritativni vladu v Cele s charismatickym vidcem. Systémy se vSak liSily druhem
formalnitho  politického  zfizeni  (republika  versus konstituéni  monarchie) a
predevsim zptisobem vykonu moci. Na rozdil od Rezy Saha, ktery vykonaval moc piimo,
respektive prostfednictvim dosazeného kabinetu ministrd, Atatiirk vladl prostfednictvim jim
zalozené strany, kterd se stala stranou monopolni. Povaha rezimii se liSila 1 v mife
autoritativnosti. Atatiirkiiv rezim byl nesporné autoritativni, avS§ak umoznoval $ir§i politickou

participaci nez $dhova diktatura.

4.1 Turecko

Legislativnim organem bylo v Turecku ustanoveno jednokomorové Velké narodni
shromazdéni (Tiirk Biiyiik Millet Meclisi, TBMM), které volilo nejen prezidenta a predsedu
vlady, ale také jednotlivé ministry. Vykonnd moc byla reprezentovana vladou, za Atatiirka
vSak redlnou nejvyssi moc drzel v rukou prezident. Do roku 1950 hrala klicovou tlohu
Atatlirkova Lidova strana (Halk Firkasi, ktera v roce 1925 zménila nazev na Halk Partisi a ve

stejném roce na Cumhurriyet Halk Partisi, Republikanska strana lidova), zalozend v piimé

44 Martin, V., Muddraris..., str. 67
45 Lapidus, 1., M., 4 history of Islamic... str. 477
46 Faghfoory, M., H., The Ulama-State..., str. 419
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navaznosti na revoluéni skupinu Vybor pro obranu prav v Anatolii a Rumelii.** Tajemnikem
strany se stal Ismet Inonii, strand viak piedsedal Atatiirk.*” Postaveni CHP v meclisu se
postupné stdvalo monopolnim: po kurdské rebelii vroce 1925 byla na zaklad¢ zdkona o
ochrané vefejného potfadku zruSena opozi¢ni Pokrokova republikanské strana (Tarakkiperver
Cumhuriyet Firkasi, TCF), pét let poté¢ byla zrusena castecné opozi¢ni Svobodna strana
(Serbest partisi) a nasledn¢ oznamen zékaz vytvaieni politickych stran, ¢imz se CHP oficialné
stala jedinou stranou ve staté.

Po zruSeni TCP se CHP postupné stavala statostranou ve smyslu Sartoriho definice,
kde je strana duplikaci statu.”® Volby do madzlisu probihaly na zaklads kandidatek CHP a
byrokraticky aparat podléhal strané. Tento vyvoj se zavrSil vroce 1931, kdy CHP byla
oficialn¢ prohldsena za statni stranu, od tohoto roku dochazi této k faktické identifikaci pojmil
CHP a stat”' Atatiirk prostfednictvim strany vykonaval politickou moc, coZ je podstatné
v porovnani s franem, kde Reza Pahlavi vladl ztitulu $dha bez $ir§iho zazemi v podobé

stranického aparatu.

4.2 Iran

Absence ideologie a strany, kterd by poskytovala irdnskému rezimu nejen personalni
zazemi, ale 1 ideologicky ramec je nejvyraznéjSim rozdilem mezi sledovanymi zemémi.
Protoze se Reza Chan se inspiroval Atatiirkovymi reformami a tureckym systém, z poc¢atku se
pokousel o vytvofeni strany po vzoru CHP.*> Podobn& jako v piipadd pokusu o zavedeni
republiky vSak i tento experiment skoncil kviili odporu nabozenské opozice. V srpnu roku
1927 ozndmil jeden ze Sahovych nejbliz§ich spolupracovnikii, ministr spravedlnosti

4

Abdolhosejn Tejmurtas, zalozeni parlamentni strany Novy Iran (f/rdn-e Nou), blizké $ahovi a

" Katouzian, H., Riza Shah's Political... str. 17

* Nazev Halk Firkas: byl zménén na Halk Partisi vzhledem k negativni konotaci slova firka, které evokovalo
spiSe skupinu, frakci nez stranu. Slovo parti bylo ziejmé piejato z toho divodu, ze znélo vice statotvorné.
Z podobného ditvodu bylo do ndzvu strany ptidano slovo Cumhuriyet (republika), jako reakce na vznik opozi¢ni
strany Pokrokové republikanské strany (Tarakkiperver Cumhuriyet Firkast).

Viz: Tuncay, Mete. T.C. 'nde Tek Parti Yonetimi 'nin Kurulmasi (1923-1931). 3. baski. Istanbul: Cem Yaynevi,
1992. str. 49

¥ Uyar, Hakki, Tek parti donemi ve Cumhuriyet Halk Partisi. Istanbul: Boyut Kitaplari, 1998. str. 65

%0 Sartori, Giovanni. Strany a stranické systémy. Brno: CDK, 2005. str. 56

31 Uyar, H., Tek parti donemi..., str. 78

52 Elliot, M., New Iran and the Dissolution of Party Politics under Reza Shah, IN: Atakabi, Touraj; Ziicher, Erik,
J. Men of Order : Authoritarian Modernization under Atatiirk and Reza Shah. 1 st ed. London: 1. B. Tauris 2004.
str. 68
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propagujici myslenky modernizace.” Vzhledem k tomu, Ze nové vznikajici strana méla
povést antiklerikalniho uskupeni s fasistickymi tendencemi, proti jejimu ustanoveni se zvedla
vIna nevole zejména ze strany mulldhii, ktera byla opét nasledovana demonstracemi.”* Séh byl
nucen od tohoto zaméru upustit a strana byla rozpusténa pouhé tfi mésice po svém vzniku.
Podpora rezimu byla v madzlesu vykondvana prostiednictvim parlamentni frakce Pokrok
(Taraki), ktera vznikla namisto oficialni politické strany.” Jejimi hlavnimi &leny byly tytéZ
osoby jako v zaniklé strané, zejména Abdolhosejn Tejmurtas, Ali Akbar Davar nebo ministr
financi Firaz Farmafarmajan, funkci politické strany jako artikula¢niho kanalu vSak frakce
nemohla plnit.

Vlada Rezy Saha tak zfistala autoritativnim rezimem jednoho muze, ktery se pozdgji
vyvinul v diktaturu. V obdobi od roku 1926 do roku 1931 ztratil madzles funkci svobodné
rozhodujiciho organu, jeho nezavislost definitivné skoncila volbami v roce 1927, které byly
zmanipulovany ve viech volebnich obvodech krom& Teheranu.’® V tomto obdobi §ah dbal
alespont na formalni dodrzovani Ustavy, coz se vSak zménilo na pocatku tficatych let, kdy
zaCalo pronasledovani skuteénych i domnélych oponentl rezimii (viz kapitola Vysledek
reforem).

Ideologii rezimu predstavovala modernizace sama o sob¢, nejednalo se vSak o
konzistentni ideologii jako v Turecku a popularita rezimu tak zavisela pfimo na popularité

Saha.

4.3 Ideologicky system kemalismu

Ackoliv se ve sledovanych ptipadech jedna o modernizaci seshora, na rozdil od
autoritativnich vlad, jejichz raison d’étre je moc sama o sob¢, uspéch modernizacnich rezimu
je podminén lidovou podporou. V obou procesech schazelo transitni obdobi, prestoze vudci
predstavitelé téchto zmén méli za cil reformaci nékolika spoleCenskych segmentli zaroveri:
politického, spolecenského i hospodarského. Pokud vSak vétSina obyvatelstva dlouhodobé
odmitd zmény reformniho procesu, modernizace mize byt sotva GspéSna. Ideologie je tak

soucasti strategie a zaroven jejim nastrojem.

53 Ibidem, str. 68
* Ibidem, str. 73
>3 Tbidem, str. 67
%6 Katouzian, H., State and Society..., str. 308
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Zatimco Atatiirk vybudoval ideologicky systém, odpovidajici na vSechny zdsadni
otazky politického a spole¢enského Zivota, Reza Sah Zadny koherentni ideologicky koncept
nevytvofil. Domnivam se, Ze nedostate¢na ideologickd mobilizace spole¢n¢ s absenci strany
byla jednou z pfic¢in padu $dhovy vlady a kemalismus naopak diivodem zachovani politického
systému pietrvavajiciho az do dnesni doby. Je nesporné, Ze §iitské iranska spolecnost byla ve
srovnani s tureckou mnohem tradicnéjsi, to vSak zaroven implikuje nutnost odpovidajici
strategie smérem k obyvatelstvu, zejména dostateCnou artikulaci cilii. Pouhd autoritativni
implementace novych norem se ukdzala jako nedostatecnd. V obou sledovanych ptipadech
reformnich procesi byla modernizace provadéna seshora autoritativnimi rezimy, avsak
v Turecku byla doprovazena propagandistickou kampani, zaméfenou na vSechny spolecenské

VIStvy.

4.3.1 Sest principt kemalismu

Kemalismus odpovida nejen na otdzky politického zfizeni, ale dotykd se i vefejného
zivota a organizace spolecnosti. Zakladem statni ideologie je koncept turectvi (tirkgiiliik),
vytvoreny jiz v letech valky za nezavislost Spole¢nosti na obranu prav (Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti), ktery nacionalistickou rétorikou sjednocuje spolecnost a uklada kazdému jejimu
¢lenovi mravni povinnost vlastenectvi (viz kapitola Nacionalismus). Kemalisticka ideologie je
tvofena Sesti doktrinami: republikanstvi (Cumhuriyet¢ilik), vlastenectvi (Milliyetcilik),
lidovost (Halk¢ilik), reformismus (Inkildpgilik)’’, sekularismus (Layiklik) a etatismus
(Devletc¢ilik). Tyto principy byly zpocatku oficidlni ideologii Lidové republikanské strany
(Cumhuriyet Halk Partisi), na jejimZ logu se v roce 1931 objevily v podob¢ Sesti paprskil na
erveném podkladé.”® V roce 1937 se tyto principy dokonce staly dodatkem turecké ustavy *.

Turecka ideologie je zaloZzena na sekularné-racionalistické tradici positivismu, je
inspirovana zejména osvicenstvim devatenactého stoleti a casto odkazuje na idedly

francouzské revoluce.® Pfes svou revolucnost, odmitani osmanského dédictvi a sekularismus

7 Inkldpgilik v doslovném piekladu znamené nenasilné revolucionaistvi (Tiirkge-ingilizce Redhouse Sézligii.
Istanbul: SEV Matbaacilik ve Yaymcilik Egitim Ticaret A.S., 2005.), z jazykové konotace (napft. Piiskiilloglu,
Ali. llkéretim Tiirkge Sozliik. Ankara: Arkadas Yaymevi, 2005.)se vSak da odvodit, ze do Cestiny je v téchto
souvislostech vhodnéjsi slovo pielozit jako reformismus.

58 Mango, A., Atatiirk., str. 479

%9 zakladni zakon, 1921, (Teskilit: Esasiye Kanunu) Clanek 2, dodatek z roku 1937;
http://www.anayasa.gov.tr/general/icerikler.asp?contID=363 &menulD=58&cur[D=98 [citovano 29. 03. 2009,
10:00]

%Viz Saner, Nejat. Atatiirk donemi: 19 altin yihin Gykiisii, 1919-1938. Istanbul: Milliyet Yaynlari, 1975. str. 52
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klade kemalismus rovnéz jisty diraz i na tradi¢ni hodnoty turecko-muslimské spolecnosti,
jako rodina a spoledenska solidarita.®’ PrestoZe nositelem zmény byla stejné jako v ranu
meéstska elita, mobilizace obyvatelstva byla uspésna pravé diky propagaci ideologie, které
apelovala na kazdého obcana bez ohledu na spoleCenské postaveni. Kemalismus odmital
levicové ideologie, ale mé¢l vyrazné socialni charakter, vyjadieny v principu lidovosti
(halk¢ilik). Heslo celem k lidu (halka karsi) je vyjadienim vzdjemné solidarity v rdmci
naroda.”” Navzdory ekonomicky liberalni rétorice byla v rdmci etatismu propagovana jista
mira protekcionismu a silného socidlniho statu, na druhou stranu se ale kemalismus
jednoznacn€ vymezuje proti komunismu.

Podstatné je, Ze ideologii se stal de facto Atatiirk sdm, coz ostatn¢ vyplyva 1 z nazvu
kemalismus, ktery byl poprvé pouZit jesté za Zivota svého tviirce.”> Postava neomylného,
témet zbozsténého otce Turkl (Atatiirk) zaujima ve statni ideologii stejné vyznamné misto,
jako politické principy. To dokazuje i preambule ustavy Turecké republiky, kde je v prvni

vété vyjadiena oddanost odkazu ,,nesmrtelného viidce a nedostizného hrdiny* Atatiirka.®*

5. Nacionalismus

V obou statech je obdobi modernizace neodd¢litelné spjato s tureckym a irdnskym
nacionalismem v dne$ni podobé&. Pro oba nacionalismy je charakteristicka nacionalisticka
rétorika, dliraz na jazykovou politiku s pozadavkem jednotného jazyka a snaha o narodni
jednotu, i za cenu potladovani etnickych mensin. Atatiirk i Reza Sah zakladali svou legitimitu
predev§im na ndrodnostnim principu. V obou statech se jednd o obdobi vytvafeni

nacionalismu, respektive obdobi tzv. narodniho obrozeni, tak jak jej definuje Ernest Gellner.®’

5.1 Turecky nacionalismus

8! Feyzioglu, Turhan. Atatiirk ve Milliyetgilik. Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi. Say1 2, Cilt: I, Mart 1985,
Pfistup také z: http://www.atam.gov.tr/indexphp?Page=Dergilcerik&IcerikNo=70 [citovano 20.03.2009, 11:00]
82 Aksin, Sina. Ana Cizgiriyle, Tiirkiye nin Yakin Tarihi 1789-1980. 6. baski Ankara: Imaj Yaymecilik, 2006. str.
211

% Trem, Nazim. Turkish Conservative Modernism: Birth of a Nationalist Quest for Cultural Renewal,
InternaVtional Journal od Middle East Studies, Vol. 34, No. 1 (Feb., 2002). str. 87

S Tiirkive ~ Cumhuriveti  Anayasasi.  (Ustava  Turecké  Republiky zr. 1982). Dostupné  z:
http://www.tbmm.gov.tr/Anayasa.htm [citovano 23.03.2009, 10:00].

% Viz Gellner, Ernest, A. Nacionalismus. 1. vyd. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2003.
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Jednou z tureckych narodnich legend je mytus o Sedém vlku (Bozkurt), ktery vyvedl
turecky néarod z neurodné pustiny Stfedni Asie, praptivodniho domova Turkl (Ergenekon) do
Anatolie. Tato legenda dobte vykresluje mytologii uzivanou tvirci tureckého nacionalismu od
pocatku dvacatého stoleti. S menSim zpozdénim za obdobim vzniku evropskych
nacionalismt, i muslimské spolecnosti zacaly hledat svou identitu v narodnich idejich. Jako
ostatni nadrodni hnuti, také kemalisticky nacionalismus Cerpal z praddvnych legend a zachazel
do davné historie, aby zptetrhal svazky s kosmopolitni osmanskou historii.

Kemalismus disledné popird ndvaznost na osmansky stat a naopak ostie kritizuje jeho
multietnicitu, imperialismus a politicky systém. Osmanska dynastie, stejné jako qadzarska
dynastie v Iranu, byla v souvislosti s westernizaci pojimana jako divod zaostalosti a
zpateCnictvi. Ancien regime, jeho tradice a sepcti sndbozenstvim byly v rozporu
s republikdnskymi hodnotami. Minulé obdobi bylo proto vykreslovano zna¢né negativné. K
tomu pfispivala i situace na mezinarodnim poli, protoze revizi sévreské smlouvy se Turci
distancovali od osmanského statu.

Tureckd historiografie vyklada osmanskou historii jako d€jiny v podruci uzurpatora,
kde nebyl rozdil mezi ostatnimi podmanénymi etniky a Turky. O osmanské vladnouci elité se

reformni rezim vyjadfoval s dirazem na rozdil ,,oni“ a ,,my*“:

Prehlizenim narodni svébytnosti [v Osmanské 7isi] bylo ublizeno zejména nasemu ndrodu.
Osmanské multietnické impérium vseobjimajicim zpusobem podporovalo vsechny ostatni
ndrody v jejich svébytnosti. Ze jsme se pro né my stali cizim ndrodem, jsme si uvédomili v
okamzZiku, kdy nas hnali ranami holi. Poté, co jsme zeslabli, divali se na nas s opovrzenim a
prehlizeli nas. A my jsme se dopustili nejvétsiho poklesku, kdyz jsme zapomnéli sebe samé.
Pokud chceme, aby nds svét respektoval, nejprve musime respektovat sebe: prokazZme
nadsSenim, myslenkou a ciny plnou silu naseho hnuti. Vézme, Ze ndrod, ktery nenajde viastni

svébytnost, se stane obéti jiného ndroda. (Atatiirk, 1922)%

Podobné se vyjadiil naptiklad oficialni turecky ideolog Zia Gokalp:

, Turci a Osmani jsou odlisni. Osmanstvi neni Turectvi. Osmansky narod neni tureckym

narodem, osmansky jazyk a literatura neni jazykem a literaturou tureckou, stejné jako

, . . , . b7
osmanska spolecnost a tradice neni turecka.

5 Citovéano v: Feyzioglu, T., Atatiirk ve...
57 Ibidem
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Valka za nezavislost je v perspektivé tureckého nacionalismu bojem o pieziti naroda,
ktery byl v Osmanské tisi potlacovan a po padu impéria ,,probuzen* narodnim obrozenim.

Zaklady témto mySlenkdm byly poloZzeny jiz mladotureckymi intelektualy, ktefi
v konfrontaci s rozvijejicimi se narodnimi hnutimi v impériu pozadovali ustanoveni vlastni
otCiny (tiirk yurdu). Jakkoliv to nacionalisté popirali, turecky nacionalismus navazoval na
mladoturecké snahy o vytvotfeni svébytné narodni ideologie a myslenky prvnich nérodnich
obrozencl. Myslitelé mladotureckého obdobi jako Ahmet Agaoglu, Yusuf Akgura a zejména
Zia Gokalp, sdruzeni okolo periodika 7iirk Yurdu, méli vliv i v kemalistickém obdobi. Na
rozdil od mladotureckého obdobi vSak kemalismus zietelné upustil od panislamickych a
panturkickych ambici.

Otazkou ovSem je, zda je kemalisticky nacionalismus vymezen rasové, coz je mu
ne¢kdy pripisovano. Zminény Zia Gokalp, vlivny myslitel pfedvale¢ného obdobi, byl jednim
z téch, co dfive prosazovali panturkicky koncept vyvoje osmanského impéria, ktery je spojen
s rasovymi teoriemi o podobnosti turkickych etnik. Gokalp sam vSak tento koncept ve
dvacatych letech oznacil za mylny, stejné¢ jako zavrhl jakékoliv vymezovani naroda na
zékladé rasovych nebo etnickych charakteristik.”® Turecka statni ideologie je siln¢ spojena
s tureckym nacionalismem a od pocatku neuznavala existenci jinych néarodd v hranicich
Turecka. Narodnost v tomto pojeti vSak neni dana rasové, na zaklad¢ fyziognomickych a
etnickych rysti, ale spociva v prijeti spoleénych hodnot.” Atatiirkiiv nacionalismus
(milliyet¢ilik) odkazoval na pojeti francouzstvi z obdobi francouzské revoluce, jez spocivalo
v akceptovani urcitych ideald. Nikdo by nemél byt z naroda vylu¢ovan na zakladé ptivodu, i
kdyz stat pozaduje od jednotlivce oddanost narodu (naptiklad heslo once vatan, vlast ma
ptednost) a proklamaci turectvi. Na druhou stranu vSak zdaraziiovana nadrodnostni homogenita

upirala prava jinym narodnostnim skupinam.

5.1.1 Vztah k mensSinam

Autonomistické pozadavky nébozenskych nebo etnickych menSin byly naprosto

odmitany jako Utok na teritoridlni integritu statu. Tato politika se stala zdrojem dlouhodobého

58 Gokalp, Ziya. The principless of Turkism. Leiden: E. J. Brill,1986. str. 12
% Lerner, Daniel; Robinson, Richard D. Swords and Ploughshares: The Turkish Army as a Modernizing Force,
World Politics, The Johns Hopkins University Press, Vol. 13, No. 1 (Oct., 1960). str. 661
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latentniho napéti mezi tureckym statem a zejména kurdskou mensSinou. Od vyhlaSeni
republiky byla v rdmci politiky homogenniho naroda samotna existence kurdské mensiny
striktné popirdna. Zietelné fyziognomicky odlisni Kurdi byli oficidlné oznacovéni za ,,horské
Turky* z vychodni Anatélie.”

Pocatkem kurdské otdzky se stalo povstani Seyka Saita v kurdskych oblastech
jihovychodniho Turecka. Na jaie roku 1925 se kurdské kmeny postavily na odpor ankarské
vlade, jejiz centralizacni politika se snaZila zlikvidovat tradi¢ni zptsob Zivota Kurdd. Situace
byla umocnéna pftislusnosti lokalni populace kitadu naksbendi, odmitajicim striktni
sekularistické¢ ztizeni. Podle Roberta W. Olsona nemély kurdské kmeny separatistické
tendence, ale pouze pozadovaly vyjimku nazachovani identity a tradicni kmenové
spole¢nosti.”' Centralismus ankarské vlady zasahujici do kmenové kurdské spole¢nosti
vyvolal rozsédhlé povstani s centrem v Diyarbakiru, které bylo zdhy tvrdé¢ potlaceno. V
souvislosti s britskou okupaci Mosulu na zdkladé Lausannské mirové smlouvy, interpretoval
Atatiirk povstani jako pokus britskych agenti o desintegraci vychodniho Turecka. Pro toto
tvrzeni vSak neexistuji zadné ditkazy. V roce 1930 byla nasledné stejnym zptisobem potlacena
dalsi kurdska rebelie v Semdinli.

Nebylo jen vysadou Turecka, Ze novy narodni stat, obhajujici své pravo na sebeurceni
zalozené na Wilsonové Ctrnécti-bodovém programu, odmital tento princip pfiznat dalSim
entitdm, pokud se nachéazely na jeho izemi. V ptipad¢é Turecka vSak silna asimilacni politika
vicéi mensindm odmitala byt’ jen pfipustit jejich existenci, pfiemz tento ptistup pietrval az do
pocatku devadesatych let. Napiiklad ve veSkerém vefejném styku byla akceptovana pouze
tureCtina, prestoze vroce 1935 bylo zcelkové populace tfinacti a pil milionu obyvatel

1 840 000 Kurdd.”

5.1.2 Jazykova reforma

Jazykova reforma je jednim z pilift tureckého transformace. Protoze v tureckém pojeti
naroda ptedstavuje jazyk jednou ze zakladnich charakteristik naroda, bylo vynalozeno velké

usili k provedeni ,,oCistné* reformy. Je vSak pravda, ze tato potieba zaroven vyplyvala

7 Ibidem, str. 200

" Olson, Robert, W.; Tucker, William, F. The Sheikh Sait Rebellion in Turkey (1925): A Study in the
Consolidation of a Developed Uninstitutionalized Nationalism and the Rise of Incipient (Kurdish) Nationalism.
Die Welt des Islams, New Series, Vol. 18, Issue 3/4 (1978). str. 208

2 Pallis, A.,A. The Population of Turkey in 1935. The Geographical Journal, Blackwell Publishing, Vol. 91,
No. 5(May, 1938). str. 442
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objektivniho nesouladu arabského pisma a osmanské turectiny, ktery byl diskutovan jiz od
dob tanzimatu. Az zavedenim latinky v roce 1923 byla disharmonie definitivné vyieSena. V
neposledni fad¢ zde hrél roli ideologicky aspekt pfijeti evropského pisma, protoze se tak
Turecko pftiblizilo zdpadnimu svétu. V ndvaznosti na mytologické pojeti starého naroda byla
jazykova reforma prezentovana jako navrat k pocatktim, obnoveni staré¢ho jazyka, ktery byl
vlivem Sifeni islamu docasn¢ zapomenut. Mluvilo se tedy ne o vytvafeni nového jazyka,
nybrz o jazykovém narodnim obrozeni. Na zéklad¢€ tehdejSich poznatkii nékolika evropskych
védcl o ptivodu turectiny byla oficidlné propagovana tzv. Giines-dil teorisi (teorie slune¢niho
jazyka), ktera pokladala tureGtinu za predchidkyni viech jazykd.” V roce 1932 byl zaloZen
Ustav pro turecky jazyk (Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti, pozd&ji prejmenovany na Tirk Dil
Kurumu, TDK), jez mél za kol provést o€isténi turectiny od vlivll ostatnich jazykl (oz

tiirkge, &ista ture&tina), zejména od arabstiny a peritiny.”*

wlurecky narod, jez umi branit nezavislost své zemé, se také musi umét osvobodit ze jha

L 0 75
cizich jazyki

Na zékladé ¢innosti TDK v roce 1935 vysel prvni osmansko-turecky slovnik’® a
nedlouho po své kodifikaci byla tureCtina v ustavé uvedena jako jediny statni jazyk.
V souvislosti s reformou Skolstvi a zruSenim madras, kde se vyuCovalo arabsky, tureCtina
pomohla sjednotit Skolsky systém, coz mélo vyznam obzvlasté v kurdskych oblastech ve

vychodnim Turecku.

5.2 Irdnsky nacionalismus

Do nastupu Rezy Saha k moci v Persii narodnostni citéni prakticky neexistovalo,
stejn¢ jako jednotnd definice irdnského (perského) naroda. Az do pocatku dvacéatého stoleti
vétSina obyvatel Persie zila kmenovym zplsobem Zivota a lidé se neidentifikovali jako

prislusnici statniho celku, ale podle kmenové a regionalni ptislusnosti. Teprve s konstitucni

3 Korkmaz, Z., The Place of Turkish Language in Kemalist Thought, IN: A Handbook of Kemalist Thought,
translated by Yesilbursa, Aysegiil, A., Ankara: Atatiirk Research Center, Basak Matbaacilik, 2001. str. 210

™ Perry, John, R. Language Reform in Turkey and Iran. International Journal of Middle East Studies,
Cambridge University Press, Vol. 17, No. 3 (Aug., 1985). Str. 298

5 Ibidem, str. 199

76 Perry, J., R., Language Reform..., str. 299
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revoluci se zacaly objevovat prvni snahy o vytvofeni narodnostniho programu. Tyto diskuze
vSak byly jesté vice nez v Turecku omezeny vylu¢né na intelektualni prostiedi teheranskych
elit a nepronikaly do SirSich spolecenskych vrstev.

I v ptipad¢ Sdhovy modernizacni politiky hral nacionalismus hlavni roli v strategii
sjednoceni. Vzhledem k heterogenité jednotlivych izemnich celkt a tradicné nizkému stupni
centralizace byl ke sjednoceni statu potieba silny mobiliza¢ni nastroj. Stejn¢ jako Atatiirk, i
Raza Sah se zastitoval narodnostni rétorikou.

Tak jako turecky revolu¢ni nacionalismus, i ten iransky se chtél oprostit od tradice
predchozich staleti a vymezoval se proti obdobi vlady minulé dynastie a islamskym dé&jinam.
Ostatn¢ 1 staroperské jméno Pahlavi, které Sah piijal jako zakladatel nové dynastie,
zdirazitovalo odli$nost od qadzarské dynastie, kterd byla turkického pivodu.”” Séhova
nacionalistick4 ideologie navazovala piedeviim na oblibenou teorii o arijském ptivodu Iranct,
ktera podporovala ideal pozapadnéni. Arijska rasa zdiraziiovala nadfazenost frdnc nad
ostatnimi etniky v regionu, zejména Araby.”® Teorie byla mimochodem p¥iznivé vnimana
hitlerovskym Némeckem a pfispéla tak k iransko-némeckému spojenectvi béhem druhé
svétové valky.”

Rez4d Chéan se kvili svému protinabozenskému postoji na pocatku dvacatych let
pokousel prosadit sekularni pojeti nacionalismu, to vSak narazilo na odpor nabozenské obce,
ktera v Siitstvi vzdy spatfovali neoddélitelnou soucast iranstvi (iranijat). V transitnim obdobi
konsolidace moci se tedy Reza Sah na n&jakou dobu vzdal laického pojeti naroda, aviak po
upevnéni mocenské pozice zacal tento koncept tvrdé prosazovat (viz kapitola Sekularizace).
Ve skolstvi byl kladen diraz na vyuku predislamské historie a legendarni mytologie, v uméni
propaganda vyzdvihovala autory cerpajici z predisldmskych narodnich motivl, jako
napiiklad basnik Ferdousi.*® Zaostalost a kulturni upadek byly zdivodiiovany jako disledek
invaze arabskych a pozd¢jsSich tureckych vlivl. Zékladem statni rétoriky se stala doposud
nepiili§ pouzivana slova vatan-mellat-melli (vlast, narod, narodni).

Obdobi panovani Rezy Séaha je pro iransky nacionalismus skuteén& dalekosahlé: lze
konstatovat, Zze k masovému S§ifeni nacionalismu poprvé doslo v obdobi jeho vlady. Hlavnim

v

nositelem nacionalismu byla pfedev§im méstska movitéjsi vrstva, obchodnici bdzaru a vyssi

"7 Katouzian, H., State and Society in..., str. 73

® Ibidem

" Holt, P., M. (ed.); Lambton, Anna, K., S. (ed.); Lewis, Bernard (ed.). The Cambridge history of Islam, Volume
1b. 1 st. ed. Cambridge: Cambridge University Press, 1978. str. 624

% De De Groot, Joanna. Religion, Culture and Politics in Iran: from Qajars to Khomeini. 1 st ed. London: L.B.
Tauris, 2007. str. 184
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sttedni tfida, z niZ se rekrutovala elita rezimu.®' V neposledni fadé ale byla s nacionalismem

spojena téz nabozenska obec, ktera usilovala o duchovni rozmér nacionalismu.

5.2.1 Ambivalentni postoj k zahranici

Po celé devatenacté stoleti byla perskd politika silné ovliviiovana velmocenskym
bojem o sféry vlivu mezi Velkou Britanii a Ruskem. Tento stav pietrval i béhem dvacatého
stoleti az do roku 1979, kdy spornou angazovanost velmoci definitivné¢ ukoncila islamska
revoluce. Negativni iranska percepce téchto vlivil, jejimz odrazem byla naptiklad tabakové
povstani vroce 1891 a odpor proti Anglo-perské dohodé¢ zroku 1907, vyvrcholila
nacionalistickou politikou Rezy Saha. V perské spolecnosti byly v této dobé& patrné jisté
xenofobni tendence namifené mimo jiné proti Evropaniim a Ameri¢antim.

Séh ziskal popularitu pravé prosazovanim narodni suverenity, odmitajici dalsi
vmeéSovani zahrani¢i do irdnskych zalezitosti. Na pocatku vlady sliboval zejména ukonceni
ekonomického vlivu zapadu, ktery byl vidén jako kolonialistické vykofistovani.** Na druhou
stranu vSak modernizace spocivala v pfijeti zapadniho konceptu rozvinuté spolecnosti, na
jehoz zavadéni se podileli i zahrani¢ni poradci.*’ Rezim se tak diky pietrvavajici pritomnosti
vlivnych zapadnich poradcii a diplomati dostal do konfliktu s proklamovanym odporem
k evropskému imperialismu (viz kapitola Hospodai'ska modernizace a industrializace).

V letech 1927 az 1928 Reza Sah skute¢né jednostranné vypovédél kapitulace viici
zépadnim statim, platné téméF od po&atku panovani qadzarské dynastie.* V roce 1933 doslo
k revizi Anglo-perské dohody o ropé, brzy se vsak ukazalo, ze prakticky vyznam zmény byl
zanedbatelny. Protoze Anglo-iranské ropné spolecnosti byla zajiSténa exploatace nejbohatsich
ropnych poli, fran znové smlouvy neprofitoval o mnoho vice nez piedtim.®> Od druhé
poloviny dvacatych let se sice $ah v souvislosti s nacionalistickou rétorikou zacal zbavovat
zahrani¢nich poradcii (napi. ukonceni mise amerického ekonomického poradce Millspaugha
na ministerstvu financi), ale na industrializaci a budovani se stale podilelo mnoho zapadnich

expertii. Ekonomicky vliv Velké Britanie nebyl ptili§ omezen, {ran byl navic z ¢asti zavisly na

¥ De Groot, I., Religion..., str. 150

82 Zirinsky, M., Riza Shah’s Abrogation of Capitulations, 1927-1928, IN: Cronin, S. (ed Cronin, Stephanie
(ed.).The army and the creation of the Pahlavi state in Iran, 1910-1926. London: I.B.Tauris, 1997. str. 82

8 Mohammad, Gholi, M. Resistance to the Shah: landowners and ulama in Iran. 1 st. ed. Gainesville, Florida:
University Press of Florida, 2000, str. 93

8 Zirinsky, M., Riza Shah's Abrogation of ..., str. 82

% Paine, Chris; Shoenberg, Erica. Iranian Nationalism and the Great Powers: 1872-1954. Merip Reports, Middle
East Research and Information Project, No. 37 (May, 1975). str. 13
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britskych zahraniénich pujékach, kvili potiebé financi pro rozvoj.*® Pravé $ihova
neschopnost ukoncit ptisobeni cizich statti byla podle nékterych historikli jednim z hlavnich

diivodi propadu jeho popularity na konci tficatych let.*’

5.2.2 Jazykova politika

Také v Iranu prob&hl pokus o jazykovou reformu, ktera méla odistit peritinu od
arabismu a turkismul. Po vzoru turecké TDK byla k tomuto ucelu zalozena perska akademie
Farhangestan s cilem vydat novy slovnik perStiny. Ve srovnani s tureckou jazykovou
reformou vSak perStina vyrazné zmény nedoznala a Uloha Farhangestanu zistala spiSe
okrajova. PerStina vSak byla ustanovena jedinym ufednim jazykem, ostatni jazyky a dialekty
byly vufednim styku zakazany a jejich existence ignorovéana. Napiiklad kurdstina byla

nazyvana dialektem perstiny.*

5.2.3 Vztah k mensinam

Nejvétsi vyzvou bylo pro Rezu Saha zajisténi stability a centralizace teritorialné
roztfisténého statu. Pocet relativné autonomnich etnickych mens$in a kmenovych spolecenstvi
byl vsak nesrovnatelng vétsi nez v Turecku, jejich podil byl odhadovan okolo 30%.*

Rezim se béhem své centralizani politiky musel potykat s nékolika povstanimi
v riznych &astech franu. Reza Chan ziskal respekt jiz v roce 1921, kdy se mu v ¢ele kozacké
brigady podafilo zlikvidovat separatistickou Sovétskou republiku Gilan, kterd predstavovala
hrozbu Sifeni sovétského vlivu ze severu. Béhem let 1922 a 1923 se podaftilo armadé¢ potlacit
povstani Azerti, Lort, Kurdd a kmenu Qa$qajt i relativni nezavislost kmenu Bakchtijar.
Nejveétsi uskali predstavovala téméf autonomni arabska oblast Khuzestan v jihozépadnim
franu. Oblast bohatd na ropné zdroje se t&%ila z podpory Britl a jeji fakticky vladce $ah
Chaz’al se dlouhodobé odmital podtidit centrélni autorité statu.”’ V roce 1924 se armadé

uspésné podatilo téméer bez boje zlomit odpor mistnich autorit. Zaroven probihaly snahy o

8 Ibidem, str. 15

8 Katouzian, H., State and society ...str. 327

% Bayat, K., Riza Shah and The Tribes: An Owerview, IN: Cronin, Stephanie (ed.). The Making of Modern Iran:
State and Society under Riza Shah, 1921-1941. 1 st. ed. London, New York: Routledge, 2003. str. 213

% Paine, C., Shoenberg, E., Iranian nationalism.., str 8
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asimilaci minorit, zejména tlak na usazeni kocovnych a horskych kmend, mezi lety 1933—
1937 byl kmenovy zpiisob zZivota vétSiny kment diky brutdlnim donucovacim metoddm
takika zniGen.”’

V tomto ohledu Ize $dhovu politiku hodnotit jako do té doby prvni uspesny pokus o

centralizaci statu a zavedeni bezpecnosti.

6. Sekularizace

V sekularizaéni vIng muslimskych stati ve téicatych letech byly Turecko a iran
vud¢imi staty laicizace. Nacionalisti¢ti modernisté isldmského svéta povazovali islam za
divod zaostalosti a inspirovali se zdpadnim modelem oddéleni cirkve od statu, ve kterém
spatfovali zaklad pokroku. Pivodné zapadni teze o negativnim plisobeni islamu na materialni
pokrok se na pielomu devatenact¢ého a dvacatého stoleti rozsifila v muslimskych
intelektualnich kruzich.”

Spole¢nou vizi obou vidch se stal moderni stat, zalozeny na sekuldrnich principech.
V ptipadé Turecka se jednalo o snahu oddélit politické a nabozenské sféry, avSak Atatiirkova
politika nebyla vylozené protinabozenska. Prestoze v Persii v minulosti neprobéhlo reformni
obdobi a vliv wulama zde byl nepomérné vétsi nez v Turecku, Sdhovo sekularni a
protinabozenské tazeni mélo tvrdsi charakter.

Poté, co byla po funkci seyhiilislama zrusena i funkce chalify, v kemalistickém
Turecku doslo k naprostému oddéleni statu a nabozenstvi. Od této chvile byla republika plné
sekularni a na této normé je zaloZeno kemalistické pojeti statu.”” V Iranu pocate¢ni snaha
Rezy Chéna o sekularizaci statu skoncila s pokusem o zavedeni republiky, poté co se Siitskym
duchovnim podaftilo aktivizovat vefejnost a uspofadat v roce 1924 masové protirepublikdnské
demonstrace v Teheranu. Tato reakce sice piesvédcila Rezu Chéna, aby se vzdal
republikanskych timysla, nicméné po konsolidaci moci ve tficatych letech byla zahdjena tvrda
sekularizaéni opatfeni. Sari a sice ziistavala formalné v platnosti, ale plisobnost byla zejména

v obCanském pravu znacné¢ omezena. Rezd Sdh od konce dvacatych let autoritativnim

°! Bayat, K., Riza Shah..., str. 217

%2 Viz napiiklad Weber, Max. Autorita, etika a spolecnost: pohled sociologa do déjin. Jan Skoda (ed.)l. Eeské
vyd. Praha: Mlada fronta, 1997. str. 122

% Tanfer, Vehbi, V. Atatiirk iin Din ve Laiklik Anlayisi, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say1 43, Cilt: XV,
Mart 1999. Pristup také z : http://www.atam.gov.tr/index.php?Page=Dergilcerik&IcerikNo=349 [citovano
20.03.2009, 11:00]
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zpisobem zavedl celou fadu protiklerikalnich opatfeni, kterd byla v mnohém piisné€jsi nez

v Turecku, 1 kdyz na rozdil od n¢j neméla oporu v tstave.

6.1 Sekularizace v Turecku

V Turecku probihaly sekularni reformy velmi systematicky. Kompletn¢ byl prestavén
pravni systém, jehoZ nova podoba byla amalgdmem Svycarského obCanského prava, italského
trestniho a némeckého obchodniho zakoniku.”* Podle ustavy z roku 1924 byl islam sice stale
statnim naboZenstvim, avsak tato skute¢nost nijak nebranila v laicizaci statu.”

Az do konce sultanatu méla ulama prakticky monopol na civilni vzd€lani a tim padem
1 obrovsky spolecensky vliv, proto mezi prvni reformy patiilo zruSeni madras. Vzdélavaci
reforma prvniho ministra Skolstvi Fuata Bulca nahradila tyto nabozenské Skoly, které mély
velky vyznam zejména na venkové, ziizenim tzv. vesnickych institutt (kéy Enstitiileri).”®
Jejich cil byl zvySeni gramotnosti, ktera se po prvni svétové valce v Anatolii pohybovala
okolo 90%, pfi¢emz venkovské obyvatelstvo tvoiilo 81% populace.”” Mimo téchto instituci se
staly velmi rozsitené také tzv. lidové domy (halkevleri), spravované CHP, s podobnym cilem
vzdelavani obyvatelstva vSech vékovych kategorii, které zaroven propagovaly mezi lidmi
novou statni ideologii.”®

V otazkéch lidskych prav Atatiirk vénoval zvlastni pozornost Zenskym pravim. V
rodinném pravu byla Zendm pfiznana stejna prava jako muziim, a zeny ziskaly na sklonku
tiicatych let volebni pravo *. Mezi dalsi reformy patii prechod ke gregorianskému kalendafi

a greenwichskému stfednimu Casovému pasmu, v kazdodennim zivoté pak byla citelna

* Holt, P., M. (ed.); Lambton, Anna, K., S. (ed.); Lewis, Bernard (ed.). The Cambridge history of Islam..., str.
728

% Teskilit-1 Esasive Kanunu; Tiirk Anayasasi. (Turecka tstava zr. 1924). Madde 2. Dostupné z :
http://www.anayasa.gov.tr/general/icerikler.asp?contID=363 &menulD=58&cur[D=98 [citovano 29. 03. 2009,
10:00]

% Sonyel, Salahi, R. Atatiirk-The Founder of Modern Turkey. Ankara: Turkish Historical Society Printing
House, 1989. str. 113

7 Aksin, Sina, Ana Cizgiriyle..., str. 219

% Szyliowicz, Joseph, S. Political Participation and Modernization in Turkey. The Western Political Quarterly,
Western Political Science Association, Vol. 19, No. 2 (Jun., 1966). str. 273

% Mango, A., Atatiirk..., str. 437
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obzvla§té zména volného dne z patku na ned&li.'” Natizeni z roku 1925 zrugilo dervisské
klastery (tekke).'!

Nicméné nelze fici, Ze by rezim byl vyloZené antiklerikalni. Atatiirk si byl védom role
nabozenstvi v tradi¢ni spolecnosti, a tak nevystupoval ptimo proti naboZenstvi jako takovému,
v Atatiirkovych projevech lze ostatné nalézt mnoho odkazl na moralni a spolec¢enské hodnoty

islamu.

6.2 Sekularizace v franu

I Reza Sah, poté co se stal monarchistickym panovnikem, provedl mnoho
antiklerikalnich reforem siln¢ omezujicich ulamd. Po stabilizaci autoritativniho rezimu od
roku 1925 Sahova vlada zahajila sekularni reformy, které neutralizovaly mocensky vliv ulamy.
Paralelné s Tureckem, justi¢ni reformator Ali Akbar Déavar od roku 1925 do 1928 uskutecnil
radikalni reformu soudnictvi, kterd vyznamné sekularizovala soudni systém. Inspiraci nového
obchodniho, trestniho a obcanského zakona byly opét evropské vzory (napi. Svycarsky
obCansky zakonik), na jejichz zdklad¢ bylo pozadovano odpovidajici odborné vzdelani
soudctl, coz témet vyloudilo §iitské pravniky ze soudnich dvord a tim padem omezilo i
praktikovani sari’i. Stejné tak byla ve tficatych letech zapocata laicizace Skolstvi, v roce 1934
byl piijat zakon o vzdélavani ucitelt, ktery reformoval koncept vyuky teologie a sekularizoval

skolni vyuku.'"

Autor Skolské reformy ministr Ali Akbar Sijasi zaroven stal rektorem nové
zalozené Teheranské univerzity, kterd se stala centrem zépadniho vyukového systému a
kulturnim propagatorem myslenek modernizace a nacionalismu.'” Stejng jako v Turecku byla
v [ranu zakézana dervi§ské bratrstva a rezim napiiklad siln& odrazoval od nabozenskych pouti
véficich do svatych mést Nadzafu a Karbala.'™*

Piestoze Reza Sah vyuzil podpory duchovnich v madZlesu pii sesazeni qadzarské
dynastie, od druhé poloviny dvacatych let se vztah ulamd a rezimu zacal vyrazné zhorSovat

kviili moderniza¢nim reformam, které ulama spravné vidéla jako ohrozeni postaveni islamu.

V souvislosti s reformou $kolstvi byly vroce 1936 zavieny vSechny madrasy v Teheranu,

1% Bacque-Grammont, Jean-Louis. Mustafa Kemal Atatiirk et la Turquie Nouvelle. Paris: Maisonneuve et
Larose, 1982. str. 59

1ot Ziircher, E., J., Turkey..., str. 173

192 Marvin Lapidus, 4 history of Islamic..., str. 477

13 Chehabi, H. Dress Codes for Men in Turkey and Iran. IN: Atakabi, Touraj; Ziicher, Erik, J. Men of Order :
Authoritarian Modernization under Atatiirk and Reza Shah. 1 st ed. London: 1. B. Tauris 2004. str. 226

194 pfaff, Richard, H. Disengagement ..., str. 88
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Isfahanu a Quomu.'” S ristem despotické moci se od ticatych let §4h za¢al zbavovat
nabozenské opozice a dochazelo 1 k likvidacim jejich piestavitelt. Prikladem je staly Sahtv

oponent v madzlesu, poslanec za Isfahan 4jatollah Modarres.'®

Ulama byla po dobu $dhovy
vlady vcelku uspésné odstranéna od moci, vytlacena z vetfejného zivota a duchovni
perzekuovani policii.'”’” Je nutné zdiiraznit, Ze na rozdil od Turecka, kde sekularni zfizeni bylo
v souladu s Gstavou, iranska ustava explicitné uznavala vyznamné postaveni Siitskych

duchovnich.

6.3 Modni diktat

Specifickym ptikladem, vypovidajicim o tvrdé deislamizaci jsou tzv. odévni nafizeni.
Atatilirkiiv rezim od pocatku siln¢ apeloval na obyvatelstvo, aby opustilo tradi¢ni odévy
symbolizujici isldmskou tradici a pfijalo evropsky styl oblékani. Atatiirk nesnaSel zejména
tradiéni osmanské fezy, které podle n& byly symbolem zaostalosti a teréem posméchu
zéapadu.'® V roce 1925 piijal TBMM zékon nafizujici statnim Gfednikéim nosit tzv. evropsky
klobouk a zakazoval pokryvky hlavy s ndbozenskou symbolikou. Ve stejném roce podobny
zakon zakazal nosit neopravnénym osobdm (tj. vS§em mimo islamskych duchovnich) obtadni
roucha duchovnich hodnostatd.'” Opatieni ohledné Zenskych odévii proziravé zakonem
stanovena nebyla, i kdyz noSeni muslimskych zavojt bylo silné nedoporucovano.
zamétend, nechal §ah schvalit zdkony mnohem pfisnéjs$i nez v Turecku. Tak jako Atatiirk, 1
Reza Sah vyzadoval opusténi tradiénich pokryvek hlavy a jejich nahrazeni evropskymi
klobouky. Inspirovan statni navstévou Turecka v roce 1934, pfistoupil $ah po svém navratu
k zavadéni podobnych norem i v franu. Evropsky odév byl v roce 1928 nafizen pro viechny
statni Ufedniky jako povinny a po roce 1930 byla stanovena i povinnost noSeni tzv. klobouku
Pahlavi.''" Nejvétsim Sokem pro spole¢nost ale byly zikony ohledné Zenského odévu.
Zatimco Atatiirk, védom si citlivosti otdzky Zenského zahalovani, nikdy zdkonem podobné

normy nestanovil, Reza Sah v roce 1935 zdkonem natidil zdkaz noSeni nejen ¢adort, ale 1

105 Faghfoory, M., H., The Ulama-State..., str. 427

1% Martin, V., Mudarris, Republicanism and Riza Khan, IN: Cronin, Stephanie (ed.). The Making of Modern
Iran: State and Society under Riza Shah, 1921-1941. 1 st. ed. London, New York: Routledge, 2003. str. 74

107 Faghfoory, M., H., The Ulama-State..., str. 428

198 Aksin, S., Ana Cizgiriyle, Tiirkive nin ..., str. 184

199 Chehabi, H., Dress Codes ...,str. 215

"% Tbidem, str. 218
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111 : roxre 7 . v ’ . PRV S e
Pro konzervativni $iitské muslimky bylo nafizeni natolik traumatizujici, ze vétSina

zavoju.
zen radéji prestala vychazet z domu. Efekt byl pfesné¢ opacny, nez se zamyslelo: misto

k emancipaci Zen doslo k tomu, Ze se jeSté vice izolovaly a mnoho dévcat pterusilo Skolni

dochazku.'"?

7. Role armady

Jednim z nejvétSich rozdili mezi tureckou a iranskou modernizaci je zplisob udrzovani
rezimu, respektive uloha armady v reformnim procesu. Tento faktor dobie ilustruje, nakolik
y . . L « s y o .y 113

byla zména spolecnosti vnucend silou a jaka je skute¢na Uroven politické participace.
V Turecku 1ze od roku 1923 hovofit o civilni vladé, na rozdil od Iranu, kde hrala armada

kli¢ovou roli a) jako proponent modernizace, b) jako nastroj udrzeni rezimu.

7.1 Role armady v Turecku

Piestoze podstatnd cast politické garnitury ptevratu vzeSla z vojenskych struktur
anatolského hnuti za nezavislost, kemalisticky rezim byl v zdsad¢ civilniho charakteru.
V porovnani se staty stradici civilni vlady se muze pocet politickych predstavitela
s vojenskymi vazbami jevit jako vysoky, avSak pokud vezmeme v potaz osmanskou tradici
vojenského statu, kde arméada vyrazné ovlivitovala politické déni, nova vlada se ukaze naopak
bezprecedentng civilni.''* Také mocensky prevrat nebyl vojensky, jakkoliv v ném armada
sehrala jistou ulohu.

Kvili vojenské minulosti prakticky vSech politickych prestaviteld po roce 1923

existovalo samoziejm¢ sepéti reprezentantli rezimu a armady, ale od pocatku existence

! Tbidem, str. 223

"2 Chehabi, H., E., Banning of the Veil and Its Consequences, IN: Cronin, Stephanie (ed.). The Making of
Modern Iran: State and Society under Riza Shah, 1921-1941. 1 st. ed. London, New York: Routledge, 2003.

str. 237

4 Rustow, A., D., The Army and the Founding of the Turkish Republic, IN: Atakabi, Touraj; Ziicher, Erik, J.
Men of Order : Authoritarian Modernization under Atatiirk and Reza Shah. 1 st ed. London: 1. B. Tauris 2004.
str. 195
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Atatiirk zieteln& prosazoval odd&leni civilni vlady a vojenskych struktur' . V roce 1924 byla
funkce nécelnika generdlniho Stabu vynata z kabinetu vlady a stejné tak byla stanovena

" . . ] (1% 116
neslucitelnost poslanecké funkce s plisobenim v armadé.

Mnoho poslanci TBMM muselo
nasledné opustit armadu, tak jako vroce 1923 Atatiirk, ktery siln¢ apeloval na oddéleni
vojenské sféry od civilni. Negativnim piikladem pro néj byl osmansky stat i mladoturecka
vlada Envera Pas1 a historické propojeni politiky a politicky ambicidzni armady, ktera byla
Gasto zdrojem mocenskych stieti.''’ V souvislosti s centralizaci statu se Atatiirk obaval
opakovani pfilisSné autonomie armady a snazil se ji podfidit civilnim strukturdm. V ramci
zcivilnéni struktury byla jandarma (Setnictvo)''™ vyfiata z pravomoci ministerstva obrany a
zafazena pod ministerstvo vnitra.'"” Pokles vyznamu armady je patrny mimo jiné i z vyvoje
statniho rozpoctu: v roce 1926 bylo na vojsko vy€lenéno 40% rozpoctu, uz v roce 1930 toto
&islo kleslo na 28%. '

Nicméné vzhledem ktomu, Ze armada byla jako osvoboditel naroda neustale
heroizovana stejn¢ jako vétSina politickych predstaviteli, byvalych armadnich dustojnikd,
tésila se armada zvlastnimu postaveni ve spolecnosti. Vyznam vojska vzrostl 1 v souvislosti
s potlacenim kurdskych rebelii v roce 1925 a 1930, od této doby byla armada i vyznamnym
nastrojem udrZeni stability a teritoridlni integrity. Mimo to do funkci guvernérii v Cele
provincii (vilajetler) byli dosazovani vyhradng arméadni dastojnici.'”’ Armada byla sice
vyloucena z ucasti na politickém Zivoté, nicméné zustavala oporou rezimu. Generalita v ¢ele s
nacelnikem generdlniho Stdbu Fevzi Cakmakem byla navic k Atatiirkovi vzdy velmi
loajalni.'*

Od valky za nezavislost je tedy ztetelny posun od role armady jako hlavniho hybatele
zmén k armadé podléhajici politickému vedeni, kde je kredit vojska a jeho prestiz stale
vysoka, avSak jeho ptlisobeni podiizeno civilnim strukturdm, v jejichz rukou jsou
koncentrovany rozhodovaci pravomoci.'” Politicka role armady je tedy fenoménem az

wevr

pozdé¢jsi doby, konkrétn€ od vojenského prevratu v roce 1960.

"5 Ozdag, Umit, Ordu-siyaset iliskisi: Atatiirk-Inénii donemleri. Ankara: Giindogan Yayinlar1, 1991. str. 175

116 Rustow, A., D., The Army and..., str. 195

17 1bidem, str. 185

"8 Vyraz etnictvo je doslovny pieklad, jandarma ma v Turecku §ir§i pravomoci jako polovojensky policejni
utvar dohliZejici na vnitini bezpecnost

"% L erner, Daniel; Robinson, Richard D. Swords and Ploughshares: The Turkish Army as a Modernizing Force,
World Politics, The Johns Hopkins University Press, Vol. 13, No. 1 (Oct., 1960). str. 96

120 Ibidem, str. 27

2! Ibidem, str. 28

122 Mango, A., Atatiirk., str. 417

'3 Typicky v rukou prezidenta, ktery je vrchnim velitelem vojsk
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7.2 Role armddy v Irénu

Jestlize se role armady v Turecku oproti predchozimu obdobi vyznamné snizila, pro
fran naopak plati, Ze postaveni armady bylo za Rezy Saha siln&jsi nez kdykoliv piedtim. Reza
Chan se dostal k moci vojenskym pfevratem vedenym brigddami perskych kozaki, které se
pozd¢ji staly pateii armady a hlavni oporou rezimu. Ve svych modernizacnich planech sah
kladl velky diraz na modernizaci armady a armada na druhou stranu slouzila jako hlavni
nastroj modernizace. Od roku 1925 se z franu postupné stal autoritativni vojensky rezim,
vétsina autorti dokonce hovoii o vojenské diktature.'**

Reza Sah se od vojenského pievratu snazil podfidit armadu svému veleni a prosazoval
zejména vedouci roli kozackych jednotek uvniti vojska. Kozadckym jednotkam po ptevratu
konkurovaly jednotky Cetnictva v ¢ele s plukovnikem Pasjanem, které byly znamé jako hlavni
opora konstitu¢ni monarchie.' Jiz na podzim vroce pievratu Rezd Chan svého rivala
plukovnika Pasjana zlikvidoval a nasledn¢ nechal sloucit obé vojenské slozky. Tento krok
vyvolal nespokojenost v tfadach byvalych dustojnikli vojenské policie, ktera vyvrcholila
opozi¢ni rebelii ve vychodni divizi v Cele s velitelem divize Dzahanbandim, byvalym
distojnikem vojenské policie. Pies rychly konec povstani tato udalost signalizovala nejednost
v armadé.

Vzestup Rezy Chana mezi lety 1921 a 1925 byl neodmyslitelné spjat s armadou,
protoze jako ministr valky spolu s funkci sarddar-e sepdah drzel v rukou vojenskou moc,
pomoci které ovliviioval madzles, zastrasoval politické oponenty a potlatoval demonstrace.'*®
Jinymi slovy, bez souhlasu Rezy Chana nemohl Zadny premiér ucinit zdsadné&jsi rozhodnuti a
Rezd Chan byl limitovan jen prosttedky z ministerstva financi v Cele s doktorem
Millspaughem, ktery byl k planim modernizace armady vcelku vstiicny.'”” Po korunovaci

Rezy Saha se armada stala jeho hlavni oporou, nejen pii centralizaci statu b&hem potladovani

kmenovych spolecenstvi, ale i jako péka rezimu v provinciich, kde méli distojnici vétsi

124 Cronin, Stephanie. Riza Shah and the Paradoxes of Military Modernization in Iran, 1921-1941, IN Cronin,
Stephanie (ed.). The Making of Modern Iran: State and Society under Riza Shah, 1921-1941. 1 st. ed. London,
New York: Routledge, 2003. str. 132

125Cr0nin, Stephanie. (ed.).The army and the creation of the Pahlavi state in Iran, 1910-1926. London:
I.B.Tauris, 1997str. 11

126 Cronin, Stephanie. The Army, Civil Society and the State in Iran: 1921-26, IN: Atakabi, Touraj; Ziicher, Erik,
J. Men of Order : Authoritarian Modernization under Atatiirk and Reza Shah. 1 st ed. London: 1. B. Tauris
2004. str. 142

127 Cronin, S., Riza Shah and the Paradoxes ..., str. 40
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faktickou moc neZ guvernéii.'”® Od pievratu v roce 1921 také bylo nejen v Teheranu &asto
vyhlaSovéno stanné pravo.'*’

Jiz jako ministr obrany Reza Chéan povaZoval za hlavni cil modernizaci armady a
odstranéni zahrani¢nich poradcti a distojnikti. Moderniza¢ni projekt pokracoval po roce 1925
jesté nakladnéji, zvétSeni armady se spolu s industrializaci stalo prioritou rezimu. Jiz v prvni
poloviné€ dvacatych let bylo na arméadu vynakladdno 40% statniho rozpoctu, investice plynuly
zejména do piezbrojeni a nakupu zbrani ze zahrani¢i: z Ceskoslovenska byly nakoupeny
automatické pusky a tanky, Britanie byla hlavnim dodavatelem letectva.”*® V roce 1925 §4h
zavedl povinnou vojenskou sluzbu, ¢imz se vojensky kontingent zvysil z cca 40 000 v roce
1926 na cca 105000 vroce 1937. Tento krok se vSak ukazal pon€kud kontraproduktivni
z n€kolika divodu: za prvé se sice zvysil pocet jednotek, ale kvtli nedostatku financi na jejich
vydrzovani kvalita armady poklesla. Mezi Spatn¢ vyzbrojenymi a hladem stradajicimi vojaky
tak zagala vznikat opozice viiéi rezimu."”' Za druhé proti odvodiim vzrostly z nabozenskych
divodi nepokoje mezi obyvatelstvem, podpoiené vSeobecnou nespokojenosti s neefektivni
vojenskou spravou prorostlou korupci.'* T uvnitt armady byla s koncem tficatych let stale
patrnéj$i opozice vuci $dhovi, ktery sice ucinil z armady hlavni néstroj své moci, avSak byly
zde zietelné rozdily mezi dobfe zaopatienym distojnictvem a nespokojenymi branci. V roce
1939 byla odhalena tzv. Dzahansuzova skupina nizsich duastojnikd, ktefi tidajné planovali
atentat na $aha.'”

Do armady bylo sice investovdno obrovské mnozstvi prostiedki, ale vysledek jeji
modernizace byl slaby. Ukazalo se, Ze hlavni funkce armady byla zajistit vnitini potadek spise
nez zefektivnit obranyschopnost statu. Je vypovidajici, ze v ¢ervnu roku 1941 se Spojenci pti

vpadu do franu setkali jen s minimalnimi piekazkami.'**

1% Ibidem, str. 149

129 Cronin, S., The army and the creation..., str. 201

130 Cronin, S., Riza Shah and the Paradoxes..., str. 45

131 Ibidem, str. 45

132 Cronin, S., The Army, Civil Society..., str. 152

133 Cronin, S., Riza Shah and the Paradoxes..., str. 56

134 Banani, Amin. The modernization of Iran, 1921-1941. Stanford, Kalifornia: Stanford University Press, 1961.
str. 58
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8. Hospodarska modernizace a industrializace

Myslenka modernizace je zalozend na teorii vSestranného lidského pokroku, jehoz
nejviditelnéjSim a nejvice hmatatelnym vysledkem je hospodatsky rozvoj, technologické
inovace a ekonomicky rust, které predpokladaji pozd¢jSi rozvoj v kulturni a politické
oblasti.'*> Reformatofi prvni poloviny dvacatého stoleti proto vidéli v modernizaci statniho
hospodarstvi a primyslu jeden z cilti svého usili. Nastroje k dosazeni hospodaiské prosperity
se u jednotlivych hnuti liSily, avSak jejich spoleénym jmenovatelem byla industrializace. Po
prvni svétové vélce Turecko i fran vychazely z podobnych hospodaiskych podminek pievazné
agrarnich statd s relativné zaostalym zemédé€lstvim a nepiiznivou ekonomickou situaci.
Strategie k dosaZeni prosperity byly v obou statech podobné, Atatiirk i Reza Sah preferovali
statni intervence do ekonomiky, podporovali etatismus a stavéli se proti kapitalistickému
systému zapadniho modelu. Pti posuzovani vysledkil narodohospodaiské strategie je tfeba mit
na mysli, Ze obdobi po imrti Atatiirka a sesazeni Rezy Saha Pahlaviho bylo nasledovano
druhou svétovou valkou, coz do jisté ztézuje celkovou bilanci. Nicméné je mozné hodnotit
faktory jako hospodatsky rlst ve sledovaném obdobi, prib¢eh industrializace a zivotni uroven

obyvatelstva.

8.1 Turecko

Turecko se po prvni svétové valce muselo vyrovnavat svySe zminénymi
katastrofalnimi nasledky dvou valek. Mimo znicené zemé¢, poklesu obyvatelstva o 20% a
nedostatku zemédélskych surovin mél na hospodarstvi dopad i odliv etnickych menSin,
tradiéné se zabyvajicich obchodem."”® Nejen népravy téchto vale¢nych 3kod, ale i
modernizace hospodaistvi byla cilem nového rezimu. Piestoze se Turecko Lausannskou
mirovou smlouvou zavazalo akceptovat principy laissez-faire v mezinarodnich obchodnich
vztazich, kemalistickd ekonomicka doktrina za Zivota Atatilirka tento princip neuplatiiovala
uplng. Z teoretického hlediska lze tureckou ekonomickou politiku rozdé€lit do dvou c¢asti: od
roku 1923 do roku 1929 byl prosazovan liberalnéjsi ptistup, od pocatku svétové hospodaiské
krize rezim pftijal ptisngjsi etatistickd opatfeni, spocivajici zejména v protekcionismu pied

zahrani¢nim importem a v siln&j$im etatismu.

133 Inglehart, Ronald; Welzel, Christian. Modernization..., str. 15
136 Atabaki, Touraj. The state and the subaltern: modernization, society and the state in Turkey and Iran. New
York: 1.B.Tauris, International Institute of Social History, 2007. str. 98
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Atatlirkova vize statniho ekonomiky nikdy neprosazovala liberalni kapitalistickou
doktrinu volného trhu s minimem statnich zasahd. Ministr financi Celal Beyar naopak
v souladu s politickymi principy kladl diraz na narodni solidaritu a silnou ulohu statu.'*’
Mimo jiné i kvili liberdlnimu ekonomickému programu byla v roce 1925 zruSena opozi¢ni
Pokrokova republikanska strana (Terakkiperver Cumhuriyet Firkast) a vroce 1930 stejné
Liberalni republikanska strana (Serberst Cumhuriyet Firkast)."*® Na Atatiirka mé&la naopak do
jisté miry vliv skupina levicovych ekonomil okolo ¢asopisu Kadro, kterd prosazovala tzv. tieti
cestu mezi kapitalismem a socialismem.'?’

Ve strategickych sektorech jako budovani Zelezni¢ni sité nebo v kapitalovém trhu stat
piejimal vylunou roli, ale kladné¢ se stavél k investicim soukromych subjektii pfi vytvareni
trznich mechanismu. V roce 1927 byl pfijat zdkon na podporu primyslu, ktery podporoval

140

nejen prumyslovy rozvoj, ale i zahrani¢ni investice do domécich firem. ™ Kromé toho vznikl

staitni monopol na obchod s tabdkem, alkoholem, cukrem, kdvou a Cajem, na které byly

uvaleny vy3§i dang, jejich vynos poté putoval do investic v primyslovém odvétvi.'*!
Ptestoze turecka populace byla ze tii Ctvrtin agrarni, modernizace zemédélstvi se ve

dvacatych letech neuskute¢nila a zreforem profitovala nejvice stiedni vrstva a méstské

obyvatelstvo.'*

Piesto vSak recesi zposlednich let osmanské vlady nahradil rast
hospodaistvi, mezi lety 1923 a 1929 byl riist HDP v priméru desetiprocentni. Zaroven se diky
popula¢nimu rastu zvysil pocet obyvatel z povalecnych 13 milionti na 14 miliond v roce
1929.'4

Svétova hospodaiska krize zasdhla Turecko citelné. V roce 1929 v souvislosti s krizi
zkolabovala zemédé€lska vyroba, coz mélo na agrarni tureckou ekonomiku velky dopad. Mezi
lety 1929 a 1939 tak klesl rast HDP na pramérnych 5,2% roéné z ptedchozich 10% ro¢né

v obdobi 1923-1929.'** Od tiicatych let se ekonomicky etatismus statu zietelnd roziifil a

industrializace se stala hlavnim tématem modernizace. Jako reakce na krizi byly i v Turecku

B7 Aysan, A., Statism: Atatiirk’s View on Economics, IN: A Handbook of Kemalist Thought, translated by
Yesilbursa, Aysegiil, A., Ankara: Atatiirk Research Center, Bagak Matbaacilik, 2001 str. 79

138 Ziircher, E., J., Turkey...,str. 176 a 186

19 Turkes, Mustafa. A Patriotic Leftist Development-Strategy Proposal in Turkey in the 1930s: The Case of the
Kadro (Cadre) Movement. International Journal of Middle East Studies, Cambridge University Press, Vol. 33,
No. 1 (Feb., 2001).

0 Owen, Roger; Pamuk, Sevket .4 history of Middle East economies in the twentieth century, London:
I.B.Tauris, 1998. str. 14

1 Okyar, Osman. Development Background of the Turkish Economy, 1923-1973. International Journal of
Middle East Studies, Cambridge University Press, New York, Vol. 10, No. 3 (Aug., 1979). str. 327

142 Waldner, David. State building and late development. 1 st ed. New York: Cornell University Press,1999. str.
104

' Tural, Akif, M. Atatiirk devrinde iktisadi yapilasma ve Celdl Bayar (1920-1938). Ankara: Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1, 1987, str. 33
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prijaty protekcionistické zakony, zvySujici cla zejména na potravinové suroviny a naopak
doslo ke zvyseni importu primyslovych vyrobka.'*

Na zacatku tficatych let se tureckd ekonomika inspirovala sovétskym pldnovanym
hospodarstvim. Od roku 1934 vznikl systém pétiletek a sovétska ptijcka osmi miliont dolarti
z roku 1931 byla hlavnim motorem priimyslového rozvoje. Ve tficatych letech byly rovnéz
zalozeny tf1 nejvétsi statni investicni banky Etibank, Stimerbank a Is bankasi, poskytujici
statni ptjeky podporu primyslu a rozvoje.'*® Stat v ramci industrializace podporoval vystavbu
tovaren, jichz na pocatku tficatych let vznikla vice neZ tisicovka.'”’ Zejména tovarny na
zpracovani cukrové titiny, tzv. ,Atatliirkovy minarety”, se staly symbolem turecké
industrializace.'*®

Z uvedenych reforem tézila zejména vyssi stfedni tfida a modernizovana byla zejména
zapadni Cast Turecka, na venkové se ekonomicky rast nepromitl tolik jako ve méstech,
naopak od tficatych let je patrnd migrace do vétSich mést. B€hem prvnich dvou dekad vznikla
elita prorezimni burzoazie a byrokracie, kterd se stala oporou rezimu. Situace zeméd¢lského
venkovského obyvatelstva se nezménila tak vyrazné jako ve méstech, ale oproti povalecné
situaci lze pozorovat jisté zlepSeni, zejména byl v roce 1925 zruSen usr, poplatek podobny
evropskému desatku, co? znamenalo znaénou finanéni ulevu pro rolniky.'* Oproti
povale¢nému stavu se zvysila 1 zeméd¢lska produkce a byla vybudovana doposud chybé&jici
komunikaéni sit’ propojujici Anatolii, zejména anatolska Zeleznice.™® Celkové vzrostl hruby
narodni produkt z 570 miliont dolart v roce 1923 na 1,6 miliardy v roce 1939, ¢ehoz cca 10%
vyprodukoval primysl a cca 13% zem&dglsky sektor.””' Celkové je Turecko chapano jako

. , v o e [T . . 152
jeden z mala piikladt Gsp&$né industrializace pomoci modernizace.'’

144 Owen, Roger, E.; Pamuk ,S. 4 history of ..., str. 244

%> Ahmad, Feroz. The making of modern Turkey. 1 st ed. New York: Routledge, 1993. str. 95

1% Hale, William. Ideology and Economic Development in Turkey 1930-1945. Bulletin (British Society for
Middle Eastern Studies), Taylor & Francis, Ltd., Vol. 7, No. 2 (1980). str. 101

7 Weiker, Walter, F. Political tutelage and democracy in Turkey: The free party and its aftermath. Leiden,
Netherlands: E. J. Brill,1973. str. 26

148 Alexander, C., Personal states: making connections between people and bureaucracy in Turkey.1 st ed. New
York: Oxford University Press, 2002. str. 127

9 Weiker, W., F., Political tutelage..., str. 9

150 Owen, R, Roger E., Owen, J., Pamuk S.,4 history of..., str. 244

5T Owen, R, Roger E., Owen, J., Pamuk S.,4 history of..., str. 244

132 Kautsky, John, H. The Political Consequences of Modernization. New York: Wiley, 1972. str. 200
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8.2 Iran

Také Iran byl tradiéné zemédélskou zemi, 80% obyvatel na po¢atku dvacatych let Zilo
na venkové a 85% pracovalo v zem&délstvi. V porovnani s Tureckem byl frdn primyslové
jesté zaostalejs$i, nejvetsSi Cast statnitho piijmu tvofil vynos zprodeje ropy zejména
britské Anglo-iranské ropné spolecnosti. Cena, za kterou Britové nakupovali ropu, byla vSak
neskuteéné podhodnocena, coz se pies pokus o reformy nezménilo ani za Rezy Saha a
piispélo tak k dal§imu okradani [ranu. Sahova ropna politika a smlouva z roku 1933
,.poskozovala Iran vice neZ cokoliv jiného v tomto obdobi«.'>?

Velkolepé budovani bylo pro Rezu Saha hlavnim tukolem modernizace.
Charakteristicka je zejména vystavba tovaren, silnic a transiranské Zeleznice, které do té doby
v Iranu chybély. Zejména ve velkych méstech jako Teheran a Tabriz vnikaly tovarny a
modernizace s sebou pfinesla technickou revoluci v podobé elektrického osvétleni,
motorovych vozidel a riustu dopravnich cest. Z Teheranu se stalo moderni mésto
pramyslového charakteru v dnesni podobé.

Hlavni roli v iranské ekonomice hral hlavni poradce pro finan¢ni zalezitosti Artur
Millspaugh a skupina poradcti ze Spojenych stati. Sah povéfil Millspaugha a ministra financi
Firize Farmanfarmdjana celkovou reformou statniho hospodafstvi, jejimz cilem bylo

. r 154
modernizovat Iran."”

Vroce 1928 vznikla irdnska Narodni banka (Bank-e melli), ktera
nahradila britskou Imperial Bank, do té doby plnici funkci narodni banky.'>> Problém reformy
vSak spocival v nizkém propojeni jednotlivych sektorii a obCas i bezucelnosti vystavby.
Millspaughova reforma se navic nesnazila o zvySeni ekonomickych vynosl, ale pouze
operovala s existujici produkci hospodaistvi.'>® Agrarnimu sektoru tak reforma nepfinesla
vyznamn&jsi zlepSeni. Sah se z pocatku snaZil o omezeni vlivu pozemkové aristokracie,
pozemkova reforma vSak nepfinesla redistribuci pudy mezi chudé rolniky, ale kvtili korupci

I ¥ v ’ . r ’ 157 sor r v r vz
spiSe pterozdéleni mezi bohaté vlastniky. " Nejvic na pozemkové reformé profitoval sam $4h,

ktery na konci své vlady vlastnil 10% veskeré puidy v franu.'*® Rolnikiim a zem&d&lciim také

133 Katouzian, H., State and Society..., str. 317

13 Avery, Peter; Hambly, C. R. G.; Melville, C. et. al. The Cambridge History of Iran, Vol. 7: From Nadir Shah
to the Islamic Republic (Volume 7). 1 st ed. Cambridge: Cambridge University Press, 1991. str. 610

133 Bostock, Frances; Jones, Geofrey. Planning and Power in Iran: Ebtehaj and Economic Development Under
the Shah. 1 st ed. London: Routledge, 1989. str. 22

136 Avery, Peter; Hambly, C. R. G.; Melville, C. et. al. The Cambridge History of Iran..., str. 210

157 Lapidus, 1., M., 4 history of Islamic..., str. 479

158 Mohammad, Gholi, M. Great Britain & Reza Shah: The Plunder of Iran, 1921-1941. 1 st. ed. Gainesville,
Florida: University Press of Florida, 2001. str. 146
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neprospélo zvySeni dané zcukru a caje, ze kterych byl financovan primyslovy rozvoj,

Cvwr

Na druhou stranu vSak doslo po vzoru Turecka ke zruSeni tujulu (neformélni drzby

pidy) a reforma piinesla technickou modernizaci v oblasti p&stovani cukru.'”

Zejména
nastoleni stability a zlepSeni bezpecnostni situace v zemi vedly ke zlepSeni podminek pro
obchod. Stejné jako v Turecku také v franu vznikly monopoly na obchod s bavinou, cukrem,
tabakem, ¢ajem, suSenym ovocem a opiem.'® Statni centralizace se promitla i do hospodaiské
politiky, pfedevS§im statni monopol na obchod s pSenici distribuoval zakladni potravinové
suroviny.'®!

Podobné jako v Turecku, i v Irdnu z modernizace profitovala vys$si stfedni vrstva

2 ,
Hlavnim

méstského obyvatelstva, byrokracie, rezimnich elit a armadnich distojnik.'
nedostatkem reforem byla zejména nepropojenost jednotlivych sektorti, diiraz na okézalost
budovéni primyslu a stavebni ¢innost mnohdy bez jasného ugelu.'® Piestoze v franu vzniklo
behem tohoto obdobi mnoho primyslovych staveb, neda se hovotit o efektivni industrializaci.
Celkovy piinos reforem pro spolecnost nebyva hodnocen velmi kladné, Homa Katouzian je

povazuje za ,,pseudomodernizaci®, ktera pfinesla jen okézalé stavby a reformy bez tUcelu a

164
smyslu.

9. Institucionalizace v Turecku

Jak bylo poznamenédno vyse, positivni vysledky reforem pocitila zejména stfedni
vrstva méstského obyvatelstva, kterd byla zaroven nositelem zmény. Ochota, sniz tato
spoleCenska vrstva rezim piijala, vyplyva zejména z piedchoziho reformniho obdobi
mladoturk®i 1 osmanskych reforem. V tomto obdobi v podstaté vznikla méstska spolecenska
vrstva zapadniho typu, charakterizovana podnikateli, obchodniky, délniky a statnimi
ufedniky.

Zemédelského obyvatelstva se zména rezimu nedotkla tak zisadnim zplUsobem.

Negramotnost na venkové se ani pies vzdéladvaci instituty nezvySila a charakter anatolské

Joseph M.Upton. The History of modern Iran an interpretation. Harward Middle East Monographs.
Cambridge: Harvard University Press, 1961., str. 69

160 Avery, Peter; Hambly, C. R. G.; Melville, C. et. al. The Cambridge History of Iran..., str. 211

161 K atouzian, H., State and Society..., str. 331

121 apidus, I., M., 4 history of Islamic..., str. 479

19 Paine, C., Shoenberg, E., Iranian nationalism.., str. 15

18 Katouzian, H., State and Society..., Str. 313
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vesnice zistal stejny jako za osmanskych &asi.'® Ideologicka propaganda CHP byla nicménég
rozsahla.

Pro Uspésnou modernizaci je zasadni institucionalizace, kterd v Turecku probéhla
rychle a precizng, zejména diky dédictvi casteCné zreformovaného stitni apardtu. Pilifem
rezimu se stal rozsahly byrokraticky aparat a systém statostrany. Béhem né¢kolika mésict po
svém vzniku CHP vytvoftila rozsahlou sit’ pobocek po celé zemi, ¢imz se zvySila symetricnost
mobilizaéni kampang.'® Postupny zanik opozice a nakonec jeji zékaz snizil polarizaci uvnitf
meclisu na minimum. Tato autoritativni politika na jednu stranu stabilizovala politickou
situaci a otevfela tak cestu k reformam, na druhou stranu vSak po zdkazu opozice v roce 1925
bylo pies 7500 lidi uvézndno a 600 popraveno.'”” Lze ale konstatovat, 7e i pfes
autoritativnost reZimu se oproti predchozimu obdobi zvysila politickd participace. Od roku

1923 pravidelng probihaly volby a v roce 1934 volebni pravo dostaly také Zeny.'*®

10. Pad Rezy Saha Pahlaviho

Sahiiv rezim se staval postupem Gasu stale vice despoticky. Na pocatku vlady mél
Reza Sah znaénou veiejnou podporu napii¢ spoledenskymi vrstvami. Oporou rezimu se stala
meéstskd vrstva obchodnikll bdzdru, inteligence a byrokratického aparatu. Na rozdil od
Turecka se rdn stal vojenskym rezimem, kde arméada plnila nejen funkci donucovaciho
organu, ale zasahovala i do civilni spravy (viz kapitola Role armady). Sahova politika od
tticatych let vykazovala znaky despotismu, coz se promitlo zejména ve vztahu k opozici. Na
ptelomu dvacatych a tficatych let se Sdh z nezndmého diivodu na zéklad¢ vykonstruovanych
obvinéni zacal zbavovat 1 svého reformatorského tria. Ministr financi Firtz Farmafarmajan
byl popraven v roce 1929, ministr spravedlnosti Tejmurtas zemiel v roce 1933 ve vézeni a
autor justicni reformy Davar spachal v roce 1937 ve vézeni sebevrazdu. Vzhledem k tomu, zZe

Reza Sah za sebou nemél na rozdil od Atatiirka podporu strany, v druhé poloving ticatych let

165 7ircher, E., J., Turkey..., str. 202

1% Angrist, Michele, P. Party Systems and Regime Formation in the Modern Middle East: Explaining Turkish
Exceptionalism. Comparative Politics. Vol. 36, No. 2 (Jan., 2004), str. 239

"7 Tbidem, str. 238

'8 Tbidem, str. 274
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se dostal do mocenské izolace, kdy byl rezim udrzovan armadou a tajnou policii. Narustal
pocet politickych v&ziit, b&Znou praxi rezimu bylo mudeni.'®’

Diky pozemkové reformé stal $ah nejvétsim vlastnikem irdnské pudy v historii Irdnu a
obobhatil se také ze ziskii od Anglo-iranské ropné spolegnosti.'”® Neptedvidatelnost rezimu tak
vedla ke ztraté kli¢ové podpory obchodniki a pozemkovych vlastniki.'”' Modernizace byla
zaméiena predev§im na tyto spoleCenské vrstvy, venkovského obyvatelstva se reforma
nedotkla v porovnéni s Tureckem viibec, $§4h nikdy nezavedl vzdélavaci programy na podporu
Sifeni vzdélani a prosttedky na Skolstvi byly vynakladany do akademické sféry, nikoliv do
Siteni gramotnosti.'”> Po dobu §&hovy vlady zistal venkov k rezimu vicemén& indiferentni,
Reza Sah ostatng o podporu téchto vrstev vyznamnéjsim zptsobem neusiloval.

Piestoze na pocatku vlady byl Reza Sah podporovan téméF viemi mocenskymi
skupinami, na konci tficatych let vzhledem k despotickému charakteru rezimu veSkerou
podporu ztratil. Spojenecka invaze v roce 1941 byla Sirokou vefejnosti vitdna jako konec
nepopularni vlady. ,,JJakmile pfisli Spojenci, S$&h mél samoziejmé sotva jinou moznost nez
abdikovat. Strach byl nésledné vysttidan tlevou, posméchem a touhou po pomsté. Bylo by
velmi obtizné ho udrzet na triing, 1 v ptipad¢, Ze by si tak pfali Spojenci. Vetejny odpor proti
nému byl velmi silny. [...] Sahova abdikace byla jedinym zdrojem satisfakce, dokonce

v v . . , o 1
vdécnosti, ze spojenecké invaze.* &

19 Katouzian, H., State and Society..., str. 316

170 Mohammad, Gholi, M. Resistance to the Shah: landowners and ulama in Iran. 1 st. ed. Gainesville, Florida:
University Press of Florida, 2000. str. 33

'"! Katouzian, H., Riza Shah's Political...,str. 27

172 Katouzian, H., State and Society..., str. 332
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Zaver

Diivody netispéchu Sahovy vlady lze shrnout nasledovnd: a) v franu existovaly
rozdilné podminky pro zahéjeni reforem v porovnani s Tureckem. Pied nastupem Rezy Saha
prosla Persie jen kratkym obdobim tzv. konstitu¢niho obdobi, které ovSsem skoncilo chaosem
a nepokoji. Sahovy sekulariza¢ni reformy se tak setkaly s opozici duchovnich a tradinich
kruhti; b) v franu byla zfetelna nepiitomnost politické strany, ktera by integrovala alespoii
elitni skupinu jako oporu rezimu; c¢) vzrustajici despocie $dhova rezimu vedla ke ztraté
veiejné podpory. Séh sice disponoval policejnim aparatem a podporou armady, i tato podpora
vSak zejména ke konci tficatych let piestala byt bezvyhradna a invaze Spojencii odhalila jeji
nedostatky. Podle definice moci Hannah Arendtové tak $ah ptiSel o moc dfive nez pad jeho
vlady, nebot’ ,,moc neni nikdy vlastnosti jednotlivce; patii skupiné a existuje pouze tak
dlouho, pokud skupina zistava pohromadg.'™

Pies neslavny konec v$ak vldda Rezy Siha predstavuje vyznamné obdobi iranské
historie. Doslo k masovému Sifeni nacionalismu a nacionalistickd ideologie se stala zakladem
moderniho pojeti statu. Toto obdobi je rovnéz spojeno s modernizaci mést, s rozvojem
akademického vzdélani, rozsifenim vrstvy méstské burzoazie a urbanizaci. Pravé Reza Sah
dal prvni pomét ke st€hovani masy tradicn¢ smyslejiciho obyvatelstva do mést, jejiz nasledné
problémy s integraci vedly k socialnimu napéti ve velkych méstech.'” I dasledky této vlady
nasledné pfispély k udalostem roku 1979.

Atatiirkovi reformy hodnotim v zasad¢ positivné a spolu se Samuelem Huntingtonem
a mnohymi dal§imi autory je povazuji za jeden zmala piipadi UspéSné modernizace
v islamském svéteé. Prestoze Atatiirk vychazel z ptiznivéjSich podminek, vychazejicich z
modernizace v Osmanské tisi, hlavni divod jeho uspéchu vidim v zalozeni strany a ve
schopnosti nejen ziskat, ale zejména udrzet veiejnou podporu. Je nesporné, ze jeho vlada byla
zalozena na velké osobni autorité, ktera nevyrtstala ,,z hlavné pusky*, ale z moci vefejného
souhlasu. Je nutné si uvédomit, Ze pro Turecko je vojensky stat charakteristicky aZ po roce
1960. Nemén¢ dulezitou roli hral i nacionalismus, diky kterému se podafilo sjednotit diive
neexistujici stat. Pro celkové hodnoceni odkazu Atatiirkova reformismu je tfeba podivat se,
jak se Turecko vyvijelo po smrti svého zakladatele; na pocatku padesatych let bylo ukonceno
monopolni postaveni CHP a systém se oteviel dalsi strané. Prevrat o deset let pozdéji vSak

zahdjil obdobi, ve kterém se armada jako zdruka sekularniho statu stala politickym Cinitelem.

'3 Tbidem, str. 323
174 Arendtova, Hanah. O ndsili. Praha: OIKOYMENH, 1995. str. 34
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Atatiirkovi nasledovnici se také obtizn¢€ vyrovnavali s odchodem stmelujici sily jeho autority,
kterou pon€kud nestastné nahradili kultem Atatiirkovy osobnosti.

Z tohoto srovnani vyplyva, jak se ukédzalo i vjinych ptipadech, ze v procesu
modernizace nelze pienaSet transformacni vzorce zjedné zemé& do druhé bez zietele
k mistnim podminkam. Dle mého nazoru se také ukézalo, Ze uspéSnou modernizaci nelze
vynutit silou. S ohledem na historické okolnosti byla nutna urcitd mira autoritativniho

rozhodovani, aviak v pfipadé diktatury Rezy Saha byla tato mira piekrogena.

'S Turner, B., S., Islam..., str. 107
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Resumé

Rozdilné vysledky modernizaénich politik v Turecku a frdnu vyplyvaji zejména ze
dvou duvodi. Prvni divod spociva v rozdilnych spolecenskych a kulturnich podminkach.
Zatimco v osmanské tisi probihaly pokusy o modernizaci po vice nez jedno stoleti, v Persii
vzniklo podobné hnuti teprve na pocatku dvacatého stoleti s tzv. konstituénim pievratem.
Vzhledem k témto okolnostem byla spole¢enska situace v Iranu mnohem méné ptizniva
k zavadéni modernizacnich reforem nez v Turecku. I pfes rozdilné vychozi podminky vSak
Reza Sah zavadél stejné revoluéni reformy jako Mustafa Kemal Atatiirk. S tim souvisi i druhy
diivod, ktery spatiuji v charakteru Iranského rezimu. Na zakladé komparace politickych
systému jsem dosla k zavéru, ze pro uspéch modernizace je zasadni rovnéZz zplisob zavadeéni
reforem. Piestoze Atatiirkova vlada byla autoritativni, rezim umozioval alespoii ¢astecnou
politickou participaci, mimo jiné i diky pfitomnosti strany. Atatiirkova strana CHP plnila za
prvé mobiliza¢ni funkci, kdyz pfispivala k Sifeni programu modernizace a za druhé funkci
integracni, kterd spoivala ve vytvofeni prorezimni elity. V franu oproti tomu schézel
obdobny sjednocujici prvek a despoticky zpiisob vlddy Rezy Siha se navic ukazal pro
moderniza¢ni zdméry nepfijatelny.

Bez ohledu na tuspéch ¢i netspéch reforem je vSak toto obdobi vitézstvim
nacionalismu. Mustafa Kemal Atatiirk i Rezd Sah Pahlavi vyznamné piispéli k tomu, Ze se

Turecko a Iran zacaly vymezovat pfedevsim jako nérodni staty.
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Summary

In this work has been demonstrated that that for successful modernization are decisive
not only the goals set by reformists but also political procedures of their implementation. By
means of comparative method I have come to the conclusion that though implemented
reforms in Turkey and Iran were similar, the determinant factor of their reception was the
nature of political system. Basically, I see two main reasons for which the final output of
modernization was different.

In the work has been verified that socio-political background in Turkey was more favorable
for modernization than in Iran. While the modernization process in Ottoman Empire started at
eighteen century, the similar process in Persia began not until the period of the Constitutional
revolution. Mustafa Kemal Atatlirk inherited notably better socio-political conditions for
modernization from the past governments than Reza Shah Pahlavi. This was significant
especially within the context of secularization and establishment of new elites.

On the other hand, I consider the difference between these two political systems significant as
well. In contrast to Turkey, where the political system was republican and allowed certain
political participation, Reza Shah’s monarchical government became arbitrary role. One of the
main reasons of Ataturk’s success was the foundation of the Republican People's Party
(Cumhuriyet Halk Partisi, CHP), which concentrated regime elites and supported Ataturk’s
leadership. Last but not least, important role played also the kemalist ideology, which was
strongly connected with CHP. Although Ataturk’s regime was authoritarian, he apparently
had much more public support than the arbitrary rule of Reza Shah. Besides the fact, that
Reza Shah did not create any coherent ideology, neither his economical modernization was
very efficient. However, probably the most important aspect of this period is development of

nationalism. Since the role of Atatirk and Reza Shah both states are above all national.
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