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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouzkuje navrhovanou znamku, podepiste a odevzdejte!

Typ diplomové prace (,,bakalaiska“ nebo ,,magisterska®): bakalaiska

Typ posudku (,,posudek vedouciho prace, nebo ,,posudek oponenta“): posudek oponenta

Autor/ka prace : Vra Prichova
Nazev prace: Role islamu v soucasné Evropé¢ se zamétenim na Francii

Autor/ka posudku : Doc. Michel Perottino; PhD. Pracovisté: IMS FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida
schvalenym tezi, ale odchyleni je |tezi a odchyleni neni | schvalenym
tezim vhodné a v praci vhodné a v praci tezim
zdtivodnéné zdtivodnéné
1.1. Cil prace X
1.2 Metoda prace X
1.3 Struktura prace X

* W r r
) Oznacte ,, X vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znak)

L]

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury

WA |w

2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu

2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2-3

Magisterské prace:

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu

2.3 | Urovei zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili

2.6 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

I Vyplitujte &islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v ptipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znakit)

IN¢ékteré preklady z FJ nejsou spravné (viz nize), néktera tvrzeni nejsou podlozena, pouzita literatura,
zejména internetova, je problematicka (neni jasné, kdo a proc piSe: Foreign policy research institute,
saphirenews.com, isim review, atd.)|




3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou
Bakalarské prace:
3.1 | Logi¢nost struktury prace 3
3.2 | Urovei poznamkového aparatu a odkazii 2
3.3 | Dodrzeni citacni normy 1
3.4 | Opravnénost a vhodnost ptiloh /
3.5 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)
3.5 | Grafické tiprava 1
Magisterské prace:
3.1 | Logi¢nost struktury prace
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru
3.3 | Urovei poznamkového aparatu
3.4 | Dodrzeni citatni normy
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh
3.6 | Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)
3.7 | Grafické iprava

) Vypliujte &islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody) (max.
500 znakl)

Téma prace je sice velmi zajimavé a urcité aktudlni, ale zptlisob, jak jej autorka zpracovala, neodpovida tématu,|
resp.,role islamu® byla zfejmé nezcela vhodné vybrana.Prace ani nefesi otazku postaveni ¢i role islamu v souéasné|
IEvropé, predevsim tim, Ze se autorka zabyva Francii, a to nevzdy zcela vhodné a spravné-.,

4. SHRNUJiCi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné préce, jeji silné a slabé stranky, piivodnost
tématu a myslenek apod.) (max. 750 znak)

Prestoze, jak jsem napsal vyse, je zvolené téma velmi zajimavé a aktualni, zptisob jakym ho autorka pojalal
neni nej$t'astnéjsi. Asi se tady podepsalo to, ze chybi nejlepsi specialisté na téma imigrace, narodni identita|
Ci islam ve Francii, jako napt. P. Weil, G. Noiriel, M. Tribalat, L. Wacquant a dalsi. Proto autorka opakuje|
L klasické myty a nepodlozené (mj. medialni) famy o muslimech a pfedev§im o imigraci ve Francii. Préce|
rezentuje vice méné skryté ,,logicky* fetézec Imigrant (je) muslim (nejpravdépodobnéji ilegalni imigrant) al
(potencialni) terorista, pfi¢emz napi. nedefinuje pojem imigrant a ¢asto zaménuje imigrant a muslim ¢i Arab.|
Casto autorka cituje &isla, ktera jsou viak pouze odhady, v nékterych piipadech nepodlozené ale hlavné|
nezameénitelné: pripominam, Ze statistické iirady ve Francii nemohou zkoumat obyvatele podle jejich etnika,
rasy nebo naboZenstvi a Ze statistické udaje se neptekryvaji. Tudiz tzv. ,,bouie arabskych obyvatel* (str. 25)
¢i jiné formulace typu muslimské ¢tvrti nejsou ni¢im podlozené (nikdo nikdy takto neanalyzuje situaci,|
vyjma mozna asi nejen Ceskych médii).|
IAutorka na nékterych mistech predstavuje situaci ponékud zkreslené: Sarkozy nehledal kompromis (str.|
29),ale zpiisob, jak hlidat a udobfit si nékteré muslimské skupiny, ale i hledal jednoho jediného mluvéih0|
rozmanitych muslimskych skupin. ZEP neni oblast (str. 38) zaméfend na vzdelavani imigrantd! (str. 38).|
Atd |
Jako priklady nepodlozenych tvrzeni uvedu: ,,VétSina muslimil pfijima fakt nabyti obCanstvi jen jako souéésd
rocesu, ktery jim umoziuje legalni pobyt ve Francii® (str. 44) naprosto zarazejici je véta: ,,(imamy) velice|
Casto manipuluji se svymi veéticimi a ziskédvaji tak rekruty pro radikalni dzihad* (str. 40).|
Spatné prelozena jsou slova o muslimech v Marseille, které pochézeji z Comorres: nejsou to ti, kteid by méli|
fr. obcanstvi (poznamka ¢. 83).|
Dalsi nedostatky bych rozebiral dlouze (vyznamové posuny, zkratovité analyzy tieba tzv. Satkové aféryl
apod.), z€asti vSak jsou patrné vysvétlitelné pouzitou 1iteratur0u.|

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT (jedna az tii):

[5.1

| Vzhledem k tomu jak riznorod¢ vypada soucasny islam, jak dospét k néjakému ,,euroisldmu‘?




5.2 Jaké jsou definice pojmu, se kterymi autorka pracuje, piedev§im imigrant a imigrace?

53 Jak se tesil $atkovy problém od r. 1989

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vyti§téni posudku ruéné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni)

vyborné — velmi dobfe — dobife — nedoporucuji k obhajobé

| Dobie az velmi dobie

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 500 znakir)

L]

Datum: ..., Podpis: ..o



