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POSUDEK BAKALA RSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych padik! Po jejich vyplréni hotovy posudek prosim vytiskte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaSlelereldcky na adresu sekretariatuislusné katedry!

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho pradx] Posudek oponenta |

Autor/ka prace

Prijmeni a jméno: Rbyl Karel
Nazev prace: Manifest "2000 slov" a nasledn&a odezwgeskych ti&nych médiich
Autor/ka posudku

HFijmeni a jméno: Bedritk Petr

Pracovidt: Katedra medialnich studii IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zaktiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] L]
1.2 | Technika prace X [] [] [] L]
1.3 | Struktura prace X [] [] [] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCEN| OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skdle 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedingea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeS€ akceptovatelné — téthnevyhovujici — zcela nedostaté)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 3
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnagtijcovat 3
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Loginost vykladu, podloZzenost z 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor ve své bakatgké praci vyuziva literaturu k zachyceni politigkiace roku 1968 i tehdejSiho fungovani
médii. Myslim si, Ze odto wtSi prostor mohla dostaast prace, kde se autamuije vlastnimu vzniku manifestu
"2 000 slov" a nasledné reakci UV K& UV KSSS. Taky by bylo dobré v Gvodu prace uvBsnazev
manifestu byl delSi, ale dnes se uziva zkracergeveanifest "2 000 slov". Domnivam se, Ze autovgab
kvalitni analyzu sledovanych periodik. Jeho Ulogkalztizena tim, Ze pracoval &$im pa@tem periodik. Ve své
analyze postupoval chronologicky, kdy porovnavalygdy v konkrétni den psala o manifestu sledovana
periodika. Analyza je skute¢ provedenaikledrg, coz se projevuje také na celkovém rozsahu bedéadgprace.
Zawry textu vychazeji z provedené analyzy.



3. HODNOCENI| KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skdle 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedingea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeS€ akceptovatelné — téthnevyhovujici — zcela nedostaté)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 2
3.2 | Funknost a piméfenost poznamkového aparatu a odkaz 3
3.3 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovavbjevuji pasazeipjaté 2

bez udani zdroje, hodtie stupgm 7. Pokud v textu zjistitergjaté pasaze
vydavané neopra¥né autorem za vlastni zjiti, nedoporite praci

k obhajol# a ve ,zdivodreéni v pripac nedoportdeni“ navrhite, aby

s autorem hylo zahajeno disciplinafizdeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka Uraverace (pokud je opakovaporusSovana platna 5
kodifikace pravopisné normy, hodite stupgm 7)
3.5 | Opraviinost a vhodnostifioh, graficka Uprava prace 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmauré konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura prace je logicka, poznamkovy apat@hgeny. Pouze by asi bylo vhodné, pokud by se v pokdém
objevilo vice informaci k osobam, které se v tertskytuji. Autor dodrzuje citani normu. Nkdy se objevuji
publicismy (nap. s. 13 - olej do ohhprilévala). Textu by prosypa vyrazna jazykova korektura, kdyz se v textu
objevujefada chyb v psarfarek, ve slovnich vazbach, v pouzivani sloves. ikhige piloha diplomova préace,
ktera obsahuje kompletni & manifestu, reakci UV K&, tdaje o Ludviku Vaculikovi a takéleéZitou tabulku
vyskytu texti v jednotlivych dnech.

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji siinéaaésistranky,
pivodnost zpracovani tématu apod.)

Domnivam se, Ze autor napsal zajimavou baglabél praci, v niz analyzoval, jakymigobem tisk v &t roku
1968 informoval o manifestu "2000 slov". Autoroei dle mého nazoru povedlo zachytit, jak se texty o
manifestu promovaly. Dolozil téz jasé postupi klesajici mediélni zajem o manifest. Autorova gral
ukazuje fungovani sledovanych periodik &1&8968 po legislativhim zruSeni cenzury. Né&ladu tématu
manifestu "2000 slov" je vid, jak periodika se v té dehiz nefidila pozadavky UV KE. Prezentovala své
vlastni nazory a snazila geenée objektivié informovat o politickém &ni v Ceskoslovensku. Bohuzel dojem
z prace je negativnovlivnén jazykovymi chybami.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P RI OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT:

5.1

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (kliknutim* zakizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné& [ ] — velmi dobie[X] — dobie[ | — nedoporwuiji k obhajob& [ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: .....ccooviiiiiiiieis Podpis: ...ooe i

Hotovy posudek vytiskiie, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i za&ksktronicky na adresu
sekretariatu gFisluSné katedry!




