KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut komunikaénich studii a Zurnalistiky

POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek! Po Jjejich vyplnéni hotovy posudek prosim vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu pFislusné katedry!

Typ posudku (,kliknutim* zak¥izkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [] Posudek oponenta [X]

Autor/ka prace

Ptijmeni a jméno: Jaroslav Najbert
Nazev prace: Obraz tzv. divokého odsunu Némcii zCeskoslovenska v ¢eskoslovenském tisku v roce 1945
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Sicha Jan

Pracovisté: doktorand FSV

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakfizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvdlenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci v praci v praci zduvodnéné | tezim
zduvodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace Iz (] ] ] []
1.2 | Technika prace X (] ] ] ]
1.3 | Struktura prace X] [] ] ] ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pfipadng konkrétni popis hlavnich vytdk)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte Cislici na Skale 1 -2 -3 -4 — 5 - 6 — 7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — téméF nevyhovujici — zcela nedostateéné)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

— | | — | —

2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCEN{ KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte &islici na 8kdle 1 -2 -3 -4 — 56 — 7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
Jeste akceptovatelné — téméf nevyhovujici — zcela nedostateéné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | Funk¢nost a priméfenost poznamkového aparatu a odkazi 1
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakovang objevuji pasaze prejaté 1

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 7. Pokud v textu zjistite pFejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporuéte praci

k obhajobé a ve ,,zdlivodnéni v pfipadé nedoporugeni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni Fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 7)




L3.5 [ Opravnénost a vhodnost pfiloh, grafické tiprava prace I 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préce, ptipadné& konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor odevzdal svizné napanou a humanistickym zijmem motivovanou praci. V§iml si, Ze zaklad situace
povale¢ného tisku je tfeba hledat v Koickém vladnim programu a ve slozeni nékterych ministerstev. Vtomto
smyslu nenf historicka ¢ast povinnym cvicenim. Za kli¢ové povazujiautorovo poznani, ze povéle¢nou situaci
nelze vyli¢it bez konstatovani, Ze reflexe je zpozdéna arozhodujici roli hraje tydenik Obzory. Pokracovani toho,
co autor hleda jsou pak asopisy Skutecnost a Svédectvi v exilu.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé strénky,
pivodnost zpracovani tématu apod.)

Vzhledem k tomu, Ze autor takfikajic zevnitf ve své praci uchopil to, co je zdkladem ceské liberalni zurnalistiky,
doporuéuji hodnoceni vyborng.

Za slab3i ale pochopitelnou stranku prace povazuji nyn&jsi autorovu optiku, kdy p¥isluiné masakry byly popsany
a situace ¢eskych Némci v taborech a pfi vyhnani a odsunu je znama. Nejsem si jist, Ze je pFi tak jasném vidéni
mozné objevit jemné&jsi nuance povale&nych zurnalistickych moznosti. Za silnou stranku povazuji skute¢nost, ze
autor podrobil povale¢nou zurnalistiku pfisnému testu a jeho zavér prispiva knetendenénimu obrazu doby a
Jejich médii. Kromé narudeni komunistickym p¥itupem bych do pohledu navéc zahrnul narugeni protektoratem,
tak jak je opét se zpozdénim, reflektuje zmin&ny &asopis Skutednost.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT:

5.1 Nagel jste pfi svém studiu dobového tisku témata, pti kterych by lépe uspéla ¢i se projevila liberalni
tradice ¢eské Zurnalistiky?

5.2 Zabyval jste se ¢asopisem Dne3ek? Zdiivodnéte prosim ptipadnou kladnou i zapornou odpovéd'.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] - velmi dob¥e[ | - dobfe = nedoporuéuji k obhajobé [_]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: .............. POAPIS:: s o:mi s s s s st s s s s vssovs

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaslete elektronicky na adresu
sekretaridtu pFislusné katedry!
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