KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut komunikaénich studii a Zurnalistiky

POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vyplitujte pouze do Sedi

vych policek! Po jejich vypinéni hotovy posudek prosim vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu pFislusné katedry!

Typ posudku (, kliknutim* zak¥izkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [X]

Autor/ka prace

Pﬁ'jnjeni a jméno: JOSKA LADISLAV
Nazev prace: Cesky rozhlas v éfe digitalizace: pfiprava a vznik novych okruhit CRo

Autor/ka posudku

Ptijmeni a jméno: MORAVEC Vaclav
Pracoviste: Katedra zurnalistiky, IKSZ FSV UK v Praze

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakfiZzkujte vybrané hodnoceni)

Posudek oponenta []

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim Vv praci v praci v praci zduvodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

I.1_|Cil prace X il L] L] L]
1.2 | Technika prace E D D D D
1.3 | Struktura prace D @ D D [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomant v dvodu sice vysvétluje, ze komparativni ¢ast predkladané bakalafské prace doznala zmén oproti
puvodné schvalenym tezim, nevysvétluje vsak pro¢. V avodu mohl rovnéz blize objasnit, s jakymi problémy se
pfi psani prace predevsim setkaval.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 -2 -3 —4 -5 -6 — 7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré - dobré -
jeSté akceptovatelné — téméF nevyhovujici — zcela nedostatecné)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni tplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 3
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovéani materidlu 2
2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavérii 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Drobnou vyhradou k pfedlozené bakalafské praci mize byt fakt, Ze se jeji autor mohl vice vénovat noveé
ustavenym digitalnim stanicim Ceské rozhlasu, jejich programu i jeho proménam.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na 3kale I -2 -3 -4 -5 6 - 7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré -
fﬂé akceptovatelné — téméf nevyhovujici — zcela nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 2
3.2 | Funk¢nost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazi 2
3.3 | DodrZeni citatni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 3

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 7. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdlivodnéni v pripadé nedoporu¢eni navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)




(%)

3.4 | Jazykova a stylisticka Grover prace (pokud je opakované porugovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 7)
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka aprava prace [

(8]

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préce, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomant si mohl vysledny text jesté jednou pregist, aby odstranil n&které preklepy a chyby, které se v textu
vyskytuji: napfiklad na stran& 11 "aeastnici" misto Géastnici. Ceska sekce BBC nepfestala vysilat, jak diplomant
uvadi na strang 23, k 31. lednu 2005, ale o rok pozdgji. Pe¢livejsi mohl byt i pri uvadeni citaci. Napiiklad na
stran¢ 19 cituje nékdejsiho ministra primyslu a obchodu Martina Rimana z rozpravy v Poslanecké snémovné
PCR formou zévorek, v pfedchozi ¢asti cituje jiné Fedniky pFimo Jjako soucast textu. Ladislav Joska si mél vybrat
Jeden ze zplisobi citace a toho se drzet.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnocent vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,

pivodnost zpracovani tématu apod.)

Bakalarska prace Ladislava Josky je jednim z prvnich pokusii o odborny popis problematiky digitalizace
rozhlasového vysilatele vefejné sluzby v Ceské republice. Je potésitelné, Ze se autor ujal zpracovani tohoto
tématu. Je na misté pochvala za heuristické usili, které diplomant vynalozil na sepsani bakalafské prace. Vétsinu
vytek konzultant jiz uplatnil v predchozich &astech tohoto posudku.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT:

5.1 PFi pohledu na programovou néplit novych digitalnich okruhi CRo a jejich srovnani s novymi digitalnimi
okruhy vysilatelti vefejné sluzby ve Velké Britanii a Italii k jakym zavériim autor prace dochazi?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (,-kliknutim* zakfizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] - velmi dobie X - dobie [ ] - nedoporucuji k obhajobé [ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: ...7.. T plorE s ot e et Do Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaslete elektronicky na adresu
sekretaridtu pFislusné katedry!
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