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1. UVOD

K volb¢ tématu této prace me¢ vedl v prvni fadé zajem zjistit, jakym zpiisobem jsou

Vv Ceskych tisténych médiich reprezentovani drogove zavisli. Pfi pracovni stazi

V Drogovém informacnim centru o.s. SANANIM, kde népln prace spocivala z¢asti

v aktualizaci obsahu webovych stranek tykajicich se pouze drogové problematiky, jsme
dennodenn¢ prochazeli nové zvetejnéné zpravy tykajici se drog, drogové zavislych,
zpusobti 1€cby zavislych a dle nastavenych kritérii jsme je pouzivali pro plnéni obsahu
webovych stranek ur¢enych jak pro laickou, tak odbornou vefejnost. Obsahy ¢lanka
Casto vedly k diskuzim nad tim, jak jsou drogové zavisli vnimani a s jakym mnozstvim
predsudktl a odsouzeni se pfi této praci lze setkat. Pravé role toho, nakolik jsou ndzory
tzv. ,,zdravé® vetejnosti, plné odsuzujicich soud a predsudki, utvareny na zékladé
vlastnich zkuSenosti, nebo zda je tato ptedpojatost vytvarena na zdklad¢ informaci

prezentovanych médii, vedla k volbé¢ tématu této prace.

Cilem této bakalaiské prace je zmapovat medidlni obraz drogové zavislych ve vybranych
tisténych médiich v roce 2006. Zamétime se na témata se kterymi jsou zavisli v médiich
spojovani, na rozdily mezi jednotlivymi médii, a na piipadné rozdily v prubéhu
sledovaného obdobi. Zakladni hypotéza, na niz hledame odpovéd’ , zni: Jsou drogové
zavisli v ¢eskych médiich zobrazovani spiSe jako kriminalni delikventi a socidlné

patologicti jedinci?

V teoretické ¢asti prezentujeme zakladni pojmy tykajici se drog, drogovych zavislosti,
strucn€ jsou predstaveny i terapeutické ptistupy k 1é€be drogove zavislych. Teoreticka
¢ast je zamé&fena piedev§im na shrnuti dostupnych prament z oblasti relevantni medialni
teorie (reprezentace, stereotypizace etc.) a z oblasti adiktologie (kategorizace

psychoaktivnich latek, modely zavislosti etc.).

Druhé hlavni ¢ast nasi prace obsahuje vyzkum vybranych tiSténych médii. Zde jsme
pomoci kvantitativni obsahové analyzy zkoumali medidlni obraz drogové zavislych

Vv pritbéhu roku 2006. Ziskané udaje jsou podrobn¢ popsany a vysledky analyzy graficky



znazornény. Zavérecna Cast je vénovana piedev§im shrnuti zaveri analyzy a odpovédim

na stanovené hypotézy.

2. TEORETICKA CAST

2.1. Drogova zavislost, drogy a moZnosti 1é¢by drogové zavislych

Pro zakladni orientaci v problematice drog a drogovych zavislosti je dilezité nejprve vymezit
nékolik zakladnich pojmu, se kterymi se v ramci celé prace budeme setkévat. Nejdiive se
budeme vénovat vymezeni terminu droga, drogova zavislost, vénujeme se také klasifikacim
drog. Za neméné potiebné povazujeme - vzhledem ke stanovené hypotéze - i pfiblizeni

moznosti zptisobtli 1écby drogové zavislosti.

2.2. Pojem droga, rozdéleni drog
Na tivod povazujeme za nutné zdlraznit, Ze cilem této prace neni komplexni popis vSech
drog, zptisobu jejich vymezeni a moznych klasifikaci. Pro potieby této prace se budeme
vénovat pouze zakladnim vymezenim, ktera ctendii nabidnou vhled do problematiky a
pomohou pfi orientaci ve vyzkumu a interpretaci dat.
jako drogu oznacit kazdou pfirodni nebo syntetickou latku, kterd splituje dvé zékladni
kritéria:
1. ma tzv. psychotropni €inek — coz znamena, zZe latka ovliviiuje a meéni subjektivni
prozivani okolni reality a piisobi tak na psychiku jedince, ktery latku pozil
2. miZe vyvolat zavislost, ma tedy néco, co se z nedostatku vhodnéj$iho pojmenovani
nékdy oznacuje jako ,,potencial zavislosti“."

Jak je ztejmé z uvedené definice, za drogu I1ze oznacit mnoho substanci, které se
vyskytuji v bézném prodeji a jsou dostupné (s uréitymi omezenimi) prakticky komukoliv.
Na tuto skute¢nost navazuje jedno ze zakladnich vymezeni, a to rozdéleni drog na drogy

legélni a nelegdlni.

! PRESL, Jifi: Drogova zavislost: Mize byt ohrozeno i VaSe dit¢? Praha: Maxdorf, 1994, s.9



Nékteré ndvykové latky jsou nasi spolecnosti tolerované a jedna se tzv. o drogy ,,legélni*
- mezi né patii alkohol, kofein, tabak, tékavé latky a ruzné 1éky uzivané bézné bez
1ékarského predpisu, pokud jsou primarné uzivany pro sviij psychoaktivni Gi¢inek.? Na
stran¢ druhé existuji navykové latky, které patii do skupiny ,,nelegalnich* drog, jejichz
drzeni v mnozstvi men$im nez malém, pfechovavani ¢i obchodovani s nimi je trestné a
které nejsou spoleénosti tolerovany. Mezi ,,nelegalni* drogy se v CR tadi konopné drogy
(marihuana, hasis), halucinogeny (LSD, lysohlavky, PCP - tzv. ,,and¢€lsky prach®, tzv.
tripy a dalsi halucinogenni latky syntetického i pfirodniho ptivodu) dale opiaty (heroin,
braun, opium), stimulancia (kokain, crack, amfetaminy, metamfetaminy - pervitin)

a tane¢ni drogy (MDMA neboli extaze a mnoho jejich dal$ich variant).

Rozdéleni drog na legélni a nelegalni se v nasi republice pfilis nelisi od ostatnich
vyspéelych zemi svéta. Polemiku nad tim, zda legalizovat respektive tolerovat konopné
drogy, jak je tomu napiiklad v Nizozemi ponechdvame stranou, nebot’ pro tcely této
prace je dilezité vychazet pti déleni navykovych latek z dosud platnych zakonii
a pravnich ptedpisti a nikoli zkoumat, zda marihuana a hasis maji byt legalizovany,
anebo ziistat na seznamu ilegalnich drog. RozliSeni jednotlivych drog na legalni

a nelegélni je tedy dané zakonnymi normami.

Navykové latky, drogy se vSak také rozd€luji na drogy tvrdé (t€zké) a mekkeé
(lehke). Kritériem pro toto déleni je mira rizika vzniku zavislosti, tedy ,,razantnost
piisobeni a mira rizik spojenych s uzivanim dané drogy“.> V piipadé tvrdych drog se
jedné o vysoky potencial zavislosti dané navykové latky, kterd méa velmi vazné zdravotni
a socialni disledky zejména pro uzivatele samotného, ale také pro blizké socidlni okoli a
ve svém dusledku samoziejmé i pro spolecnost jako celek. Mezi ,,mékké™ drogy se tadi

marihuana a hasis, tedy kanabinoidy, ostatni - heroin, morfin, kodein, kokain, pervitin,

2 KALINA, Kamil a kolektiv: Mezioborovy glosaf pojmil z oblasti drog a drogovych zavislosti.
Praha: Urad vlady Ceské republiky, Filia Nova, 2001, s. 32 -33.
3 PRESL, Jifi. Drogova zavislost: Mlze byt ohrozeno i Vase dit€? Praha: Maxdorf, 1994, s.10



toluen, crack, LSD, durman, lysohlavky, extaze, efedrin a alkohol jsou fazeny mezi

drogy tvrdé”.

2.3. Zavislost, syndrom drogové zavislosti

Kazdé lidské chovani mé potencial stat se zavislym chovanim. Nékteré z téchto
aktivit hodnotime jako negativni zavislost, a to z divodu, ze mohou byt §kodlivé jak pro
individuum tak pro spolec¢nost. Poskozeni jednotlivce se posuzuje podle miry negativnich
zmén po strance zdravotni, psychické a socidlni. Zneuzivani drog, patologické hracstvi
(gambling), poruchy pfijmu potravy, navykové chovani ve vztahu k pocitacim a
internetu 1 nékteré formy sexualniho chovani jsou ¢asto klasifikovany jako negativni

zévislosti. V této préci se zabyvame ale vyluéné zavislosti na drogach.

,Existuje fada pojeti a definic drogové zavislosti ¢i zavislosti na navykovych
latkach. Miizeme hovotit bezpochyby o onemocnéni. Diikazem pfijeti tohoto tzv.
medicinského modelu zavislosti bylo zatazeni zavislosti na alkoholu a na tzv. jinych
navykovych latkach do Mezinarodniho klasifikaéniho seznamu onemocnéni“®. Obsahlou
definici zavislosti vytvotila Svétova zdravotnické organizace v 10. revizi Mezinarodni
klasifikace nemoci. Tato definice chape syndrom zavislosti jako skupinu
»fyziologickych, behavioralnich a kognitivnich fenoménti, v nichz uzivani néjaké latky
nebo tiidy latek ma u daného jedince mnohem vétsi prednost neZ jiné jednéni, kterého si
kdysi cenil vice. Centralni popisnou charakteristikou syndromu zavislosti je touha (asto
silna, nékdy pfemahajici) brat psychoaktivni latky (které mohou, avSak nemusi byt
1ékatsky pfedepsany), alkohol nebo tabak. Navrat k uZivani latky po obdobi abstinence
Casto vede K rychlejsimu znovuobjeveni jinych ryst syndromu, nez je tomu u jedinct, U

nichz se zavislost nevysky‘[uje.“6

* MINARIK, Jakub: Déleni drog. (online). 18.4.2007 (cit. 2008-12-13). Dostupny z Www:
< http://www.drogy.net/portal/ilegalni-drogy/drogy-a-ucinky/obecne-informace/deleni-
drog_2007_04_18.html>
° PRESL, Jiti: Drogova zavislost: Miize byt ohrozeno i Vase dité? Praha: Maxdorf, 1994, s.11
® NESPOR, Karel. Navykové chovani a zavislost: sou¢asné poznatky a perspektivy 1é&by. Praha: Portal, 2000,
s.14


http://www.drogy.net/portal/ilegalni-drogy/drogy-a-ucinky/obecne-informace/deleni-

,Diagnoza zavislosti by se obvykle méla stanovit pouze tehdy, jestlize béhem jednoho
roku doslo ke tfem nebo vice z nasledujicich jevii:

. Silna touha nebo pocit puzeni uzivat latku — tzv. craving,

. potize v sebeovidadani pti uzivani latky, a to pokud jde o zacatek a ukonceni
nebo mnozstvi latky,

. telesny odvykaci stav. Latka je uzivana s imyslem zmensit piiznaky vyvolané
pfedchozim uzivanim této latky, ptipadné dochdzi k odvykacimu stavu, ktery je typicky
pro tu kterou latku. K mirnéni odvykaciho stavu se také nékdy pouziva piibuzna latka

S podobnymi ucinky,

. priikaz tolerance k ucinku latky jako vyzadovani vyssich davek latek, aby se
doséhlo ucinku piivodné vyvolaného niz§imi davkami (jasné ptiklady Ize nalézt u jedinch
zavislych na alkoholu a opiatech, ktefi mohou brat denné takové mnozstvi latky, které by
zneschopnilo nebo i usmrtilo uzivatele bez tolerance),

. postupné zanedbavani jinych potéseni nebo zajmii ve prospéch uzivané
psychoaktivni latky a zvySené mnozstvi Casu k ziskani nebo uzivani latky, nebo zotaveni
se z jejiho Ucinku,

. pokracovani v uzivani pres jasny ditkaz zjevné skodlivych nasledkii: poSkozeni
jater nadmérnym pitim (depresivni stavy, vyplyvajici z nadmérného uzivani latek) nebo
toxické poskozeni mysleni.«’

,Podle typu latky, jejimZ uzivanim syndrom zévislosti vznika, rozliSujeme nésledujici
typy zavislosti (ped kazdym typem jsou uvedeny kody diagnoz, které se bézné€ pouZzivaji
ve zdravotnictvi):

F10.2 Zévislost na alkoholu

F11.2 Zavislost na opioidech (napt.heroin)

F12.2 Zavislost na kanabinoidech

F13.2 Zavislost na sedativech nebo hypnotikach (tlumivych lécich)

F14.2 Zévislost na kokainu

F15.2 Zavislost na jinych stimulanciich, v€etné kofeinu a pervitinu

"NESPOR, Karel: Navykové chovéni a zavislost: sou¢asné poznatky a perspektivy 1é&by. Praha:Portal, 2000,
s.14



F16.2 Zavislost na halucinogenech (napt. MDMA ¢ili slangové ecstasy)
F17.2 Zévislost na tabaku
F18.2 Zavislost na organickych rozpoustédlech

F19.2 Zavislost na n¢kolika latkach, nebo jinych psychoaktivnich latkach* 8

V ramci celé této prace vSak budeme nadale pracovat jiz pouze s tématem drogové

zéavislosti a zavislymi na nealkoholovych, nelegéalnich drogach.

Zavislost 1ze délit také podle charakteru abstinen¢niho syndromu na zavislost
fyzickou a zavislost psychickou.

Fyzicka zavislost na droze vzniké zpravidla dlouhodobéjSim a ¢astym pozivanim
drogy (podle ndvykovosti a Cistoty drogy v fadech n¢kolika mésicii, napt. u heroinu).
Organismus fyzicky zavisly na droze se navykové latce ptizpiisobuje, zahrnuje ji do své
latkové vymény a na preruseni ptisunu této drogy reaguje poruchou - abstinencnimi
pfiznaky, jeZ jsou soucasti abstinen¢niho (odvykaciho) syndromu. ,,Odvykaci syndrom se
u riiznych latek lisi, velmi zjednoduSené€ lze ale fici, Ze fada pfiznakd ma opacny
charakter nez ucinek dané latky. Napt. o opioidech je zndmo, Ze plisobi protikiecove (pii
odvykacich obtizich jsou pfitomny kfece), ze mirni bolesti (odvykaci stav je spojen S
bolestivymi ptiznaky), ze pasobi tlumive (pii odvykacim stavu dochéazi k nespavosti a
podrazdénosti), Ze vyvolavaji euforii (v odvykacim stavu trpi postiZeni rozladami) atd.
Toto pravidlo ovSem neplati absolutné a fadu ptiznakli neni mozné si odvodit«?
Abstinenéni pfiznaky se tedy vétSinou projevuji vice ¢i méné nepiijemnymi télesnymi
obtizemi, jako jsou naptiklad nadmérné poceni, zvysena teplota, zvraceni, prijmy, kiece,
nespavost, bolesti svall a kloubt, apod., v extrémnich ptipadech silné letité zavislosti
mohou skoncit az smrti jedince. Abstinen¢ni syndrom vSak po relativné kratké dobé
detoxifikace - odabstinovani (v fadech dnli, maximalné tydnti ) pomine a télo zacne

, 1, 1
obnovovat své normalni funkce®®.

8 NESPOR, Karel: Navykové chovéni a zavislost: sou¢asné poznatky a perspektivy 16&by. Praha: Portal, 2000,
s.15

® KALINA, Kamil a kolektiv: Mezioborovy glosai pojmii z oblasti drog a drogovych zavislosti.

Praha: Urad vlady Ceské republiky, Filia Nova, 2001s.73

' Tamtéz, str.73



Psychicka zavislost se pak v prib&hu abstinence projevuje nepiijemnymi
duSevnimi stavy, extrémnimi vykyvy nalad a nutkavou touhou vzit si drogu.™
,Psychicka slozka zavislosti je mnohem htife ovlivnitelna a jeji zvladnuti vyzaduje
mnohem vice nez pevnou vili. Praveé ona je divodem, proc¢ existuji 1é¢ebna zatizeni jako
napiiklad terapeutické komunity a dolécovaci centra; praveé ona je pricinou recidiv i po
n¢kolikaleté abstinenci. Jeji zvladnuti mize trvat mnoho mésici ¢i let a asto vyzaduje

zéasadni zménu mysleni, vztaht, prostiedi a zivotniho stylu viibec.«!?

2.4. Modely zavislosti a pristupy v pomoci uZivatelim drog

Pti prezentaci vysledkl analyzy a komparaci s hypotézou pro nas bude diilezité
mit alesponl zékladni orientaci v problematice 1é¢by drogove zavislych. Z tohoto diivodu
je dualezité seznamit se i s pohledem a soucasnymi ptistupy odbornikl na drogové
zavislosti (adiktolog), jez se dotykaji modelt zavislosti a z toho odvozenych piistupi

volenych k 1é¢bé zavislych.

Existuje celd fada pojeti zavislosti v kontextu psychologickych a
psychoterapeutickych systémi. Odlisuji se podle toho, které faktory pfi vzniku zavislosti
povazuji za nejvyznamnéjsi, jak pohlizeji na vyvoj zavislosti, a také podle toho, jaké
metody uplatiiuji pfi jeji 1€cbé. Jinak na vznik a 1é¢bu zavislosti pohliZzela psychoanalyza,
jinak naopak behavioralni ¢i jiné psychologické ptistupy. V nasledujicich fadcich se
zamé&fim na dva zékladni modely zavislosti zejména na navykovych latkach, které lze
Vv oblasti odbornych piistupti rozlisit. Jedna se 0 model biomedicinsky a model bio-
psycho-socialni.

Biomedicinsky model dominoval v oblasti zavislosti zhruba do 60.let

20. stoleti a na stran€ poptavky se jim zabyvali vyhradné 1ékafi - psychiatfi. Tento
model zavislosti vychazi z predpokladu, ze ,,drogova zavislost je nemoci v 1ékafském
slova smyslu (v zasadé chorobnou poruchou mozkovych funkei, do jisté miry

s dédi¢nymi dispozicemi) a pokladd nemoc za chronickou, obtizné 1é€itelnou, s ¢astymi

1 KALINA, Kamil: Modely zavislosti a pfistupy v pomoci uzivateliim drog, (in K.Kalina Drogy a drogové
zavislosti 1, mezioborovy piistup. Praha: Utad vlady Ceské republiky, 2003), s. 80
2 Mudr. MINARIK, Jakub. Definice zavislosti. 18.4.2007 (cit. 2008 — 11 — 18). Dostupny z WwWw:
< http://www.drogy.net/portal/ilegalni-drogy/zavislost-4/definice-zavislosti.html->



recidivami, a nejspise viibec nevylégitelnou.”® I kdyz drogova zavislost neni uplngd
vylécitelna, podle tohoto modelu zavislosti je 1éCitelna a mize dojit k Gprave stavu za
podminky trvalé abstinence. Tomuto pojeti odpovidaly pievladajici 1écebné metody:
ustavni izolace, detoxikace, 1éCba praci. Léceni ambulantni individualni psychoterapii

bylo velmi vyjimegné.**

V soucasné dobé je biomedicincky pristup ¢aste¢né piekryt pfistupem bio-
psycho-socidlniho modelu zavislosti, ktery rozsifuje biomedicincky model o rozmér
psychickych funkei, mezilidskych vztahi, jejich dynamického vyvoje a vzajemného
podminovani. Nemoc (tedy i drogova zavislost) v tomto piistupu vznika v pribehu
vyvoje osobnosti ve ,,vzdjemné interakci biologickych, psychologickych a vztahovych
faktorii. Podstatnymi pojmy jsou zde dispozice (napi. genetické, biologické, ptipadné
psychologické ziskané v raném détstvi), zranitelnost (vyviji se na podkladé dispozic
v dal$im priibéhu zivota) a spoustéce (napt. zivotni udalosti nebo naroky vyvojového

obdobi), které vedou k manifestaci poruchy«.*®

Léceni zavislosti musi zahrnout v§echny faktory tohoto bio — psycho - socialniho
modelu, coz znamena vedle detoxikace a farmakoterapie i obohaceni psychosocialnimi
terapiemi: patfi sem rtizné metody individudlni, skupinové a rodinné psychoterapie,
véetné terapie v tzv. terapeutickych komunitach. ,,Diky vyvojovému hledisku dokéaze
tento model zavislosti prolomit hluboce zakotfenénou tezi o trvalé a nevylécitelné
zavislosti. Cini piijatelnou predstavu, Ze za piiznivych podminek mize ¢lovék svoji
zavislost ,,prertst*- tedy uzdravit se a byt nadale zdravym ¢lovékem, nikoliv jen
abstinujicim alkoholikem a narkomanem. Nutno vSak podotknout, Ze ,,mnozi odbornici
tuto moznost ,,pfertst zavislost™ popiraji, a jisté tato perspektiva neplati vzdy a pro

kazdého.*®

¥ KALINA, Kamil: Modely zavislosti a p¥istupy v pomoci uzivatelim drog, (in K.Kalina Drogy a drogové
zavislosti 1, mezioborovy piistup. Praha: Utad vlady Ceské republiky, 2003), s. 78

14 Tamtéz, s. 78

15 Tamtéz, s. 78

16 Tamtéz, s. 79



2.5. Lé¢ba drogovych zavislosti a systém péce o zavislé v CR

Vyzkumna ¢ast této prace se vénuje medidlni reprezentaci drogovych uzivatelt.
Lze ptedpokladat, ze medidlni obsahy budou zaméfeny nejen na charakteristiky téchto
osob, ale také na kontexty a atributy, které se ke statutu drogového uzivatele vazi. Proto
povazujeme za potiebné alespon stru¢né zminit, jakymi zptisoby je mozné pracovat
s patologickymi uzivateli drog, jaké jsou moznosti 1éCby a jaka je nabidka sluzeb pro tyto
skupiny.

Sit’ pée o drogové zavislé je v CR tvoiena statnimi zdravotnickymi institucemi
a ¢etn¢ také nestatnimi organizacemi, jez se zabyvaji vyhradné prevenci, 1é¢bou

a resocializaci drogove zavislych.

Lécba zavislosti na psychoaktivnich latkdch je chapana jako odborna, cilena a
strukturovana prace s klientem (drogové¢ zavislym), cilem je dosaZeni abstinence nebo
redukce uzivani drog, snizeni frekvence a zavaznosti relapsu (op€tovného poziti drogy).
Dalsimi cili je zapojit Klienty do produktivniho Zivota v roding, v praci a ve spolec¢nosti a
zvysit tak kvalitu jejich Zivota na nejvy$si moznou miru. ,,V CR je 1é¢ba zajistovana
sirokym spektrem mezioborovych sluzeb, které 1ze dle typu rozlisit na ambulantni (AT
ordinace, staciondrni programy, strukturované programy nasledné péce) a rezidencni
(terapeutické komunity, specializovand oddéleni nemocnic, psychiatrické 1écebny) a dle
délky 1écby na 1écbu kratkodobou (4-8 tydni), sttednédobou (3-6 mésictl) a dlouhodobou

(déle nez 6 mésica)«.’

Uceleny systém péée v CR je zajistovan vzajemné provazanymi programy a sluzbami,
které odpovidaji na rtizné potieby klienta v riznych obdobich jeho cesty k normalnimu
zivotu. Za zakladni sloZky ¢i soucasti systému péce se pokladaji:

1. terénni a nizkoprahové sluzby,

2. ambulantni péce a 1écba, vEetné intenzivni ambulantni péce v dennich stacionafich,

3. tstavni detoxifikace a 1écba kratkodoba a stiednédoba,

4. dlouhodoba — reziden¢ni péce v terapeutickych komunitach,

" KALINA, Kamil a kolektiv: Mezioborovy glosat pojmil z oblasti drog a drogovych zavislosti.
Praha: Urad vlady Ceské republiky, Filia Nova, 2001, s. 60 - 61



5. doléCovani veetné chranéného bydleni, chranéné prace apod.,

6. dlouhodobé — udrzovaci substituéni programy.*® Tyto programy funguji na ambulantni
bazi, kdy klient dochézi na terapeuticka sezeni a dostava substitucni Iéky (konkrétné
Subutex nebo Methadon). Oproti reziden¢ni péci je vyhodou snadnéjsi resocializace,
protoze klient se pohybuje v piirozeném prostiedi a ma prostor se jiz v pribéhu lécby

vénovat hledani prace, bydleni atd.

Aby jednotlivé sluzby a programy fungovaly jako systém, je nezbytna jejich
odborna komplementarita, slucitelnost vychodisek a cilii, vzdjemna informovanost,
elementéarni koordinace, pruzné piedavani klienta a spolupréace na jeho problémech.™
Strucny prehled dostupnych sluzeb a zatizeni spolu s charakteristikou situaci, ve kterych
je vhodné se na tato zafizeni obratit, je soucdsti ptiloh této prace.”?

O smysluplnosti a ti¢elnosti vynalozené péce na prevenci, harm reduction
(redukce nasledkti zneuzivani drog) a zejména na 1éCbu drogove zavislych neni pochyb,
za coz hovoti (minimaln¢) ¢isla kazdoroéné uvadéna ve Vyro€nich zpravach jednotlivych
organizaci vénujicich se dané ¢innosti i1 ve zpravach uvetejiiovanych prostfednictvim
Narodniho monitorovaciho stfediska pro drogy a drogové zavislosti, které je soucasti

Rady vlady pro koordinaci protidrogové politiky.*

2.6. Drogy jako problém

Nyni jiz mame vymezeny zakladni pojmy, se kterymi se budeme ve vyzkumné
casti setkavat a jez budou dulezité pti vysledné interpretaci hypotézy. Diive, nez
ptejdeme k této Casti prace, ma smysl jesté struéné zasadit do kontextu této tematiky také
jakym zptsobem se spolec¢nost s drogovou problematikou vyrovnavala a jak byl problém

vSeobecné , celospolecensky vniman.

18 | é&ba zavislosti. (online). 13.8.2008. (cit.2008-11-11) Dostupny z Www:
< http://www.drogy-info.cz/index.php/pomoc_a_podpora/lechba/lecba_zavislosti >
Y KALINA, Kamil a kolektiv: Mezioborovy glosat pojmi z oblasti drog a drogovych zavislosti.
Praha: Utad vlady Ceské republiky, o.s. Filia Nova, 2001, str. 105
% viz ptiloha &.1
21 blize viz http://www.drogy-info.cz/
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,»V novodobé historii Sifeni a zneuzivani drog, tj. v 19. a 20. stoleti, se rozliSuji tfi
obdobi:

1. asi do roku 1960 se drogy pokladaly za odborny problém, kterym se zabyvala
pomeérné uzka skupina vysoce kvalifikovanych specialistl - kriminalist na strané
potirani trestné ¢innosti, psychiatri na stran¢ 1é¢eni zavislosti.

2. V letech 1960 - 1990 se stavaji drogy zejména ve vyspélych zemich problémem
spolecenskym, ktery se dotykd mnoha socialnich vrstev a mnoha profesi. V. USA

a v zapadni Evrop¢ dochazelo k enormnimu nardstu uzivani drog s vaznymi zdravotnimi
a socidlnimi dusledky, coz kvalitativné zménilo koncepce a piistupy drogovych politik.
3. Od roku 1990 jiz mezinarodni spolec¢enstvi (v Globalnim akénim planu VS OSN
z roku 1991) charakterizuje problém drog jako problém globalni. 22

Pod pojem ,,globalni problém* drog lze zahrnout napiiklad tyto charakteristiky:
ovliviiuje vS§echny zemé svéta, kazda zeme ma svou ulohu (zemé producentské, tranzitni,
spotiebitelské), takika nikdo neziistava stranou - kazda rodina, jednotlivec ve své roli
osobni, pracovni nebo socialni piichazi s problémem drog do styku minimaln¢ jako

s konkrétnim rizikem. ,,Globélni problém drog nelze fesit na jednom misté a jednim
pristupem, vyzaduje mezioborovou, meziresortni, mezisektorovou a mezinarodni
spolupraci‘. 23

Pro ucely této prace neni dulezité téma drog coby globalniho problému jiz déale rozvadét.
Co v8ak jesté€ povazujeme za dlilezité pro naslednou vyzkumnou ¢ast této prace je uvést
skutecnost, ze globalizace drogového trhu s sebou ptinesla epidemicky charakter
zdravotnich a socialnich disledki zneuzivani drog. ,,I kdyz jsou tyto dusledky co do
rozsahu (celkovy pocet postizenych, zdravotnich komplikaci a umrti) mén¢ katastrofalni
nez u drog legélnich - alkoholu nebo tabaku, pfinaseji s sebou a pfidavaji k pfimym
diisledkim zneuzivani navic riziko $ifeni zavaznych infekénich onemocnéni (AIDS,

hepatitis B a C) a kriminalizaci uzivatelské populace (v souvislosti s nezakonnym trhem),

2 KALINA, Kamil: Uvod do drogové politiky: zakladni principy , pojmy, piistupy a problémy.
(in K.Kalina. Drogy a drogové zavislosti 1, mezioborovy piistup. Praha: Utad vlady Ceské republiky, 2003),
s. 15
% KALINA, Kamil: Uvod do drogové politiky: zékladni principy , pojmy, prlstupy a problemy
(in K.Kalina. Drogy a drogové zavislosti 1, mezioborovy ptistup. Praha: Utad vlady Ceské republiky, 2003),
s. 15
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coz jsou fenomény, které se u alkoholu a tabaku neobjevuji. V diisledku toho je socidlni
akceptace zneuzivani nezakonnych drog daleko nizsi nez u legalnich navykovych
latek.
2.7. Drogovy uZzivatel, 1écba a patologické jevy v roce 2006

Protoze budeme analyzovat ¢lanky zvetejnéné ve vybranych tisténych médiich
Vv pribéhu roku 2006, stoji za uvedeni do kontextu drogové problematiky alespon nékteré
zékladni udaje z tohoto roku, které se tykaji drogoveé zavislych a s jejich Zivoty
souvisejicimi jevy. Veskera data byla ziskana a vyhodnocena Narodnim monitorovacim

sttediskem pro drogy a drogové zavislosti ve Vyrocni zprave za rok 2006:

Odhadovany poéet problémovych uZivateli drog v CR v roce 2006 je 30 200
0sob, z toho 29 000 osob je injekénich uzivatelt. Z odhadovaného poctu zavislych jich
10 500 zneuziva opiaty (z toho 6200 heroin, 4300 osob substituci Subutex), pervitin

zneuziva piiblizné 19700 0sob.?®

Lécebné sluzby ve 245 1é¢ebnych a kontaktnich centrech vyhledalo za rok 2006
celkem 8 366 zavislych. Z toho 4119 jich pozadalo o prvni 1é&bu.?® Zeny tvofily pfiblizng
tietinu Zadatell o 16bu, a to nejéast&ji ve vékové kategorii 15 - 19 let.?’” Reziden&ni 16¢bu
(v délce 6 -15 mésicili) poskytovalo 15 terapeutickych komunit. Dostupné tidaje z 12
komunit uvadi kapacitu 185 lazek (z toho 12 pro mladistvé a 9 pro matky s détmi). Pobyt

Vv téchto komunitach absolvovalo 451 uzivateli drog (z toho 22 matek s détmi), primérny

# KALINA, Kamil: Uvod do drogové politiky: zakladni principy , pojmy, pristupy a problémy.
(in K.Kalina. Drogy a drogové zavislosti 1, mezioborovy piistup. Praha: Utad vlady Ceské republiky, 2003),
s. 15
% Narodni monitorovaci stfedisko pro drogy a drogové zavislosti: Vyroéni zprava o stavu ve vécech drog
v Ceské republice v roce 2006. Utad vlady Ceské republiky. Praha, 2007, str. 21
% Narodni monitorovaci stiedisko pro drogy a drogové zavislosti: Vyro&ni zprava o stavu ve vécech drog
v Ceské republice v roce 2006. Utad vlady Ceské republiky. Praha, 2007, str. 23
" Néarodni monitorovaci stiedisko pro drogy a drogové zavislosti: Vyro&ni zprava o stavu ve vécech drog
v Ceské republice v roce 2006. Utad vlady Ceské republiky. Praha, 2007, str. 25
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v&k viech 1é¢enych byl 25 let. Usp&iné dokonéilo 16¢ebny program 124 klientd,

pred&asng ukonéilo 1ébu 171 klientl. Primérna délka Gsp&iné 16¢by byla 309 dni.?®

V roce 2006 bylo identifikovano 145 umrti za pfitomnosti drog, z toho 4 pro
nemoc, 69 ptipadi nehod, 64 pripadl sebevrazd, 5 pripada zabiti ¢i vrazd a 3 imrti
Z jinych p¥igin.?® Na nasledky predavkovani nelegalnimi drogami zemielo 212 osob.*
K 31.12. 2006 bylo v CR evidovano celkem 920 HIV pozitivnich osob s trvalym
pobytem na tzemi CR, z toho jen 41 osob bylo injekénich uZivatelt drog, u dalsich 13
osob $lo soucasné o injekéni uzivani drog a homo/bisexualitu.®
Z celkového poctu 1022 hlasenych piipadii akutni a chronické hepatitidy ,,C* jich bylo
704 injeké&nich uZivateldl drog.® V souvislosti s diagnézami poruch zptisobenych
zneuzivanim drog bylo v pribéhu roku hospitalizovano 12 654 muzt, 7137 Zen, celkem
tedy 19 791 osob.*® Ve vyménnych programech bylo zejména prostiednictvim K- center

rozdistribuovano 3 868 800 ks jehel a injekénich stiikacek.>

Mezi nejvyznamnéjsi socidlni problémy drogové zavislych patii pracovni a
rodinné problémy, nezaméstnanost, nizsi (nedokoncené) vzdélani, Spatna bytova situace,
jez muze vést az k bezdomovectvi a kumulace vice socidlnich problémt, které mohou
vést az k socialni exkluzi. “Samotné vylouceni ze spole¢nosti mize byt jednak
diisledkem uzivani drog, zaroven vSak miZze byt i jeho pfic¢inou.* 3

Za drogové trestné ¢iny bylo v roce 2006 obZalovano 1342 osob, odsouzeno jich
bylo 1212 osob, z toho ale nelze fici jednoznacné, nakolik se jednalo pouze o drogové

zavislé delikventy. Trestné ¢iny drogové zavislych klientti Proba¢ni a mediacni sluzby

CR za rok 2006 uvadéji celkem 98 ptipadi, z toho 35 p¥ipadii vyroby a distribuce drog,

% Narodni monitorovaci stfedisko pro drogy a drogové zavislosti: Vyroéni zprava o stavu ve vécech drog
v Ceské republice v roce 2006. Utad vlady Ceské republiky. Praha, 2007, str. 33

% Tamtéz, str. 40

* Tamtéz, str. 38

! Tamtéz, str. 41

%2 Tamtéz, str. 42

% Tamtéz, str. 44

3 Tamtéz, str.52

% Tamtéz, str.54
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druhym nejcastéji se vyskytujicim trestnym ¢inem je kradez ve 27 pripadech a na tietim
misté s 6 pipady je trestny &in porugovani domovni svobody.*®

Ve vystupech vyzkumné ¢asti bude zajimavé sledovat, jestli a jak se tato a dalsi fakta

Z Vyrocni zpravy NMS za rok 2006 promitaji a ptiblizuji obsahu ¢lanka v analyzovanych

médiich.

2.8. Reprezentace socialnich skupin v médiich

Jak mohou byt reprezentovani drogove zavisli prostfednictvim médii? Veskeré
mediované obsahy jsou ur¢itym druhem reprezentace reality, nebot jsou n¢jakym
zpiisobem zkonstruovany.®’ Reprezentace reality dle Reifové (2004) je ,,zpiisob
uchopovani skutecnosti prostiednictvim znakového systému (kodu), zejména pomoci
ptirozeného jazyka. Funkci procesu reprezentace je pieneseni né¢eho minulého nebo
nepiitomného do pfitomnosti (tj. re — prezentovani, znovu zptitomnéni). V disledku je

V procesu reprezentace reality soutasné realité dodavan vyznam.“®

V medialnich studiich je pojmem reprezentace oznac¢ovan proces, kdy abstraktni
ideologické pojmy, jako napft. rodina, podnikatelé, evropsky duch ¢i pravé drogove
zavisli ziskavaji konkrétni podoby.*V literatufe vénujici se médiim nabizi Richard Dyer
(1985) ctyti vyklady slova reprezentace ve vztahu k médiim:
1.,,Re-prezentace (doslova ,,znovupredvedeni“) - tento vyznam odkazuje pfedev§im
k uzivani vyrazovych prosttedki, tedy ke zvyklostem, které plati pfi zobrazeni,
piedvadéni ¢i znovu predvadéni svéta publiku.

2. Reprezentativnost (typizace) — tento vyznam odkazuje k tomu, které typy osob jsou
uzivany, aby predvadély (reprezentovaly) jednotlivé socidlni skupiny (tento vyznam ma
nejblize k pojmu ,,stereotyp®).

3. Prezentovani (predvedeni) — tedy to, kdo je za prezentovani odpoveédny a jak instituce

vytvarejici mediovany text podobu prezentovani ovliviiuje — tento vyznam zvIasteé

% Nérodni monitorovaci stiedisko pro drogy a drogové zavislosti: Vyro&ni zprava o stavu ve vécech drog
v Ceské republice v roce 2006. str.62

3" BURTON, Graeme, JIRAK, Jan: Uvod do studia médii. Brno: Barriste & Principal, 2001., s. 132

% REIFOVA, Irena a kolektiv: Slovnik medialni komunikace. Praha: Portal, 2004. s. 211-212

% JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara: Média a spole¢nost. Praha: Portal, 2003. s. 141
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vystupuje do popiedi napt. pii ,,pfedvadéni® rodu (gender), a to predevsim v souvislosti

S tim, Ze prezentovani v medidlnich organizacich ¢asto zajist'uji muzi.

4. To, co si publikum mysli, ze se mu piredvadi — vyznam zamysleny a vyznam
pochopeny ¢i akceptovany se od sebe mohou vyznamné lisit. Reprezentaci je tedy mozné
mit na mysli i to, co o pfedvadéném soudi publikum.**°

Téma reprezentace socialni skupiny drogové zavislych pracuje s pojetim reprezentace
ve smyslu re-prezentace (znovupiedvedeni), a zejména s reprezentativnosti, tedy

S pojmem reprezentace do niz se promitaji pievladajici ideologie, pfedev§im vSak

. , o 41
,dominantni postoje, pfesvédceni a hodnoty.*

Koncept re-prezentace a reprezentativnosti poukazuje totiz na skute¢nost, Ze €O
je nam v médiich ptedkladano, ,,neni zptitomnéni uréité socialni skupiny, ale

reprezentace (pfedvadéni) uréitych pohledii na socilni skupiny“*

. Prave tyto pohledy se
ptijemci velmi pravdépodobné uc¢i vnimat jako normalni, pfirozenou vlastnost téchto
skupin, ¢imz se odlisné pohledy vyluéuji jako ,,nenormalni®. Pfi¢emz velice ¢asto mohou

byt médii piedvadéné pohledy ,,vyznamové negativné zatizeny*.*?

2.9. Stereotypy a stereotypizace

,Podle ustalenosti zplisobu zobrazeni a vztahu k realit¢ miizeme rozliSovat riizné urovné
reprezentace, patii mezi né také typ, archetyp a stereotyp“.** Kazdé toto oznadeni viak
znamena odliSnou intenzitu ukotvenosti spojeni ,,mezi reprezentovanym a popisovanym
a odliSnou podobu vztahu mezi popisovanym a reéln}'/m.45“ Vsechny reprezentace
socialni skute¢nosti v médiich, pokud jim ptijemci medidlnich sd€leni ptiznaji uréitou
rovinu realisti¢nosti, vyjadiuji nebo popisuji nejriiznéjsi existujici nebo hypotetické
spolecenské skupiny a skupinové identity - hodnoty, postoje, predsudky. Zejména pokud
nemaji ptijemci t€chto sdéleni vlastni zkuSenosti s danou konkrétni skupinou, je velice

pravdépodobné, Ze za ,,skute¢nost budou povazovat to, co o dané skupiné nabizeji

“0 JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara: Média a spole¢nost. Praha: Portal, 2003. s. 141

* BURTON, Graeme, JIRAK, Jan: Uvod do studia médii. Brno: Barriste & Principal, 2001. s. 196
“2 BURTON, Graeme, JIRAK, Jan: Uvod do studia médii. Brno: Barriste & Principal, 2001. s. 195
* BURTON, Graeme, JIRAK, Jan: Uvod do studia médii. Brno: Barriste & Principal, 2001. s. 195
*“ TRAMPOTA Tomés: Zpravodajstvi. Praha: Portal, 2006. s.92

** TRAMPOTA Tomés: Zpravodajstvi . Praha: Portal, 2006. .92
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média.*® Timto zptsobem dochézi s podporou médii ke vzniku stereotypizace riznych
skupin a vzniku stereotypd. Vyraz stereotyp pivodné pouzil Walter Lippmann v roce
1922 (1965) jako metaforu pro oznaceni ,,obrazii v nasich hlavach®, které se vztahuji

k ostatnim &lendim spole¢nosti®’.

V procesu stereotypizace je pozornost zaméfovana na urceni odlisujicich rysu,
nekoncentruje se vSak pouze na vymezeni zjednodusenych ,,kategorii skupin lidi, ale
soucasn¢ zobecnéné, nediferencované charakteristiky jednotlivym ptisluSnikiim téchto
skupin ptisuzuje.“*® Média, jakozto hlavni zdroj téchto predstav v modernim svété jsou
jako instituce i organizace spjaty ,,s prevazujicimi trendy ve spole¢nosti (s tzv. hlavnim
proudem) a nabizeji pfedevsim vétSinové stereotypy, tj. stereotypy rozhodujicich vrstev a

v « e, « . 49
ptevazujicich hodnot ve spole¢nosti.*

Dle Jirdka a Kopplové (2003) se stereotypem ,,rozumi socialni klasifikace
urcitych skupin a jejich reprezentace pomoci zjednoduSujicich, neovéfitelnych,
zobecnujicich znaki, jez vyslovné (explicitn€) ¢i nepiimo (implicitn€) predstavuji soubor
hodnot, soudt a predpokladi tykajicich se chovani takovych skupin, jejich vlastnosti,

minulosti a vyvoje.“*

Stereotypy, jakoZzto souéast socialni konstrukce skute¢nosti nejsou vsak ze své
podstaty zamitnuti hodné, nebot’ pomahaji pfi orientaci ve svété. Mohou ku ptikladu
prenaset 1 urcité typy poznani mezi generacemi, jsou ale také samoziejme 1 zdrojem
tvorby predsudkll a odsuzovani. Zejména vSak ,,reprezentuji mocenské vztahy, napéti a

konflikty, které jsou za nimi skryty.*>*

“® JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara: Média a spole¢nost. Praha: Portal, 2003. s. 144
" JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara: Média a spole¢nost. Praha: Portal, 2003. s. 145
48 JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara: Média a spolecnost. Praha: Portal, 2003. s. 144
49 JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara: Média a spolecnost. Praha: Portal, 2003.s.144

* JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara: Média a spole¢nost. Praha: Portal, 2003. s. 145
51 JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara: Média a spolecnost. Praha: Portal, 2003. s. 144
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2.10. Zobrazovani socialnich skupin ve zpravodajstvi

Meédia ,,maji sklon nékteré aktéry zpravodajskych piibéht zndzorfiovat urcitym
ustalenym zpiisobem, ¢imz vytvareji jejich medialni re:prezentace“.s2 Za podstatny aspekt
reprezentace lze ale oznacit také to, v rdmci jakych typt udalosti se dané subjekty
dostavaji do zprav, v jakych situacich a rolich se objevuji. Pti opakovani prezentace
subjektu ve stejnych typech situaci mize totiz dochazet k vytvareni dojmu, Ze prave tyto
situace jsou typické a normalni pro danou skupinu. Tim mutze dochézet k ,,situacni
atribuci, kdy jsou vlastnosti situace vztahovany na subjekt samotny.“53 Také souvislé
spojovani vybranych socidlnich skupin s negativnimi udalostmi miize byt jistou formou
etiketizace, kdy dochazi k vytvareni obrazu, ktery mize byt vniman tak, ze ,,negativni

udalosti se tykaji pravé téchto skupin a nic pozitivniho od nich nelze ocekavat.«>*

Dle Trampoty (2006) je tedy ,,hlavnim a urcujicim faktorem reprezentace
socialnich skupin otazka, v souvislosti se kterymi udalostmi a tématy se dostavaji do

«55

mediélnich obsahtll a do jaké miry.“" Toto tvrzeni pracuje nejen s konceptem nastolovani

agendy (agenda-setting)®°, vyb&rem zprav, ale i se zpravodajskymi hodnotami.
Zpravodajské hodnoty, tedy urcita kritéria, kterymi média pomé&iuji
akceptovatelnost udalosti a vhodnost jejich zpravodajského zpracovéani, ,,jsou faktory,
diky nimZ muZe urcita udalost piekrocit prah pozornosti a stat se predmétem
zpravodajstvi.“®’ Podle Mc Quaila (2002) ,,nejvlivngjsi vysvétleni zpravodajskych
hodnot nabidli pravdépodobné Galtung a Ruge (1965), kteti identifikovali a dali do
souvislosti hlavni faktory ovliviujici vybér zprav.®® Ti rozdé&lili faktory zpravodajskych

hodnot do tfi kategorii, na organizacni, Zanrové a sociokulturni.”

2 TRAMPOTA Tomas: Zpravodajstvi . Praha: Portal, 2006. s.91

> TRAMPOTA Tomas: Zpravodajstvi . Praha: Portal, 2006. 5.98

* TRAMPOTA Tomés: Zpravodajstvi . Praha: Portal, 2006. 5.98

> TRAMPOTA, Tomas: Zpravodajstvi. Praha: Portal, 2006. 5.91

*® plize viz napiiklad SHOEMAKER, Pamela: Communication Campaigns about Drugs. London : LEA, 1989.
> BURTON, Graeme, JIRAK, Jan: Uvod do studia médii. Brno: Barriste & Principal, 2001. s. 249

* Mc QUAIL, Denis: Uvod do teorie masové komunikace. Portal. 2002. 5.302

* JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara: Média a spole¢nost. Praha: Portal. 2003. s.77
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K organiza¢nim hodnotam se fadi ,,veSkeré¢ organizac¢ni a technologické moznosti
ur&itého média, které ovliviiuji vybér a konetnou podobu zprav*,®napf. organizace
prace, moznosti zpravodajii a dalsi. K t€émto hodnotam se tadi 1 pfedvidatelnost
(udalosti), ktera ma zaroven také sociokulturni povahu. Mezi sociokulturni a Zanrové
zpravodajské hodnoty patii blizkost predmétu zpravy, jednoznacénost, jednoduchost,
kulturni pochopitelnost, novost, pribéznost a moznost dalsiho vyvoje, moznost
personalizace, vztah K elitnim narodim nebo statiim, vztah k elitnim osobam a
variace.”"

V nasledujici vyzkumné ¢asti analyzujeme, se kterymi tématy a udalostmi se do
medialni agendy tiSténych denikl dostavala v prib¢hu roku 2006 skupina drogoveé

zévislych a jakych forem nabyvala medidlni reprezentace této socialni skupiny.

3. Vyzkumna ¢ast

Ve vyzkumné ¢ésti této bakalatské prace analyzujeme medialni agendu, jez se
objevovala na strankach ceskych tisténych médii v pribéhu celého kalendainiho roku
2006. Pozornost jsme soustfedili vyluéné na medidlni obsahy, které se tématicky

N NI, o 2
vénovaly drogové zavislym — narkomanim®.

3.1. Definice metody
Pro ¢ely naseho vyzkumu povaZzujeme za nejvhodnéjsi metodu kvantitativni
obsahové analyzy, jak ji definoval Bernard Berelson (1952) a ktera byva pouZivéana pro

fadu celd, ale ,,zejména pro srovnani medidlniho obsahu se zndmou distribuci vyskytu

é 6‘63

Vv socialni realité.“” Postupy této metody umoziuji ,,systematicky a intersubjektivné

ovéftitelny zplisob popisu medidlnich obsahg«.®*

60 JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara: Média a spole¢nost. Praha: Portal, 2003. s.78

¢! JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara: Média a spole¢nost. Praha: Portal, 2003. s. 77-78

82 Ve vyzkumné &asti budeme nadale pracovat s oznacenim drogové zavislych i ve vyznamu slova narkoman.
Jsme si védomi, ze pojem narkoman mtize mit napiiklad pro odbornou vefejnost mirn€ pejorativni nadech. Pro
ucely této prace je vSak postacujicim a vhodnym zkracenim oznaceni drogové zavislého.

% Mc QUAIL, Denis: Uvod do teorie masové komunikace. Portal. 2002. s. 309

% REIFOVA, Irena: Analyza obsahu medialnich sdéleni. Praha: Karolinum, 2004. s. 34
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Jednou z nespornych vyhod kvantitativni obsahové analyzy je skutecnost, ze i pii
zpracovavani velkého mnozstvi textli 1ze dle nékolika vybranych znakt ziskané vysledky
Setfeni statisticky zpracovat a vysledky pfehledné zndzornit ,,v ¢iselnych hodnotach,
tabulkach a grafech“.65 Zaroven umoznuje pii dodrzeni systemati¢nosti zpracovani a
zachovani intersubjektivity dostatecné validni a ovétitelné vysledky pro kazdého, kdo

pouZije stejné metody.®

Na nésledujicich strankach budou po stanoveni hypotézy nejdiive vycClenény a
identifikovany jednotlivé mediélni obsahy urcené pro analyzu. Po této segmentaci,
s pomoci kodu a dle stanovenych kategorii dojde k zaznamenani a shrnuti do kédovacich
archt v ziskanych hodnotach.®’ Na zakladg stanovenych identifika¢nich a
systemizujicich proménnych budou nasledné prezentovany vysledky a vyvozeny

piisludné zavéry.®

3.2. Cil analyzy

Cilem nasledujici analyzy, je zjistit, jak medialni obsahy ve vybranych nize
jmenovanych denicich vytvarely v roce 2006 mediélni reprezentaci drogove zavislych.
Pozornost bude tedy vénovana zejména tomu, jak média o narkomanech informovala,
dale tomu, v jakém kontextu se texty o drogove zavislych nejcastéji vyskytovaly.
Zaroven chceme dle ziskanych dat urcit, zdali mize prosttednictvim téchto médii
dochazet k nalepkovani (etiketizaci) a kriminalizaci této socialni skupiny a dozveédét se,
jsou-li drogové zavisli prezentovani i jako lidé s uréitym problémem, psychickym

onemocnénim, které je mozné 1&c¢it.

3.3. Hypotéza
Jednim z prvnich krokl obsahové kvantitativni analyzy je stanoveni vyzkumnych

hypotéz, které by méla analyza potvrdit nebo vyvratit. Zakladni hypotéza naSeho

® REIFOVA, Irena: Analyza obsahu medialnich sdéleni. Praha: Karolinum, 2004. s. 30
% REIFOVA, Irena: Analyza obsahu medialnich sdéleni. Praha: Karolinum, 2004. s. 34
 REIFOVA, Irena: Analyza obsahu medialnich sdéleni. Praha: Karolinum, 2004. s. 39
% Tamtéz , s. 42-43
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vyzkumu zni: Jsou drogove zavisli v ¢eskych médiich zobrazovani spiSe jako kriminalni

delikventi a socialné patologicti jedinci?

3.4. Vedlejsi hypotézy
Na zakladé studia odborné literatury a provedeného pfedvyzkumu byla zékladni

hypotéza rozpracovéana do nasledujicich tii vedlejSich hypotéz:

1. Které deniky se drogove zavislym nejvice vénovaly ?
2. Lisila se agenda témat v prabéhu roku 2006?
3. Ktera témata se nejcastéji v souvislosti s drogové zavislymi objevovala v

pribéhu roku 2006 na strankach danych denika?

Vystupy analyzy ndm pomohou potvrdit ¢i vyvratit vyse stanovenou zakladni
hypotézu a zaroven bychom méli byt schopni urcit, do jaké miry jsou drogové zavisli
Vv téchto tisténych denicich prezentovani jako lidé majici urcity problém - psychické

onemocnéni, které je mozné 1€€it.

3. 5. Vybér zkoumaného vzorku tisténych médii

Obsahova analyza byla provedena na vzorku ti ¢eskych tisténych médii.
Pro analyzu jsme zvolili deniky Mlada fronta DNES, Pravo a Blesk.
Tato tiSténd média, ze kterych byla data cerpana, byla zvolena dle parametri, které braly
v uvahu editoridlni politiku periodika a zpétnou dostupnost dat. VSechny tii jmenované
tituly patfily v roce 2006 K nejctenéjSim celostatnim denikim.

NejctenéjSim a nejvice proddvanym celostatnim denikem je Blesk, které¢ho se
proda praimérne 463 117 vytisk denné a ¢tenost se blizi 1,5 milionu Stenard.®® Denik
Blesk, vlastnény spole¢nosti Ringier a.s., se zamé&fuje predevsim na spolecenska témata,

zabavni pramysl a znamé osobnosti.

* MEDIA PROJEKT 2006 — 1.7.2006 — 17.12.2006. Unie vydavateli (onling). 2004
(cit. 2008-12-11)Ve formatu MS Office.doc . Cestina. Dostupny z www: < http://www.uvdt.cz/ >
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Dalsi vybrany denik, Mlada fronta DNES, je plnoformatové periodikum
vychazejici Sestkrat tydn€. Denné se proda primérné 313 tisic vytiski, a precte si jej
1 145 tisic lidi."™

Denik MF DNES, vydavany spolecnosti MAFRA a.s., sam sebe oznacuje za

NPT T -l
,,nejvetsi seriozni denik v Ceské republice*

a za hlavni cil si klade ,,podavat ¢tendiim
pravdivy a plnohodnotny obraz svéta, ve kterém Ziji,“’? kde je ,,nutnou sou&asti tohoto
obrazu aktualni a kvalitni zpravodaj stvi.«" Lze tedy piedpokladat vécnéjsi,
pragmatictéjsi a informovanéjsi pohled na drogové zavislé nez u vyse zminovaného
Blesku. Podle vyzkumu, ktery se zabyval skladbou pravidelnych ¢tenaiti jsou ctenaii MF
DNES ,, ¢asté&ji lidé ve veéku mezi 30 a 44 lety, muzi, lidé ekonomicky aktivni, absolventi
sttednich $kol s maturitou a vysokoskolaci.«"

Denik Pravo, ktery je stabilné tietim nejctenéjSim celostdtnim denikem, denné
proda primérné 160 tisic vytiski a piete si jej 498 tisic lidi.” Profil &tenaktl posledniho
vybraného deniku Pravo, vydavanym spole¢nosti Borgis a.s., uvadi, ze ,,témét polovinu
Stenai'ské obce tvoii lidé ve véku 45-65 let. Ctenati Prava jsou vzdélangjsi nez primérna
populace - 40 % ¢tenaitt ma minimalné stiedoskolské vzdélani s maturitou, v populaci je

to jen 36 % lidi.«"

3.6. Popis vybérového souboru
K vyzkumu jsme pouZili ¢lanky z vySe jmenovanych tii ¢eskych celostatnich
deniki véetné jejich regionalni mutaci: Mladé fronta DNES, Pravo, Blesk, které

vychazely v obdobi od 1.1.2006 do 31.12.2006. Kompletni soubor ¢lankt byl vybran

* MEDIA PROJEKT 2006 — 1.7.2006 — 17.12.2006. Unie vydavatel@ (online). 2004
(cit. 2008-12-11)Ve formatu MS Office.doc . Cetina. Dostupny z www: < http://www.uvdt.cz/ >
™ Medialni skupina MAFRA ( online ). 2008. ( cit. 2008-12-11). Dostupny z Www:
< http://lwww.mafra.cz/denni_tisk/#mfd >
2 Medialni skupina MAFRA ( online ). 2008. ( cit. 2008-12-11). Dostupny z Www:
< http://lwww.mafra.cz/denni_tisk/#mfd >
™ Tamtéz
" HORAKOVA, Nad&zda. Sociologicky tistav AV CR: Centrum pro vyzkum vefejného minéni (online). 2003,
22.09.2003 (cit. 2008-12-12). Nase spole¢nost 2003. Dostupny z WWw:
< http://www.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/100268s_0OM30922.pdf >
™® Tamtéz
"® Pravo (online). 2000 — 2008 (cit. 2008-12-11). Dostupny z WWw:
< http://pravo.novinky.cz/inzerce/profil.php >
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z medialni databaze agentury Newton - IT Media Monitoring’’ dle zadanych kli¢ovych

slov: uzivatel*, zavisl*, narkoman*, feta* a jejich gramatickych variant

3.7. Kédovaci jednotky

Za koédovaci jednotku byla zvolena jedna zprava, neboli uzavieny zpravodajsky ¢i
publicisticky prispévek, ktery byl v pritbé¢hu kalendainiho roku 2006 zvetfejnén na
strankach Mf DNES, Prava nebo Blesku. Do analyzy byly zahrnuty pouze zpravodajské
piispeévky z domacich rubrik v¢etné regiondlnich mutaci. Soucasti analyzy nebyly

obrazové slozky a nazorova publicistika.

3.8. Sledované parametry - analyzované proménné

Kodovaci kniha obsahuje dva typy proménnych: identifikacni (datum, médium,
region, Cislo strany) a systemizujici proménné (hlavni téma, rozsah, role uzivatele, pfitomna
droga). Hlavni téma ptispévku je definovano jako: téma, které je iniciatorem ¢lanku, piipadné
dominantnim tématem. Pokud se v rdmci ptispévku vyskytuje vice témat, je nutné vybrat
hlavni téma ptispévku. Hlavnim tématem ptispévku rozumime téma, (a) jez v ptispévku
figuruje na prvnim misté nebo (b) jemuz je vénovana véts§inova pozornost (c) jediné téma ve
kterém drogové zavisli figuruji.

Pomoci proménné ,,role uzivatele* sledujeme, zda-li drogové zavisly v textu
vystupuje jako obét’, pachatel ¢i nemocny jedinec. Proménnd ,,pfitomna droga“
zachycuje vyskyt jednotlivych typt drog v analyzovanych textech.

Na zékladé provedeného predvyzkumu byly jednotlivym proménnym ptidéleny
hodnoty, kterych mohou nabyvat (viz kédovaci kniha v ptiloze).

3.9. Analyza ziskanych dat a vyvozeni zavéru
V nasledujicim textu jsou prezentovany a analyzovany vysledky provedené¢ho
vyzkumu. Jednotlivé vystupy jsou uvadény v posloupnosti dle zadanych vedlejSich

hypotéz.

" Viz http://www.newtonmedia.cz
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Prvni vedlejsi hypotéza, na kterou jsme chtéli ziskat odpovéd’, znéla: Které
deniky se drogové zavislym nejvice vénovaly?
Abychom odpovédeli na prvni vedlejsi hypotézu, nize uvadime nejdiive souhrnny
pocet ¢lankt u jednotlivych denikl. Pozornost, kterou tématu drogové zavislych deniky
poskytly je dale interpretovana s ohledem na uvetejiiovani ¢lankd na konkrétnich

stranach, které jim jednotliva periodika poskytla

Z celkového poctu 324 relevantnich ¢lankt ve vSech tiech vybranych denicich,
bylo nejvice prostoru drogové zavislym vénovano na strdnkach deniku MF DNES. Mlada
fronta DNES uveftejnila celkem 200 ¢lanki (61,7% z celkového poctu ¢lanki ve vSech
sledovanych denicich). Pravo dalo prostor drogové zavislym vyrazn€ mens$im poctem 65
¢lankt (20,1% z celého zkoumaného vzorku). Nejméné se narkomantim vénoval Blesk
poctem 59 ¢lanka (18,2 % z celkového poctu vSech ¢lanka zvetejnénych na strankach
vybranych denikil). Podle poctu zveFejnénych ¢lanki nejvice prostoru tématu

drogové zavislych poskytla Mlada fronta DNES. (viz graf ¢.1)

Graf €. 1: Celkovy pocet ¢lanku (N = 324)
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B MF Dnes
OPravo

62%

23



Umist'ovani ¢lankt na urcité strany deniki si zasluhuje pozornost, jelikoz
naptiklad ¢lanky, které jsou uvadény na titulnich stranach, maji zarucenu alespon
dvounésobnou ¢tenost oproti ¢lankiim, které jsou fazeny do vnitinich stran novin,”®
a jednotlivé deniky tim tedy mohou zvyznamnovat dané téma. Pozornost danym
prispévkiim s ohledem k umistovani ¢lankt na urcité strany deniki byla nasledujici:

Ze vsech sledovanych texti bylo 19 procent (18,5) publikovano na prvni strang.
MF Dnes dokonce publikovala 28 procent v§ech svych piispévkii na prvni strané, c0z je

ve srovnani s ostatnimi médii vyrazn¢ vice. MF Dnes tak sledované oblasti vénovala

nejen nejvice ¢lanki, ale také je publikovala na prvnich stranach.

Na prvni stran¢ publikoval také Blesk (5,1% ze vSech svych ptispévkil), poctem
3 ¢lank, z ¢ehoz 2 ¢lanky byly spojeny s tématem drogove zavislé osoby ze zabavniho
pramyslu. Pravo na prvni stran¢ publikovalo pouze 1 ¢lanek (1,5% ze vSech svych
¢lankt) piekvapivé také ve spojeni s drogove zavislou 0sobou ze zabavniho prumyslu.
Na druhé stran¢ denikti bylo publikovano 17 procent (16,7) ze vSech zvefejnénych
¢lankt. Toto procento opét vytvorila MF DNES, ktera jako jedina otiskovala své ¢lanky

i na druhé stran¢, vysokym poctem 27 procent ze vSech svych piispévkd.

Na tfetich stranach deniki bylo zvefejnéno celkem 18 procent (17,9) ze vSech
¢lanki tykajicich se drogové zavislych, coZ Cetnosti pred¢ilo druhou stranu deniki. Tento
vysoky pomér byl opét zpiisoben Mf DNES, ktera zde uvedla 28,5 procent vSech svych
piispevkil k danému tématu. Blesk na druhé strané ani na tieti stran€ nepublikoval Zadny

ze svych ptispévki. Pravo na tfeti stran¢ zvefejnilo 1,5 procent svych ¢lanki (1 ¢lanek).

Na ¢tvrtych stranach deniki bylo prezentovano 6,2 procent ze vsech otisténych
¢lankd. MF DNES opét uvetejnila i na této strdnce nejvyssi pocet (9) procent svych
¢lanki. Blesk zde uvetejnil 1,7 procent ze svych ¢lanki a Pravo 1,5 procent ze svych

¢lanku.

® MC COMBS, Maxwell. Setting The Agenda: The Mass Media and Public Opinion. Cambridge: Polity Press,
2004. How Agenda-Setting Works, s. 52
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Na prvnich étyrech stranach tedy Mf DNES celkem uvedla 92,50 procent v§ech

svych ¢lanki souvisejicich s drogové zavislymi.

Denik Blesk uvedl nejvyssi pocty ze vSech svych ¢lanki tykajicich se drogoveé
zavislych na paté strané (52,5%). Dale zveiejiioval své ¢lanky nejvice na Sesté strané
(16,90%), sedmé stran¢ (10,2%) a devaté strané (8,5%).

Denik Pravo uvedl na Sesté strané 9,2 procent ze svych ¢lanki. Nejvyssi procento
otiskl az na sedmé strané (15,4%) ze svych ¢lankt, dale pak na jedenacté stran¢ (13,8%),
na tfinacté a sedmndacté strané (u obou po 10,8%) a jesté i na osmndacté stran¢ uvedl 7,7
procent ze svych ¢lankd.

Podle umisténi jednotlivych ¢lanki na konkrétnich stranach novin, 1ze odvozovat
urcitou dilezitost daného tématu pro jednotlivé deniky. Z tohoto pohledu MF DNES
priklada danému tématu pomeérné vyraznou pozornost a tim i urcitou vyznamnost. U
Blesku z hlediska umistovani ¢lankd na konkrétni strany deniku je toto téma méné
zajimavé a mén€ vyznamné. Téma drogové zavislych u deniku Pravo, podle umisténi na

jednotlivych stranach, je pomérné nevyznamné a nebyla mu vénovana vétsi pozornost.

Druha vedlejsi hypotéza, na kterou jsme chtéli ziskat odpovéd’, znéla: LiSila
se agenda témat v pribéhu roku 2006 ?
Abychom zjistili, zda se agenda témat v pribéhu roku 2006 lisila, uvadime nejdtive
celkovy souhrn jednotlivych nejvice zastoupenych témat v roce 2006. Nasledné se
vénujeme vyvoji hlavnich témat podle toho, jak se vyskytovala v jednotlivych ¢tvrtletich.
Za cely rok 2006 bylo z celkového poctu 324 ¢lankt na strankach vyse
jmenovanych denikl nejvice zastoupeno téma socialnich aspekti a rizik spojenych
s drogov¢ zavislymi (40,7%). Druhym nejcastéji se vyskytujicim tématem byla
kriminalita drogové zavislych (33%). Skoro o polovinu mén¢ pozornosti bylo vénovano
tématiim zdravotnich rizik spojenych s narkomany a jejich zivotnim stylem (18,2%).
Etnické skupiny (zejména Romové a Vietnamci) a dalsi drogové zavisli cizinci Zijici na
tizemi CR, se objevili v pribéhu roku 2006 ve 20 &lancich (6,2%). Z hlavnich témat se

nejmensi pozornosti dostalo drogové zavislym osobam ze zabavniho pramyslu (1,9%).

25



Ve vSech ¢tyrech Ctvrtletich se stabilné nejcastéji objevovaly €lanky tykajici se
socialnich aspekti a rizik spojenych s Zivotem drogové zavislych. V prvnim ¢tvrtleti
tvorily 38,5 procent, v druhém ¢tvrtleti 41 procent, ve tiretim ctvrtleti opét 41
procent a ve ¢tvrtém Ctvrtleti jiz 50 procent zveiejnénych ¢lankd.

Druhym nejpocetnéji zastoupenym tématem byla kriminalita drogové zavislych,
ktera v jednotlivych ctvrtletich nabyvala 37,2 procent, poté 32,8 procent, opét 38,2

procent a az ve ¢tvrtém Ctvrtleti klesla na 27,5 procent ze vsech otisténych ¢lank.

Zdravotni rizika byla stabiln¢ tfetim nejCastéji se vyskytujicim tématem
Vv prubehu celého roku kromé prvniho Ctvrtleti, kdy byla vétsi pozornost vénovana
cizinciim a etnickym skupinam drogové zavislych. Podil zvetejnénych ¢lankl s tématem
zdravotnich rizik nabyval nasledujicich hodnot: v prvnim ctvrtleti pouze 9 procent,
v druhém 24,6 procent, ve tfetim opét 24,6 procent a v poslednim, ¢tvrtém ctvrtleti 22,5

procent z celkem otisténych ¢lankd.

Drogové zavisli cizinci a etnické skupiny ziskaly nejvice pozornosti v prvnim
ctvrtleti roku 2006 v poméru 11,5 procenta z celkového prostoru vSech zverejnénych
¢lankt, coz bylo zptisobeno ziejmé kauzami, které zvedly zajem o toto téma, nebot’

V prvnim c¢tvrtleti roku doslo k zasahu proti vietnamskym dealerskym gangtim

s heroinem. V této souvislosti byli v rolich svédku a vypovidajicich ¢asto uvadéni, nékdy
1 citovani, prave vietnamsti drogové zavisli. Zaroven se zvedl zdjem i o piipady drogoveé
zavislych Romu, coz se stalo také na zaklad€ zadrzeni romskych dealerskych skupin.
Pocinaje druhym ¢étvrtletim roku se jiz pozornost a mnozstvi ¢lankd etnickym skupinam a
cizinclim sniZila na 1,6 procent, ve tietim Ctvrtleti vykazovala stejnou hodnotu (1,6)
procent ze v§ech oti$ténych ¢lankd. V poslednim ¢tvrtleti roku se jiz toto téma do agendy

hlavnich témat nedostalo viibec.
Posledni hlavni sledované téma - 0soby ze zabavniho primyslu si ziskali nejvice

prostoru na strankach denikii v prvnim ¢tvrtleti, a to 3,8 procenta. V dalSich ctvrtletich

roku 2006 jiz nebyly v nejéastéji zminovanych tématech viibec zastoupeni.
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Pro ptehlednost je vyvoj a Cetnost hlavnich témat v pribéhu roku 2006 znazornéna

V nasledujicim grafu ¢.2

Graf €. 2: Hlavni témata - ¢tvrtleti (N = 324)
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Treti vedlejsi hypotéza, na kterou jsme chtéli ziskat odpovéd’, znéla: Ktera témata
souvisejici s drogové zavislymi se nejcastéji objevovala v priibéhu roku 2006 na
strankach danych deniki ?

Pro Uplnost uvadime profil akcentovanych hlavnich témat u jednotlivych denikti
postupné. Nejdiive je vénovana pozornost vystupim MF DNES, nasledné Pravu a poté
Blesku. Na zavér analyzujeme jednotliva, nejéastéji se vyskytujici konkrétni témata

spojovana s drogove zavislymi ze stran vSech denikdi.
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Milada fronta DNES

Denik Mlada fronta DNES, ktery se drogové zavislym tematicky vénoval
jednoznacéné nejvice ze vSech tii denika a uvetejiioval velkou ¢ast svych ¢lankl na
piednich stranach, zvetejnil na svych strankach celkem 200 clanki v prabéhu roku 2006.
Nejcastéji byly zastoupeny clanky, které se dotykaly socialnich aspektl a rizik spojenych
se zavislosti na drogach (47%), tj. 94 ¢lankl. Tématem kriminality narkomani se
zabyvala hned na druhém misté v 50 ¢lancich (25%). Zdravotni rizika plynouci
z drogové zavislosti byly obsahem 43 ¢lankut (21,5%). V souvislosti s narkomany jinych
etnik a cizinct Zijicich na uzemi CR bylo zvefejnéno 13 &lank (6,5%). Etnickym
skupinam a cizincim ve spojeni s drogovou zavislosti se dale vénovalo jen Pravo,
zatimco do Blesku se toto téma nepromitlo viibec (viz nize). MF DNES také na rozdil od
Prava a Blesku nepracovala ve svych clancich viibec se spojenim osob ze zabavniho
pramyslu coby drogové zavislych.
Pro ptehlednost uvadime graf ¢.3 (viz nize), znazoriujici hlavni témata publikovana na

strankach Mf DNES v roce 2006.

Graf €. 3: Hlavni témata MF Dnes (N = 200)
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PRAVO

Denik Prévo do své agendy zahrnul v pribéhu roku 2006 celkem 65 relevantnich
¢lankd pracujicich s tématem drogové zavislych. VEénoval jim tak o 67,5% méné prostoru
nez Mf DNES. Nejcastéji se dostavalo drogoveé zavislym pozornosti na strankach Prava
v souvislosti s jejich kriminalnimi ¢iny, 24 ¢lankt (36,9%). Socialnim aspektim a
rizikiim spojenym s drogove zavislymi se vénovalo ve 22 ¢lancich (33,8%). Zdravotni
rizika byla hlavnim tématem u 10 ¢lanka (15,4%). Etnické skupiny a cizinci zijici na
tizemi CR jako drogové zavisli se dostaly do obsahii 7 &lanki (10,8%), coZ je vyjadieno
Vv procentech vys$si pomér nez u MF DNES, ale poctem ¢lank je to o zhruba o polovinu
méné nez na strankach deniku MF DNES. Pravo uvetejnilo celkem 2 ¢lanky (3,1%),
které pracovaly se spojenim drogové zavislé osoby ze zabavniho pramyslu.
Pro ptehlednost uvadime graf ¢.4 (viz nize), znazornujici hlavni témata publikovana na

strankach deniku Pravo v roce 2006.

Graf €. 4: Hlavni témata Pravo (N = 65)
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BLESK

Denik BLESK na svych strankach otiskl v prabéhu roku 2006 celkem 59
relevantnich ¢lanku tykajicich se drogové zavislych. Z toho vice jak polovina (55,9%) ve
33 ¢lancich souviselo s kriminalitou drogové zavislych. Téma socidlnich aspektl a rizik
spojenych s drogové zavislymi se objevilo v 16 ¢lancich (27,1%). Zdravotni rizika
plynouci z Zivotniho stylu drogové zavislych byla obsahem 6 ¢lanka (10,2%). Zdanlivé
nejmensi pozornost byla vénovéana drogove zavislym osobam ze zdbavniho primyslu

vvvvv

zkoumanych denikd.

Spojeni etnickych skupin a cizinct Zijicich v CR - narkomant se do agendy BLESKU
Vv prubéhu roku na rozdil od MF DNES a Prava nedostalo viibec.

Pro ptehlednost uvadime graf ¢.5 (viz nize), zndzornujici hlavni témata publikovana na

strankach deniku Blesk v roce 2006.

Graf €. 5: Hlavni témata Blesk (N = 59)
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Nyni jiz vime, kterd témata se nejcastéji vyskytovala na strankach konkrétnich
denikd. Pro uplnost odpovédi uvadime, v souvislosti se kterymi jednotlivymi
tématy, byli drogové zavisli v pribéhu roku 2006 nejcastéji spojovani na
strankach vSech deniku celkové.

Nejcastéji se na strankach denikli objevovali drogove zavisli ve spojeni s tématem
zdravotnich rizik. Toto téma referujici o spojeni drogové zavislych jakozto rizikové
skupin€ ohrozené nebo Casto zminované jako ohrozujici spolecnost Castym vyskytem
infek¢nich chorob (AIDS, virové hepatitidy, zejména typu B a C) se vyskytovalo ve 22

¢lancich.

Piekvapiveé druhym nejcastéji se vyskytujicim spojenim byli drogové zavisli
Romové, celkem v 15 €lancich. Toto téma nebylo vétSinou spojovano s Romy -
jednotlivci, ale spiSe se vyskytovalo ve spojeni ,,silnd romska komunita® jako
napft. v ¢lanku ,,Je tu silnd heroinova scéna®.”® Ani ¢lanek ,,Ostrav§ti Romové v 16t&
vice preferuji drogy,* ktery pomérné obsahle pojednaval o romskych drogove
zavislych, mapoval jejich zvyky a chovéni jinak velmi zevrubné, nejenze nedaval
prostor jedinou vétou k vyjadreni konkrétniho drogove zavislého Roma, ale pracoval

také pouze s oznaenim ,,romské komunity narkomang.“®

Ttetim nejcastéji se vyskytujicim spojenim drogové zavislych s konkrétnim
tématem, byla vyroba drog a trestni stihani za tento ¢in (13 ¢lankd). Téma, jednoznaéné
souvisejici s drogovou kriminalitou zavislych, bylo ¢asto v konkrétnich ptipadech
pomeérné strucné a vécné popsano. Deniku Blesk vSak poslouzilo naptiklad v ¢lanku
,»Soud mél slitovani nad lidskou troskou‘ k vyliceni zavislého stihaného za vyrobu 2
gramu pervitinu pro svou potiebu jako ,.lidskou trosku* anebo “fet’dka, ktery se u liceni

Ry . . « 1
cely t¥asl a nedostal ze sebe jednu souvislou vétu*®

" SEDIVA, Dana. Je tu silna heroinova scéna. Mlada fronta DNES. Kraj Plzefisky. 21.6.2006.str.5
8 BALCAR, Karel. Ostraviti Romové v 1ét& vice preferuji drogy. PRAVO. Severni Morava a
Slezsko.14.8.2006.str.17

8 (zb). Soud mél slitovéani nad lidskou troskou. Blesk. Cechy/Morava. 31.10.2006. str.9
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Ctvrté nejvyskytovanéjsi spojeni drogové zavislych (12 ¢lanki) se objevilo
Vv souvislosti s vrazdou, ¢i loupeznou vrazdou. Ve Vyroéni zpravé NMS za rok 2006
neni odhad poctu vrazd spachanych narkomany, je zde ale uveden odhad podilu na
objasnénych loupeznych vrazdach spachanych drogové zavislymi, coz bylo jen ve 2
ptipadech z celkové zjisténych 23 loupeznych vrazd spachanych v roce 2006 vsemi
pachateli.?> Minimaln& tedy loupeZné vrazdy spachané drogové zavislymi ziskaly
velice vyjimecnou, snad aZ neadekvatni pozornost zkoumanych deniki, ¢imz

mohlo dojit k posileni kriminalizace drogové zavislych.

Patym nejspojovanéjsim tématem s drogové zavislymi se stal prodej, vyroba drog
a stihani za tyto ¢iny. Casty byl vyskyt ¢lanki, kde byli tito zavisli oznatovani za
prodejce i vyrobce drog a teprve po hlavnim tématu ¢lanku bylo zpravidla dodavéno, ze
,,obvindni drogy nejen prodavali, ale také sami uZivali.“® V téchto &lancich tedy byli
drogové zavisli reprezentovani spiSe jako vyrobci a prodejci drog a ne jako zavisli

na drogach.

V Sestém nejcastéji spojovaném tématu s drogove zavislymi figurovalo téma
ohrozovani okoli pohdzenymi pouzitymi jehlami, celkem v 11 ¢lancich. Clanky s timto
obsahem by si jisté zaslouzily kvalitativni obsahovou analyzu, nebot’ se jednotlivé obsahy
pohybovaly od agresivné ladénych az po vécné konstatovani ve smyslu ,,Nikdo jim
nevymeénuje a nesbird pouzité injek¢ni stiikacky a jehly. Proto také hrozi nebezpeci

nakazy jak uZivatelim drog, tak ostatnim lidem.*%*

Sedmé nejcastéji spojované téma s drogove zavislymi - koncentruji se podle
situace do center mést anebo maji sva mista “vyhlaSend mista®, rusi zde vetejny potradek -
by rovnéz stalo za kvalitativni analyzu obsahti, nebot’ i zde se obsahy pohybovaly od

konstatovani, Ze jsou urcité lokality, kde se narkomani koncentruji a schazeji, v jiném

8 Nérodni monitorovaci stiedisko pro drogy a drogové zavislosti. Vyro&ni zprava o stavu ve vécech
drog v Ceské republice v roce 2006. Utad vlady Ceské republiky.2007. str. 63
8 (hon). T¥i vafi¢i pervitinu byli p¥istizeni p¥i ¢inu. Pravo. Severni Morava a Slezsko. 7.3.2006. str.10
# LIBIGER, Milan. Centrum poméhajici narkomantim skonéilo. Mlad4 fronta DNES. Vychodni Morava.
9.1.2006. str.1
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¢lanku se spiSe tato situace rozebirala z vécného hlediska naptiklad ,,Narkomani sami od

«85

sebe nezmizi ani nevymiou a donekonecna je ptesouvat po Praze nemizeme™ az po

obsahy ladéné v duchu ,,vyc¢isti Vaclavské namésti od vsech pouli¢nich Zivla. <

Osmé nejcastéji spojované téma - zdvazné zdravotni poskozeni nebo nasledky
zpusobené branim drog, ohrozuji se na zivot¢ - celkem v 11 ¢lancich, si jisté pozornost

médii zaslouzilo a ¢asto mohlo ptisobit skute¢né i jako varovani pied nasledky brani drog.

Devaté nejcastéji spojované téma - zavinéni pozaru, bezprostfedni ohrozeni okoli,
pozar s nasledkem smrti - se objevilo v 10 ¢lancich. Toto téma se pohybovalo rovnéz
v nuancich od konstatovani faktt jako naptiklad ,,drogové zavisly muz zpisobil v¢era

«87

pozar ve sklep€.“"" V jiném piipad¢€ poslouzil ¢lanek k vyleviim typu ,,na ty fet’acky

$mejdy jsme upozoriiovali ndkolikrat.*®®

Pomérné velkou pozornost (také 10 ¢lankt) ziskalo téma, kde se o drogové
zavislych pise v souvislosti s tim, ze musi krast, aby méli na drogy. Toto téma ale
napiiklad poslouzilo jako odiivodnéni zdkona omezujiciho provoz zastavaren, kde byli
uvadeéni pouze drogove zavisli jako divod ,,obchodovani kradenym zbozim, zejména
pokud jde o kradeze v noci.«®° Spojeni tohoto tématu s drogove zavislymi mtize posilovat
vnimani této skupiny jako kriminélnich delikventi, zvlasté pokud jsou informace

podavany tak, jako napiiklad v ¢lanku ,,Kradla, aby méla na drogy.“90

Pozornost v 10 ¢lancich byla vénovana také spojeni drogové zavislych s tématem
preference anonymity, nedivéry K oficialnim institucim, potieby kontaktovani
prostfednictvim streetworkert a K- center. Tyto ¢lanky vétSinou prezentovaly urcité rysy

chovani drogovée zavislych prostfednictvim vypovédi pracovnikil pracujicich s drogoveé

% VOTRUBOVA, Andrea. Narkomani mii{ do ulic. Mlad4 fronta DNES. Z celé zemé. 19.12.2006. str.7
8 DAVID, Jan. Prostitutky a Zebraci jsou v centru i po raziich. Mlada fronta DNES. Praha. 9.1.2006. str.1
8 (&tk). Narkoman zapalil sklep v dom&. Mlada fronta DNES. Praha,16.5.2006. str.1

% LACINOVA, Helena. Pfed ohném prchali na mraz! Blesk. Cechy/Morava, 27.1.2006. str.7

8 (fas). Omezeni pro zastavarny proslo Snémovnou. Pravo, 24.5.2006. str.6

% (RV). Kradla, aby mé&la na drogy. Pravo. Praha - Stiedni Cechy, 23.5.2006. str.17
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zéavislymi, ve smyslu napft. ,,Jde o lidi, kteti maji strach svoji zavislost pfiznat, jsou
nedtvefivi, maji $patné zkusenosti.“**

Dalsi ¢asto spojované téma s drogové zavislymi (9 ¢lanki) bylo v souvislosti
s umrtim na drogy. Vyro¢ni zprava NMS uvadi za rok 2006 ,,212 zjisténych imrti na
predavkovani nelegalnimi drogami, tékavymi latkami a psychotropnimi léky*.%
V poméru s po¢tem uveiejnénych ¢lankt i pres negativitu daného tématu nebylo

V denicich ptili§ nastolovano.

Poslednim tématem s po¢tem 9 ¢lankt ve vSech denicich bylo spojeni drogové
zavislych s tématem ozna¢enym ,,padl/a na dno, 1¢¢i se*. V ¢lancich s touto ptiznacnou
tématikou byly vétSinou li¢eny osudy jednotlivych drogové zavislych, kteti se
podrobovali 16¢bé své zavislosti. Casto v nich zavisli vystupovali velmi transparentng,
jako napiiklad v &lanku ,,Narkomani hraji divadlo o drogach.“® Pomé&rné vysoky pocet
¢lankt dal tedy prostor drogové zavislym a tématu mozné 1¢cby.

Narkomani, ktefi se vyléc€ili ze své zavislosti byli tématem 6 ¢lankl a narkomani po 1é¢bé

nebo v resocializacnim programu byli t¢ématem celkem 4 zvetejnénych ¢lankd.

Celkem tedy 19 ¢lanku spojilo téma drogové zavislych s moznou 1é¢bou ¢i
,»Vvylé€enim* a naslednym Zivotem bez drogové zavislosti. I kdyZ z celkového poctu
vSech 324 ¢lanki zvetejnénych za cely rok ve vSech denicich to neni pfili§ vysoké Cislo,
neni to ani Cislo zanedbatelné. D4 se tedy konstatovat, ze drogové zavisli byli take

prezentovani jako lidé, ktefi se mohou 1é€it ze své zavislosti.

vvvvvv

pocet ¢lankl s obsahem spojeni drogovée zavislych s tématem bezdomovectvi,

nezaméstnanosti a socialn¢ slabych (8 clankl). Stejny pocet 8 ¢lankl se vénoval tématu

. BARTOSOVA, Veronika. Narkomani se budou ugit. Mlada fronta DNES. Kolinsko. 8.8.2006. str.4

%2 Nérodni monitorovaci stiedisko pro drogy a drogové zavislosti. Vyro&ni zprava o stavu ve vécech
drog v Ceské republice v roce 2006. Utad vlady Ceské republiky, 2007. str. 38

% (ban). Narkomani hraji divadlo o drogach. Mlada fronta DNES. Kraj Plzefisky, 7.12.2006. str.3
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zneuzivani substitu¢niho preparatu Subutexu. Téma vézii a osazenstva véznic jako

drogové zavislych bylo obsahem 7 ¢lankd.

Téma, které spojovalo drogové zavislé se spolupraci s pracovniky "K-center" ve
smyslu, Ze ,,se sebou chtéji néco délat™ v ramci K- center a vyuzivaji jejich pomoci - bylo
obsahem celkem vysokého poctu 9 ¢lankda. ,,K centra® patii k nizkoprahovym institucim,
ktera se zamétuji zejména na ,,harm reduction®, tedy redukci nasledki brani drog. Presto

1ze toto spojeni povazovat za pomérné pozitivni obsahy ¢lankli v ramci dané¢ho tématu.

4. ZAVER

V této bakalafské praci jsme se zaméfili na zkouméani reprezentace drogove
zavislych v tisténych denicich, konkrétné v Mladé front¢ DNES, Pravu a Blesku, které
vychazely v pribéhu roku 2006.

V teoretické ¢asti jsme nejdiive definovaly zakladni pojmy tykajici se drog a
drogovych zavislosti. Stru¢né byly predstaveny i terapeutické pristupy k 1écbé drogoveé
zavislych z pohledu adiktologil. V teoretické ¢asti z oblasti medidlni teorie jsme se
vénovaly tématu reprezentace, stereotypizace a zobrazovani socialnich skupin ve

zpravodajstvi.

Ve stézejni vyzkumné ¢4sti, jsme pomoci kvantitativni obsahové analyzy ziskali
konkrétni data. Nasledné jsme tato data podrobné popsali, analyzovali a vybrané graficky

znazornili.

V této zaverecné Casti bychom chtéli shrnout zaveéry analyzy a odpovédét na
vedlejsi hypotézy. V uplném zavéru dojdeme k vyvraceni nebo potvrzeni zdkladni

stanovené hypotézy.

Prvni vedlej$i hypotéza, kterou jsme si polozili znéla: Které deniky se drogové
zavislym nejvice vénovaly? Z provedené analyzy vyplynulo, Ze nejvice prostoru tématu
drogoveé zavislych na svych strankach poskytla Mladé fronta DNES, kterd zvetejnila

jednoznac¢né nejvice ¢lankt na dané téma. Své piispévky s touto tematikou dokonce
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prezentovala v 92,5 procentech na prvnich ¢tyfech stranach jednotlivych vydani. Denik
Pravo se danému tématu vénoval vyrazné¢ mén¢ nez Mlada fronta DNES. Nejméné ze

vSech tii periodik se vSak tematice drogovée zavislych vénoval Blesk.

Z pohledu umist'ovani ¢lankl na strankach denika se jevi dané téma, jak jiz bylo
uvedeno pro Mf DNES jako pomérné velmi vyznamné. U Blesku je to vsak i z tohoto
hlediska méné vyznamné téma. U deniku Pravo, podle umisténi na jednotlivych stranach,

je dané téma pomérné nevyznamné a nebyla mu vénovana vétsi pozornost.

Druhé vedlejsi hypotéza kterou jsme si polozili znéla: LiSila se agenda témat v
pribéhu roku 2006 ? V priubéhu roku se agenda jednotlivych témat mirné lisila.
Ve vsech ctyfech Ctvrtletich se stabiln€ nejcastéji objevovaly €lanky tykajici se socidlnich
aspektl a rizik spojenych s zivotem drogove zavislych, které vykazovaly v pribéhu roku
2006 mirné zvySovani a v poslednim ctvrtleti tvotily dokonce 50 procent ze vSech

zvetejnénych piispévki.

Druhé nejpocetnéji zastoupené téma vazajici se ke kriminalité¢ drogové zavislych
se v prabehu roku 2006 nijak vyrazné nemeénilo, pouze ve ¢tvrtém ctvrtleti publikované
piispevky s touto tematikou klesly o 10 procent, coz bylo pravdépodobné zptisobeno

preferovanim socidlnich témat v tomto obdobi daného roku.

Zdravotni rizika byla stabiln¢ tfetim nej€astéji se vyskytujicim hlavnim tématem
Vv pritbéhu celého roku. Vyjimku tvofilo pouze prvni Ctvrtleti, kdy byla vétsi pozornost
denikli vénovana spise cizinciim a etnickym skupindm drogové zavislych nez tématu

zdravotnich rizik.

Drogové zavisli cizinci a etnické skupiny, ctvrté sledované hlavni téma, ziskali
totiZ nejvice pozornosti praveé v prvnim ctvrtleti roku (11,5 procenta vSech ¢lanki).
Bylo to zfejmé zplisobeno kauzami, které zvedly zajem o toto téma, nebot’ v tomto
obdobi doslo k zasahu proti vietnamskym dealerskym gangiim s heroinem.V souvislosti

s touto udalosti byli v rolich svédki a vypovidajicich Casto uvadéni, nékdy i citovani,
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prave vietnamsti drogové zavisli. Zaroven se zvedl zdjem i o pripady drogové zavislych
Romil, coz se také stalo na zaklad¢ zadrzeni romskych dealerskych skupin. V dalsich
dvou ctvrtletich roku se jiz pozornost i mnozstvi ¢lankt k témto skupindm snizilo na 1,6
procent a v poslednim ctvrtleti se do agendy hlavnich témat nedostalo jiz viibec. Posledni
hlavni sledované téma drogove zavislych osob ze zabavniho primyslu si ziskalo nejvice
prostoru na strankach deniki v prvnim ¢tvrtleti (3,8 procent). Po zbytek roku 2006 vsak

V nejcastéji zminovanych tématech jiz nebylo viibec zastoupeno.

Tteti vedlejsi hypotéza, na kterou jsme chtéli nalézt odpovéd’ znéla: Ktera
témata souvisejici s drogové zavislymi se nejcastéji objevovala v pribéhu roku 2006

na strankach danych denika?

Ve vyzkumné ¢asti jsou detailn¢ rozepsany nejcastéji se objevujici hlavni témata
u jednotlivych deniki a nésledné jsou interpretovany i vysledky celkové, tedy ktera
jednotliva témata se objevovala v daném roce ve vSech médiich souhrnné nejcastéji.

Nejfrekventovangj$im tématem spojenym s drogové zavislymi bylo jednoznacné
téma zdravotnich rizik, které referovalo o spojeni drogove zavislych jako rizikové
skuping, jez je ohroZzena nebo ¢asto oznacovana jako ohrozujici spolecnost Castym
vyskytem infek¢nich chorob (AIDS, virové hepatitidy etc.) Ve Vyro¢ni zpravé NMS
z roku 2006 je z evidovanych 920 HIV pozitivnich osob uvadéno 54 drogové zavislych.*
Z tohoto pohledu se miZe spojeni AIDS a drogoveé zavislych jevit jako urc¢ita forma
etiketizace, ¢imzZ vSak nechceme hodnotu upozoriiovani na mozné infekéni nemoci nijak

zlehcovat.

Druhym nejc¢astéji se vyskytujicim tématem clanki byli drogové zavisli Romové.
Problematika drogové zavislych Romi bohuzel zatim nebyla detailné zpracovana a téZko
tedy stanovit, na kolik je pozornost dané skupiné adekvéatni. Toto téma vSak nebylo

V zadném c¢lanku spojovano s jednotlivym Romem, ani jim nebyl poskytnut prostor

% Nérodni monitorovaci stiedisko pro drogy a drogové zavislosti: Vyro&ni zprava o stavu ve vécech drog
v Ceské republice v roce 2006, str. 41
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k vyjadieni, pfestoze se tomu tak v ur¢itém mnozstvi ¢lankt s ,,neromskymi‘ zavislymi

stavalo.

Tteti nejCastéji se objevujici téma byla vyroba drog drogové zavislymi a s nim
souvisejici trestni stihani. Stejné tak ¢tvrté a paté nejfrekventovanéjsi spojeni tématu
S drogove zavislymi souviselo s kriminalitou. U ¢tvrtého tématu vSak minimalné
loupezné vrazdy spachané drogove zavislymi ziskaly velmi vyjimec¢nou, snad az
neadekvatni pozornost sledovanych denikii, ¢imz mohlo dojit k posileni kriminalizace
drogové zavislych. Paté nejcastéjsi téma reprezentovalo drogové zavislé spise jako
vyrobce a prodejce drog, coz mohlo vnimani drogove zavislych jako kriminalnich

delikventt také nejspise posilit.

Vzhledem k tomu, Ze nas zajimala i skute¢nost, zda jsou drogové zavisli jedinci
prezentovani také jako 1idé majici urcité onemocnéni, které je mozné 1é¢it, chtéli bychom
uvést, ze s timto tématem byli drogové zavisli konkrétné spojeni souhrnné alespon
V poCtu devatendcti ¢lankt, coz neni uplné zanedbatelné Cislo. Lze tedy konstatovat, Ze

drogové zavisli byli prezentovani také jako lidé, ktefi se mohou ze své zavislosti 1€¢it.

Jak 1ze odpoveédet na zékladni stanovenou hypotézu, ktera byla formulovana jiz
V tvodu této prace ve znéni : Jsou drogové zavisli v ¢eskych médiich zobrazovani
spiSe jako kriminalni delikventi a socialné patologicti jedinci? Pokud bychom brali
V potaz pouze ,,fec* Cisel v souhrnu za vSechny tii zkoumané deniky, mohli bychom
tvrdit, ze drogové zavisli nejsou zobrazovani spise jako kriminalni delikventi a socialné
patologicti jedinci. Pokud bychom zkoumali pouze denik Blesk a Pravo, odpovéd’ na
poloZenou hypotézu by byla malem opacna. Mlada fronta DNES, ktera na svych
strankéach vénovala drogové zavislym nejvice prispévki vSak posunula odpoveéd’
k vyvraceni zakladni hypotézy. Lze tedy fici, ze drogové zavisli nebyli ve vybranych
tisténych denicich v roce 2006 zobrazovani spise jako krimindlni delikventi. Byli
zobrazovani spiSe jako socialni skupina, kterd ma vinou drogové zavislosti i jiné nez
kriminélni problémy a to zejména problémy zdravotni a socialni. Pro tplné potvrzeni

téchto odpovedi by bylo vhodné a jisté i zajimavé zpracovat dal§i vyzkum obsaht jeste
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kvalitativni metodou, nebot’ pfi praci s jednotlivymi ¢lanky bylo patrné, Ze a¢ téma bylo

ziejmé, zpusob podavani informaci se vyrazné lisil.
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5. SUMMARY

The focus of the thesis titled Representation Of Drug Addicts In Selected
Printed Media is research of the way Czech journals (dailies Mlada fronta DNES,
Pravo and Blesk) issued in the period between the 1st of January 2006 and the 31st
of December 2006 depict drug addicts.

The first part is theoretical and it focuses, first of all, on summarizing
available sources in the area of media theory (representation, stereotypes etc.) and
addictology (categorisation of psychoactive substances, patterns of addiction etc.).

The second, researching part of the thesis consists of a research done on
selected daily journals. By means of quantitative content analysis, it examines the
image of drug addicts as presented in the selected media during 2006. The gathered
specific data is interpreted and described in detail and graphs are used to represent

the results of the analysis.

The thesis concludes with answers to the initially defined hypotheses and a

summary of the results gained from the analysis.
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6. SEZNAM ZKRATEK

CR — Ceska republika

MF DNES — denik Mladé Fronta DNES

NMS — Narodni monitorovaci stiedisko pro drogy a drogové zavislosti

OSN - Organizace spojenych narodi
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9. PRILOHY

Ptiloha ¢.1: Piehled dostupnych sluzeb a zafizeni spolu s charakteristikou situaci, kdy je

vhodné se na tato zafizeni obratit.

Instituce, odbornik

Situace klienta (zavislého)

K centrum

Nizkoprahové zatizeni, v soucasnosti
ve vétsing vétsich

mést. Nabidku sluzeb je tieba zjistit
na miste.

Zakladem byva poskytovani
informaci, vyména stiikacek,
motivaéni rozhovory, poskytovani ¢i
zprostiedkovani zakladniho
zdravotnického

servisu a testu.

Rodice potiebuji informace o
moznostech 1éCby,

dité, které drogy pravidelné
uziva, potiebuje

meénit jehly, potfebuje dochazet
na motivacni

skupinu (pied 1écbou),
potiebuje

zakladni informace o prevenci
infek¢nich

nemoci pii

uzivani drog, testy na HIV.

Psychiatricka 1é¢ebna — oddéleni
pro 1é¢bu

zavislosti

Neni zdaleka v kazdé 1é¢ebné.
Nejcastéji jde

0 zhruba 3mési¢ni program 1é¢by na
oddéleni.

Hradi pojistovna.

Jde o rozeznanou zavislost na
drogéch (heroin,

pervitin, alkohol). Odbornik
takovou 1écbu

doporucuje, pokud je jiz
vycerpana moznost
ambulantni dochazky jinam.

Terapeuticka komunita

Pobyt na dobu 6-18 mésict.. Obvykle
mimo

mésto a nejcastéji pro lidi starSi nez
18 let.

Rozvinuta zavislost na drogach.
Nejcasteji

predchazi néckolik let uzivani a
selhani

kratkodobégjSich forem 1éCby.

Stiediska pro mladez — 4 zarizeni

v CR

Pobyt na dobu 2-4 mésice pro mladez
ve veku

14-20 let. Moznost spoluprace se
Skolou,

individudlni studijni plany.

Nasledna ambulantni dochdzka a

Zacinajici problémy s uzivanim
nebo zavislé

uzivani zhruba do 2 let trvani.
Nejcasteji

uzivatelé pervitinu a
heroinu.Vhodné pfedevs§im
jako prvni pokus o pobytovou
1é¢bu, predevsim

spoluprace pro mladsi klienty.
s rodinou.
AT oddéleni Castgji se zaméfuji na 1é¢bu

Specializované oddéleni zamérené
na pomoc zavislym.

alkoholismu dospélych.




Ambulantni psychologické a
psychiatrické

ordinace

Psychoterapie a poradenstvi
zaméfené na

problémy s drogami, které lze
zvladat

ambulantng.

Nejcastéji v pocatecni fazi
problémi s drogami
nebo v obdobi dolécovani.

Terénni programy, streetwork
Nabizi vymeénu pouzitych stiikacek
za Cisté,

kondomy a né¢ini na dezinfekeci.
Rovnéz

predavaji informace o mozné
pomoci a 1écbe .

Pro klienty, ktefi se pohybuji
Vv rizikovych
oblastech a obvykle drogy

pravidelné uzivaji.

Dolécovaci centra, centra nasledné
péce

Nabizi naslednou péci v podobé:
psychoterapie,

poradenstvi, socialni prace, nékdy i
docCasné

chranéné bydleni.

Program pro klienty, kteti prosli
1écbou
V nemocnici nebo 1é¢ebné.

Protidrogovy koordinator
Informuje o aktualni nabidce sluzeb
v okrese

Nebo obvodé, ma informace o
soucasné situaci

Vv protidrogové prevenci,
probihajicich

programech.

Ptedevsim pro obc¢any a rodice,
kteti potiebuji

informace nebo se chté&ji
aktivné podilet na déni.

Krizové centrum
Nabizi poradenstvi.

MozZnost konzultaci pro rodice
V bezvychodné

situaci, n¢kdy také akutni nebo
informativni

poradenstvi pro zavislé.

Linka divéry
Bezplatna telefonicka konzultace.

Jako mozZnost tlevy pro zoufalé
rodice,

jako zdroj informaci o
moznostech 1éCby.

Soukroma psychoterapeuticka
praxe

Ambulantni dochazka na konzultace
(1-2 tydn¢), obvykle sluzba placena.

Zacinajici problémy s uZivanim
drogy, které posoudi odbornik a
doporuc¢i ambulantni péci.
Ptipadné nasledna péce po
propusténi z pobytové 1écby
nebo hospitalizace. Problémy se
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sebehodnocenim, vztahy
S lidmi, emo¢ni problémy aj.

Zdroj: HAJNY, Martin. O rodi¢ich, détech a drogach. Praha: Grada Publishing, 2001, s.103-104

Ptiloha ¢. 2
KODOVACI KNIHA

Stanovené proménné:

proménna 1 - datum - oznacuje datum kdy byl ¢lanek otistén
proménnd 2 - médium — oznacuje periodikum ve kterém byl ¢lanek otistén

1 Blesk

2 Mlada Fronta DNES

3 Pravo
proménna 3 — regionalni mutace — oznacuje zda byl ¢lanek uveden v regionalni
mutaci anebo v hlavnim celostatnim vydani

1 ano

2 ne
proménna 4 — strana — oznacuje na které konkrétni stran€ byl ¢lanek uveden
proménna 5 - hlavni téma prispévku - téma, které je iniciatorem ¢lanku, ptipadné
dominantnim tématem. Pokud se v ramci ptispévku vyskytuje vice témat, je nutné
vybrat hlavni téma ptispévku. Hlavnim tématem ptispévku rozumime téma, (a) jez v
ptispévku figuruje na prvnim misté nebo (b) jemuz je vénovana vétSinova pozornost
(c) jediné téma ve kterém drogové zavisli figuruji (viz list téma)
proménna 6 - rozsah prispévku — oznacuje pocet fadkl ¢lanku v monitoringu

1 mensinez 5 fadka

2 5az20radka

3 vetsi nez 20 radku
proménna 7 - role uzivatele - oznacuje roli ve které byl drogovée zavisly uvadén
obét’
pachatel
svédek
narkoman v lé¢eni, eventuelné ,,vyléceny*
nelze urcit
proménna 8 - pritomna droga — oznacuje kterd droga byla v ptispévku uvadéna

1 Pervitin
2 Marihuana
3 Heroin
4 jiné opiaty
5 Kokain
6
7
9

OB~ WN P

Halucinogeny
Vice z uvedenych
ostatni — drogy celkové nebo neuvedeno
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Proménna — hlavni téma prispévku

proménna 5 - hlavni téma piispévku - téma, které je iniciatorem ¢lanku, ptipadné
dominantnim tématem. Pokud se v rdmci pfispévku vyskytuje vice témat, je nutné
vybrat hlavni téma piispévku. Hlavnim tématem ptispévku rozumime téma, (a) jez v
piispévku figuruje na prvnim misté nebo (b) jemuz je vénovana vétSinova pozornost
(c) jediné téma ve kterém drogové zavisli figuruji

2 zdravotni rizika

21 rizikova skupina , AIDS, infek¢ni nemoci, hepatitidy - zloutenka C

22 psychotické, schizoidni stavy, poruchy osobnosti, nepiedvidatelné jednéni

23 ohrozuji okoli pohdzenymi pouzitymi jehlami, pokud neméni jehly, dochazi

k ohroZeni infek¢nimi nemocemi

24 sebevrazda

25 umrti na drogy

26 pocty zavislych rostou nebo stagnuji

27 pocty zavislych klesaji

28 zévazné zdravotni poskozeni, nasledky zpisobené branim drog, ohrozuji se na
Zivoté

29 ostatni

3 kriminalita

31 agresivni chovani

32 sexualni nésili

33 loupezna vrazda, vrazda

34 zavinéni smrti ditéte, ptipadné jinych osob

35 konfliktni osoby, podezieni z trestnych ¢inll véetné podezieni z vrazdy

36 velky pocet v&znil, osazenstvo cel

37 vyroba drog a trestni stihani za tento ¢in

38 prodej a vyroba drog, stihani za tyto trestné Ciny

39 odsouzeni za prodej drog

40 kradeze, zlod¢ji - chyceni nebo rovnou stihani

41 setkéavaji se s drogovymi dealery a podsvétim

42 prodej drog (v¢.paSovani drog) a trestni stihani za tyto ¢iny

43 tizeni pod vlivem drog, ohrozeni ublizenim na zdravi

44 trestné stihani za vyrobu a distribuci drog ( jen pii uvedeni, Ze jsou zaroven
drogové zavisli)
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45 agresivni zlod¢j

46 zavinéni pozaru, bezprostfedni ohrozeni okoli, pozar s nasledkem smrti
47 stielba, ohroZovani okoli stielnou zbrani

48 prodej kradeného zbozi v hernach apod.

49 ostatni

5 cizinci, etnické skupiny

51 netspésni prist¢hovalci

52 Romové

53 Romov¢ - trestné Ciny dealerstvi

54 Vietnamska komunita

55 Vietnamska komunita - trestné ¢iny dealerstvi

56 obcané z byvalé Jugoslavie - trestné Ciny dealerstvi

59 ostatni

6 socialni aspekty, rizika

61 narkomani jako tyrajici rodice

62 obét’ zneuziti, znasilnéni

63 Sikanovani, tyrani, vydirani a okradani rodi¢t détmi - narkomany

64 budi verejné pohorSeni svym chovanim, ohrozuji obecny poradek a
kolemjdouci

65 bezprizorni bez pomoci K center

66 snadny "terc" - dealefi je okradaji a zneuZivaji, 1 sexualné, tzv."bili kong"
67 ziji v narkomanskych komunitach, v doupatech, ptip. v ghettech

68 narkomani se pohybuji ve skupinach

69 ziji na sidlistich, v panelacich - asocidlni chovani narkomanti v domech

70 bezdomovci - socialné slabi - lidé kon¢ici na ulici - nezaméstnani

71 absence vzd¢lani, ptipadné bez praxe v zaméestnani

72 musi krast apod., aby méli na drogy

73 preferuji anonymitu, nechodi/neradi do oficialnich zdravotnickych zatizeni

74 preferuji anonymitu, neduvetuji ofic. institucim, je potfebné kontaktovat je
prosttednictvim streetworkert a "K center"”

75 narkomanky rodi zavislé déti, odkladaji je nebo nejsou schopny se o n¢ starat
a musi jim byt odebrany

76 zneuzivaji legalni substituci Subutex
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77 maji vyhovujici socialni a materidlni zazemi, ev. vypadaji "normalne"

78 spolupracuji s pracovniky K-center, chtéji se sebou "néco délat" v ramci K-
center, vyuzivaji jejich pomoci

79 padl(a) na dno, 1&Ci se

80 problematické "déti", obtizné vychovatelni

81 socialni problémy v disledku brani drog

82 vychovné problémy

83 lhostejny k 1é¢bé, narkomantiv lehkovazny piistup k Zivotu

84 manZelé narkomani

85 koncentruji se podle situace do center mést anebo maji sva mista “vyhlaSena
mista“, rusi zde vetejny poradek

86 netspésni jedinci

87 chodi do préace, normalné funguji a k tomu jsou zavisli na drogach

88 do drog investuji obrovské castky

89 zatracovana skupina, nema se jim pomahat, za problém si totiZ miizou sami

90 ostatni

99 prostitutky

100 osoby ze zabavniho primyslu

101 vyznamni umélci - vytvarnici, muzikanti

102 osoby ze zabavniho pramyslu

109 ostatni

110 narkomani, ktefi se vylécili ze své zavislosti

111 narkomani po 1é¢bé€ nebo v resocializaénim programu
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