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Anotacia

Bakalarska praca ,,Neokonzervativne ponatie americkej zahrani¢nej politiky* sa zaobera
Specifickym pristupom k americkej zahrani¢nej politike, konkrétne pristupom
formulovanym v obdobi devét'desiatych rokov prisluSnikmi neokonzervativneho hnutia.
Praca najprv poskytuje chronologicky vyvoj neokonzervativneho hnutia a zarad’uje ho
do historického a politického kontextu. Vdaka tomu poméha identifikovat, kto
neokonzervativci vlastne st, az oho prameni ich pohlad na americkli zahrani¢nu
politiku. Dalej praca predklada a vysvetluje hlavné zasady americkej zahranicnej
politiky, tak ako ich navrhla tretia generacia neokonzervativcov. Zaroven sa praca
venuje neokonzervativnemu ponatiu amerického ndrodného zaujmu, ktory je v praci
pokladany za hlavny definujici znak neokonzervativneho pristupu k zahrani¢nej

politike.

Annotation

Bachelor’s thesis “Neoconservative Thinking on Foreign Policy” focuses on one
distinctive approach to American foreign policy, namely the one of the neoconservative
movement as formulated during the Nineties. The work begins with providing
chronological development of the movement and sets it into historical and political
context. By doing so it identifies who the neoconservatives actually are and where their
stance on foreign policy issues derives from. Then the work proceeds to state and
explain the main guiding principles for American foreign policy, as formulated by so
called third generation of neoconservatives during the Nineties. The last part of the
work looks at the neoconservative concept of American national interest which is
believed to be the key explanation of the specific nature of neoconservative foreign

policy agenda.



Kracéové slova
Neokonzervativne hnutie, americka zahrani¢na politika, benevolentnd globalna

hegemonia, Sirenie demokracie, narodny zaujem

Keywords

neoconservative movement, American foreign policy, benevolent global hegemony,

democracy promotion, national interest



Prehlasenie

1. Prehlasujem, ze som predkladani pracu spracovala samostatne a pouzila iba

uvedené pramene a literataru.

2. Souhlasim s tym, aby praca bola spristupnend verejnosti pre ucely vyskumu a stadia.

V Prahe dna 21.5.2008 Martina Podhorova



Bakalarska praca Neokonzervativne
ponatie americkej zahrani¢nej politiky

Obsah
UVOoD 7
1.  VYVOJ NEOKONZERVATIZMU 12
L1 PRVA GENERACGIA ......oooiiiuteie oottt e e et e e e et e e e eaeeeeeetaeeeeenaeeeeeaeeeeensseeeens 14
L1 L 00-18 @ 70410 FOKY ...ttt 17
1.1.2  Koalicia za demokratichit VACSITUL. ..................ccoeviiiiiiiiiieeiiiii e 18
1.1.3  VYbOr pre SUCASNE ORFOZENIE ..............cceeieeieeiee ittt 18
1.1.4  Nové oznacenie, VYMEAZENIE POJIMU .............cccoevuieoiiiiiiiieet et 19
1.2 DRUHA GENERACGIA ......uoiiitiiietieeetee et etee et eetee et e eeteeeeteeeeteeeeaeeeeteeeeaeeeeseeeeseseeteeeeseseeseeeteseeseeenseeans 20
L. 2.1 PFVE USPECIRY ...ttt ettt et 21
1.2.2 KONIEC STUACNE] VOJIY .......ocuvoveeiieiieieeieeieeie ettt 22
1.3 TRETIA GENERACIA ......ueiiiuiiiouiieitieeeteeeeteeeeteeeeteeeeteeeeteeeeteseeteeeeaeeeteeeseeesaeesesebeeesesebaeeseseraeeseeens 23
.31 Q0718 FOKY ..o 24
L ZAVER .....uiictieetee ettt et e e et e et e s te e et e e e beeeabeeeabeeeabe e e baeeabeeebeeeabeaeabeeatbeeebaeatbeeenbeenareeareeanns 26
2. NEOKONZERVATIVNA ZAHRANICNA POLITIKA USA 26
2.1 SPOJENE STATY — GLOBALNY VODCA .....uuuiiiieteeeeeeteeeeeeteeeeeeeee e et e eeeaeeeeeeeeeeeenaeeeeeeneeeeeenneeeeenneeens 29
2.1.1 ,Benevolentnd globalna he@emonia ' .................ccccoioiioiiiiiiiieiieeeeeeee et 30
2.2 NEOKONZERVATIZMUS A SPOLUPRACA SO SPOJENCAMI.......ccovrieueeeereeeeteeeeneeeeteeeeseseeseeeeseeeeseeeeseeens 32
2.2.1 Spolupraca SO SPOJEICAMI . ..............cccueeeeeiieiiee ittt ettt 33
2.2.2 GIODAINE Clele..............oooooooeeie et 34
2.2.5 Americky ,unilateralizmus’ @ EUTODA.................c..ccoccueeveeeiaiiaiieieeieeieesieeie e see e annens 36
2.3 OZBROJENE SILY ..eeuviieuiieitrieeieeeteeeteeeteeeetteestseeesseesssseeseeestssaesesesssseessseesseeeseseessseeseseessesaseseesasensesans 37
2.3.1 Prestavba americke] ODFAMY .............c..cccoovvevieiiiiciiiiieeeeeieeeie ettt se e e 38
2. 3.2 AIBEEE WORISEEIEF ..ot 40
2.4 NAVRAT MORALKY DO ZAHRANICNET POLITIKY ...uveevieeiuieeitreanreeenieeesueeesseeeesesessesessesessesssessnsesensesens 41
2.5 ZAVER ..ttt ettt ettt e e e et e aa e e tb e e e abe e tbeaeabe e tbeeaabe e tbeeatae e tbeeaaaeetbeetbeetbeenaaeaas 42
3. NARODNY ZAUJEM A SiRENIE DEMOKRACIE 42
3.1 NARODNY ZAUJTEM ....oooiiiieiee oot eeee e et e e e e e et e e et e e e et e e e eaeeeeeesaeeeeenseeeeeneeeeensneeeens 43
3.2 SIRENIE DEMOKRACIE «....evveteeeeeeeeeeseeeeeteeeeeeseesesesesessesesseseseseeseeaeseseseeeesessesesessesesseseseessseseeseseseeenes 45
3.2.1 Strategicky rozmer Sirenia demoOKFaCIe .................c..ccccueviiciiiiiiiiesieeeee e 45
3.2.2 Idealisticky rozmer Sirenia demokracie....................ccccuoviiciiiiiiienieiiee e 47
3.2.3 ZIM@NA FEZIMU ..ottt e et e e e e e e e e 49
3.2.4 Odkaz prvej @ drufe) GEREIACIe................c..ccoccveeveiiiiiieiieieeieetieeie et 50
3. 2.5 VPIPV LOA SIFAUSSA ...ttt ettt ereeaeenseenne e 50
B3 ZAVER ....c.uii ittt ettt ettt et et e eta e e ae e e eaeeete e etaeeteeebaeebeeebeeebeeeaeeereeeraeaats 52
ZAVER 52
RESUME 56
SUMMARY 56
POUZITA LITERATURA 57
PROJEKT BAKALARSKEJ PRACE 64




Bakalarska praca

Uvod

Témou tejto bakalarskej prace je neokonzervativne pomatie zahraninej politiky
Spojenych §tatov, ako tomu nasvedGuje i zvoleny nazov prace.' Toto ponatie je
v sucasnosti stotoziiované predovsetkym so zahrani¢nopolitickou koncepciou prezidenta
G. W. Busha, prijatou v reakcii na udalosti z 11. septembra 2001. I ked’ cielom tejto
prace nie je hodnotit’, do akej miery neokonzervativci ovplyvnili Bushovu koncepciu,
faktom zostava, e mnohi zaujali popredné miesta v jeho administrative®, vdaka ¢omu
sa neokonzervativnej zahrani¢nopolitickej agende dostalo (aspon Ciastocnej) realizacie
anepochybne 1medzinarodnej popularizacie. Snad’ aj prave preto je obraz
neokonzervatizmu prezentovany v médidch ale iv odbornej literature casto nejasny,
zveliceny a dokonca i dost’ prekriteny.

Hoci sa v pociatkoch neokonzervatizmus profiloval predovsetkym cez postoje
k otazkam vnutornej politiky Spojenych Statov, v sedemdesiatych rokoch nadobudla
jasnejSie kontury aj jeho zahrani¢nopoliticka orientacia. Odvtedy vyznamne prispieva
do diskusie o zahrani¢nej politike Spojenych Statov. Historicky prvy uspech v sfére
realnej politiky neokonzervativci zozali pocas prvej administrativy prezidenta Ronalda
Reagana na zaciatku osemdesiatych rokov. S koncom studenej vojny vSak v ramci
nastala akasi ,,ideova kriza®, ktora nasvedcovala o jeho zaniku alebo presnejSie o jeho
uplnej integracii do amerického konzervativneho prostredia. Tento predpoklad sa vSak
ukézal ako neopodstatneny: ndzory, ktoré prislusnici neokonzervativneho hnutia
presadzuju dnes, st Specifické a medzi inymi pristupmi dobre identifikovatelné. Prave
Specifickost’ dneSného neokonzervativneho postoja k zahrani¢nej politike je hlavnou

témou, ktorej sa chcem v tejto praci venovat’.

Tato praca sa zameria na ndzory sucCasnej, takzvane] tretej generacie

. 3 , . ve . . , oy .
neokonzervatizmu®, ktord hnutie ,,znovuozivila® koncipovanim programu zahrani¢nej

! K zmene nazvu od pévodného navrhu uvedeného v projekte bakalarskej prace ,,Americky
neokonzervatizmus: obecné vymedzenie pojmu s dorazom na neokonzervativne ponatie zahranicnej
politiky* som pristupila s presvedcenim, zZe novozvoleny nazov lepsie vystihuje ciel’ prace a na samotnom
obsahu ni¢ nemeni.

? Napriklad Paul Wolfowitz v Bushovej administrative zastaval funkciu zastupcu ministra obrany (2001-
2005), Richard Perle pdsobil ako predseda Defence Policy Board (2001-2003), Douglas Feith ako
podtajomnik Defence for Policy (2001-2005). Dalsie vyznamné funkcie zastavali tiez napriklad Elliot
Abrams a Lewis Libby.

? Rozdelenie neokonzervativneho hnutia na generacie je pouZité za uéelom sprehl’adnenia a odlisenia
jednotlivych vyvojovych faz, ktoré mézeme v ramci historie hnutia pozorovat. Viac o tomto deleni v 1.
kapitole, kde bude vysvetlené i pouzitie terminu neokonzervativne hnutie.

-7-



Bakalarska praca

politiky a postavenia Spojenych Statov na medzinarodnej scéne po skonceni studenej
vojny. S prihliadnutim na skuto¢nost’, Ze udalosti 11. septembera 2001 a vojna v Iraku v
roku 2003 znamenali vyrazny zlom v zahrani¢nej politike Spojenych $tatov, budem
v praci vychadzat' predovSetkym z tych nazorov neokonzervativcov, ktoré reflektuju

realie devit'desiatych rokov az do udalosti 11. septembra 2001.

Problematika zahranicnej politiky neokonzervativneho hnutia je témou vysoko
aktualnou a o ni¢ menej kontroverznou. Jej prezentovanie, interpretovanie a hodnotenie
su preto Casto neuplné, nepresné i skreslené. Najma v Europe je dnes takmer bezné
okamzite ju odsudit, ¢o do urcitej miery vyplyva znepochopenia Specifickosti
neokonzervativneho pristupu. Tieto skutocnosti sa stali podnetom k tejto préaci a snahe
o ¢o najpresnejSie vymedzenie neokonzervativnych idei ohl'adne zahrani¢nej politiky

Spojenych statov a predpokladov, z ktorych ich odvodzuju.

Ako uz bolo spomenuté, cielom tejto prace je podrobné preskiimanie
neokonzervativneho myslenia v otdzkach zahranicnej politiky, teda v aké ideje
neokonzervativci veria, ¢o sa snazia presadit’ a akym spdsobom. Praca preto hlada
odpoved’ na otazku: Je neokonzervativna zahranicna politika niecim Specificka a,
pokial’ ano, ¢cim? Tento ciel’ je moZné dosiahnut’ poskytnutim odpovedi na tri ¢iastkové

otazky:

1. Aké priciny stali za politickym posunom neokonzervativcov z radov liberalnych
demokratov do konzervativnej Republikanskej strany v zahranicnopolitickej
rovine? Nakol'ko nazory dnesnych neokonzervativcov zahtfiaju niektoré tradi¢né
zahrani¢nopolitické  pristupy = americk¢ého  liberalizmu a zdrovein  aj
konzervatizmu, je potrebné zistit, ako k tomuto spojeniu dosSlo. To je mozné
priblizenim historického kontextu, v ktorom sa neokonzervativne hnutie
formovalo a podrobnym zmapovanim jeho vyvoja.

2. Aké zasady pre zahranicnu politiku Spojenych Statov neokonzervativci tretej
generacie navrhuju? So skonCenim studenej vojny Spojené Staty museli riesit
otazku, ako nakladat’ s postavenim jedinej supervelmoci, a akym smerom sa ma
uberat’ ich zahrani¢nd politika. Neokonzervativci na tieto otazky ponukli

odpovede vlastné, ktorymi sa odliSili nielen od ostatnych pradov v ramci
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amerického konzervatizmu, ale aj od zvysSku spektra zahrani¢nopolitickych
pristupov.

3. Aku ulohu zohrava ponatie narodného zaujmu v neokonzervativnej zahranicnej
politike? Po dokladnej analyze neokonzervativneho pohladu na americku
zahrani¢nu politiku a medzinarodné¢ vztahy ako také, je viiom mozZné
vypozorovat’ zaujimavu suhru idealizmu a realizmu. Zodpovedanim uvedenej
otazky zistime, z ¢oho tato stihra prameni a ako sa v celej zahrani¢nopolitickej
koncepcii nekonzervativcov prejavuje.

Po zodpovedani zmienenych troch podotdzok bude mozné zodpovedat tiez otdzku

kl'acovu, patrajacu po originalite neokonzervativneho pristupu.

Tato praca nevychadza zkonkrétnej hypotézy v pravom zmysle slova.
Nezaumienuje si neokonzervativny pristup zatratit’ ¢i naopak vychvalit, ale ho priblizit
a odhalit’ jeho pripadné Specifikd. Za tymto ucelom praca vychadza z predpokladu, ze
zahrani¢nopolitické stanoviskd tretej generdcie neokonzervativcov sa vyvinuli ako
dosledok studenovojnovych debéat o najvhodnejSom sposobe pristupu Spojenych Statov
ku komunistickému Sovietskemu zvizu. Tiez sa predpokladd, ze zasadny vplyv na
podobu  neokonzervativcami  navrhovanej  zahrani¢nej  politiky  zohrava
poststudenovojnové vel'mocenské postavenie Spojenych Statov a neokonzervativne

ponatie narodného zaujmu.

Iked na prvy pohlad existuje mnoZzstvo literatiry venovanej problematike
neokonzervatizmu a tento pocet stale narastd, len malo §tidii sa zameriava na historicky
vyvoj hnutia a samotné ideové podloZenie stanovisiek dneSnych neokonzervativcov.
Rovnaky nedostatok je i literatiry, ktord by presne identifikovala zakladné principy
zahrani¢ne] politiky navrhovanej trefou generdciou neokonzervativcov bez
zdoraziiovania nasledného vzt'ahu k zahrani¢nopolitickej agende G.W.Busha.

Neokonzervativna zahrani¢na politika vyvoldva mnohé kontroverzie. Niet preto
divu, ze prezentovany obraz neokonzervatizmu je Castokrat neuplny ¢i neobjektivny.
Dalsim obmedzenim dostupnej literatury je preto viac ¢i menej evidentna zaujatost
autorov. Niektori autori uz dopredu upozoriiuji na svoje negativne stanovisko k

nazorom neokonzervativcov®, ktoré vyplyva bud’ zuplne protichodného néhladu na

* Medzi inymi mozno zmienit’ napriklad F. Fukuyamu, G. Dorriena, Halpera a Clarka.
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zahrani¢nu politiku Spojenych Statov alebo z nesuhlasu s niektorymi stanoviskami.
Najvacsim prinosom ich préc pre tito pracu je, ze aspon Ciastocne priblizuju historiu
hnutia. Z tohto zakladu sa nasledne da poskladat’ uceleny obraz jeho vyvoja. Pri ¢erpani
informécii sa tiez treba mat’ na pozore pri pracach, ktoré maji tendenciu uchylovat’ sa
k r6znym nepodlozenym konspirativnym zaverom o neokonzervativnom hnuti.

Za Ucelom dopatrania sa rydzo neokonzervativnych nazorov bude praca pouZzivat
najméd prace zpera tych autorov, ktori sa za neokonzervativcov sami oznacuju. Su
dostupné na strdnkach casopisov, ktoré st ich doménou, ato najmid Commentary, The
National Interest a The Weekly Standard. Relevantné zdroje zneokonzervativneho
prostredia mozno ziskat’ aj na internetovych strankach think tanku Project for the New
American Century.

Nakolko je neokonzervativne hnutie vnutorne réznorodé a neexistuje ziadny jeden
presny subor ich nazorov’, pri $pecifikacii zasad zahranitnej politiky tretej generacie
neokonzervativcov bude tato praca vychadzat’ z koncepcie, ktort R. Kagan a W. Kristol

prvykrat vymedzili v ¢lanku Toward a Neo-Reaganite Foreign Policy.

Vzhl'adom k vys$Sie popisanému ciel'u prace sa ako najvhodnejSia metdda javi
analyza dokumentov, ktoré publikovali samotni neokonzervativci (vid vysSie),
doplnena o sekundarnu literatiru. PretoZze cielom nie je hodnotit, ale skor predstavit
neokonzervativnu zahrani¢nopoliticki koncepciu, spolahnutie sa predovSetkym na
primarne pramene je opodstatnené. Domnievam sa, Ze tento pristup je vhodny i kvoli uz

zmienenej ideovej zafarbenosti predchadzajucich analyz.

Zvolena Struktara prace odpoveda jej ciel'u ¢o najpresnejSie predstavit’ stanoviska
tretej generacie neokonzervativcov k zahraniénej politike Spojenych Statov. V prvom
rade je za tymto uc¢elom potrebné vyjasnit’ vznik a vyvoj neokonzervativneho hnutia ako
takého. Presah niektorych idei prvej a druhej generacie neokonzervativcov je totiz podl'a
predpokladu rozpoznatel'ny aj v koncepcii tretej generécie. Tejto problematike je v praci
venovana prva kapitola, ktora usadi neokonzervatizmus do historického vnutro-

a zahrani¢nopolitického kontextu a Citatel'a periodicky prevedie ideovymi premenami
hnutia az do devit'desiatych rokov. Vysvetli tiez, ¢o pojem ,,neokonzervatizmus*
vlastne znamend, koho oznacuje a aké postoje k zahrani¢nej politike sa za nim ukryvaju.

Samotnému zahrani¢nopolitickému programu Spojenych $tatov, ktory navrhla takzvana

3 Kristol, 1., The Neoconservative Persuasion, str. 24.

- 10 -



Bakalarska praca

tretia generacia neokonzervativcov v reakcii na nové usporiadanie medzinarodnych
vzt'ahov po skonceni studenej vojny, sa venuje kapitola druha. Postupnym
identifikovanim hlavnych idei sa neokonzervativny pristup vyprofiluje ako logicky
celok. Zostane preto sa uz ,,len* spytat, ¢im a preco je koncepcia tretej generacie
neokonzervativcov Specifickd a odlisna od inych pristupov k zahrani¢nej politike
Spojenych statov. Odpoved’ na tuto zasadnt otazku je rozpracovand v ramci tretej
kapitoly tejto prace. Této kapitola tak zaroven upozoriiuje na to, o je pre

neokonzervatizmus hlavnym definujicim znakom, a preco je vynimocny.

-11 -
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1. Vyvoj neokonzervatizmu

To, &o je dnes oznatované ako neokonzervativne hnutie® ma za sebou zaujimavu
historiu, ktora sa na jeho zakladnych rysoch patricne odraza. Najmé v pociatkoch sa
jednalo o skupinu réznorodu, zdruzujucu v mnohych ohladoch odlisSnych myslitel'ov
a politikov, ktori vSak zdiel'ali ndzory na mnohé zasadné otazky. Hnutie sa jasnejSie
profiluje v oblasti zahraniénej politiky aZ od rokov sedemdesiatych.” V#&sina postojov
dnesnych neokonzervativcov do uréitej miery nadvizuje na sktisenosti ich predchodcov
z obdobia studenej vojny. Ako poznamenava I. Kristol, jeden z ,,duchovnych otcov*
neokonzervatizmu, ,neexistuje subor neokonzervativnych ndzorov tykajucich sa
zahrani¢nej politiky, iba subor postojov odvodenych z historickych skiisenosti“®. Je
preto nutné zoznamit’ sa s hlavnymi vnltro- a zahrani¢nopolitickymi udalostami, ktoré
podnietili a ovplyvnili neokonzervativne chapanie americkej zahrani¢nej politiky.

Cielom tejto kapitoly preto je vypatrat priciny politického posunu
neokonzervativcov z radov liberalnych demokratov ku konzervativnej Republikanskej
strane v zahranicnopolitickej rovine. S prihliadnutim na spletity vyvoj hnutia a rozsah
tejto témy sa zameriam len na tie milniky, ktoré pokladdm za nepostradatelné pre
pochopenie budtcej zahrani¢nopolitickej orientacie neokonzervatizmu. Zaroven je
z rovnakych dovodov nevyhnutné urcité zovSeobecnenie a zjednoduSenie, ktoré vsak
nezredukuje ideovl bohatost’” hnutia a ponukne zakladnu predstavu o okolnostiach, ktoré
neokonzervativcov  viedli kzmene politického tabora. K téme pristupujem
chronologicky, pricom v kazdom obdobi nacrtnem vyvoj a konkrétne politické aktivity
neokonzervativcov suvisiace so zahrani¢nou politikou. Iked zo =zaciatku boli
neokonzervativci identifikovatel'ni takmer vyluéne vd’aka komentovaniu tém vnutorne;j

politiky, blizsie ich rozoberat’ nebudem s ohl'adom na rozsah prace.

Ako poznamenavaju Clarke a Halper vo svojej knihe America Alone, Zivotopis
neokonzervativca je tiez zivotopisom dvadsiateho storoc¢ia Spojenych $tatov a ,,medzi
dolezit¢ wudalosti v zivote ,neokona‘ nevyhnutne spadd univerzitné vzdelanie

v marxizme, vrely zmysel pre antikomunizmus, podpora  obcianskych

8V texte budem pouzivat’ vyraz ,hnutie®, i ked’ vzhl'adom k slabej vnitornej organizacii sa sami
neokonzervativei takémuto oznaceniu vyhybajia. Napriklad I. Kristol neokonzervatizmus pomentva skor
ako ,,presvedéene” nez ,,hnutie®. Dalej sa v textoch mdzme stretnat’ s ozna¢enim neokonzervatizmu ako
»tendencie® alebo sa o iom hovori ako o Specifickom svetonazore.

7 Hoder, L., Prvni generace americkych neokonzervativei: mezi konzervativci a liberély, str. 182.

8 Kristol, 1., The Neoconservative Persuasion, str. 24.
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prav, experimentovanie s radikalizmom ajeho nasledné uplné zavrhnutie«.’
Zakladatelia hnutia boli povodne lavicovi liberali a umierneni socialisti, ktori sa
nestotoznili s novym, l'avicovej§im smerovanim Demokratickej strany v obdobi rokov
60-tych a 70-tych. S takzvanou Novou lavicou nezdielali pristup k vedeniu studenej
vojny. Pokladali ho za prili§ zmierlivy k Sovietskemu zvizu asami presadzovali
razantnu politiku vediicu k porazeniu ideologického nepriatela. Cez kritiku détente si
neokonzervativci vyprofilovali konkrétnejSie zahrani¢nopolitické nazory, na zdklade
ktorych sa potupne priblizovali k Republikanskej strane. Mnohi svoj posun koncom 70-
tych a zaciatkom 80-tych rokov vyjadrili i ¢lenstvom v jej radoch. Na transformovanej
americkej Novej pravici si nasli svoje miesto a ich zahrani¢nopolitické nazory zozali
uspech, o ¢om sved¢i angazovanie niektorych neokonzervativcov na doélezité posty
v Reaganovej prvej administrative. Hoci so skoncenim studenej vojny neokonzervativne
hnutie zdanlivo splynulo s konzervatizmom, predsalen si v oblasti zahrani¢nej politiky
neokonzervativci zachovali autentické nazory. V rdmci roznych think tankov
a ¢asopisov redefinovali neokonzervativne predstavy o Glohe Spojenych Statov
v medzinarodnom prostredi bez supervelmocenského rivala. Po odmlke sa do
povedomia nielen americkej ale isvetovej verejnosti dostali v suvislosti s G.W.
Bushovou Nérodnou bezpecnostnou stratégiou zroku 2002, ktora do urcitej miery

odzrkadl'uje niektoré neokonzervativne idey.

Neokonzervativne hnutie rozélenim na tri generacie'® Takyto model posluzi na
zjednoduSenie a sprehladnenie ideovych premien hnutia v kontexte historickych
udalosti. Za prvu generaciu budem povazovat’ zakladatel'ov, skupinu intelektuélov, ktori
sa v 60-tych rokoch v americkom prostredi nachadzali viac nal'avo od stredu na pravo-
lavej ose. Zaradim medzi nich ,,duchovnych otcov* neokonzervatizmu Irvinga Kristola
a Normana Podhoretza spolu s ich spolupracovnikmi z ¢asopisov The Public Interest a
Commentary. V zahrani¢nych veciach boli presvedéenymi antikomunistami, ktori
pokladali détente za nemoralnu politiku a za zlyhanie v tlohe postavit’ sa zlu vteleného

. 11
do komunizmu.

? Clarke, J. — Halper, S., America Alone: The Neo-Conservatives and the Global Order, str. 44.

' Hnutie by bolo mozné rozdelit’ aj na generacie dve - pri identifikovani prvej generacie vychadzat’ zo
situacie 70-tych a 80-tych rokov, kedy rastol vplyv neokonzervativcov na politicky Zivot a zaznamenali aj
uspech na urovni vladnej politiky. Druht generaciu by potom bolo mozné ¢asovo zaradit’ do obdobia 90-
tych rokov a stotoznit’ ju skupinou okolo W. Kristola a R. Kagana.

! Clarke — Halper, str. 41.
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Druhu generéaciu odvodzujem od situacie v 70-tych a 80- tych rokoch, pocas ktorych
uz neokonzervativne hnutie ziskava jasnejSie kontary, udomaciiuje sa v Republikanske;j
strane a prostrednictvom niektorych predstavitelov, napriklad E. Abramsa, P.
Wolfowitza, R. Perleho, J. Kirkpatrickovej, Williama Benneta ¢i Richarda Pipesa, ma
priamy vplyv na formovanie zahrani¢nej politiky v administrative prezidenta Reagana.
Co sa persondlneho obsadenia druhej generacie tyka, dochadza k prepojeniu generacie
zakladatelov s mlad$imi a pravicovejSimi odbornikmi na zahrani¢nu politiku.
Priznaénym znakom tejto generdcie je volanie po politike ,rollbacku®, teda
oslobodzovania, uplnej porazke komunizmu a vyzdvihovanie moralnej nadradenosti
liberalnej demokracie.

Tretiu generaciu stotoznujem s pracou ,konzervativnych neokonzervativcov’ W.
Kristola a R. Kagana v obdobi po skonéeni studenej vojny.'” Spolupracuju dalej
so ,studenovojnovymi‘ neokonzervativcami, pricom spolo¢ni re¢ nachadzaji i
s nicktorymi realistami a republikanskymi politikmi (Cheney, Rumsfeld)”, ¢&im
vytvaraji pomerne Siroky okruh spolupracovnikov. Spomenut’ méZme napriklad M.
Bootha, F. Fukuyamu, F. Gaffneyho, D. Feitha, Ch. Krauthammera, M. Ledeena, L.
Libbyho, R. Perleho a P.Wolfowitza. V 90-tych rokoch na strankach The Weekly
Standard a Commentary alebo v ramci think tankov Project for the New American
Century a American Enterprise Institute formulovali svoju predstavu o angaZovanej a

na $irenie demokracie zameranej americkej zahrani¢nej politike v postbipolarnom svete.

1.1 Prva generacia

Zakladatel'ov neokonzervativneho hnutia najdeme v lavico liberdlnom prostredi,
kde zac¢inali ako umierneni socialisti alebo lavicovi liberali. Niektori boli v mladosti
dokonca 1 stupencami radikélnej l'avice. Prvé stretnutia a formovanie ndzorov ,,otcov*
neokonzervatizmu prebichali pocas ich $tudii na newyorskej City College'* v 30-tych
rokoch v ramci trockistickej bunky Alcove 1. Casto viedli ostré debaty s &lenmi
stalinistickej bunky Alcove 2.”° Silny anti-stalinizmus bol pre skupinu délezitym

ideovym jednotitel'om. Jadro skupinky mladych intelektudlov, ktori vd¢Sinou pochadzali

2 Hoder, L., str. 195.

13 Obaja patria k signatarom programového vyhlasenia think tanku Project for the New American
Century, http://www.newamericancentury.org/statementofprinciples.htm.

' City College bola v 30-tych akymsi ,,proletarkym Harvardom*. Studenti vii¢§inou pochadzali

z prostredia robotnickej triedy, ¢i vychodoeurdpskych zidovskych imigrantov. Ich socidlny povod im teda
neumoznoval §tidium na univerzitach prestiznej Ivy League.

' Podla dokumentu Pubic Broadcasting, Arguing the World.
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z rodin zidovskych imigrantov a nizSej strednej vrstvy, tvorili I. Kristol, N. Glazer, D.
Bell al. Howe. Postupne sa skupinka rozSirovala oradu dalSich, napriklad N.
Podhoretza, G. Himmelfarbovli, M. Laskyho, S. M. Lipseta a D.P. Moynihana. Do
konca druhej svetovej vojny viak od trockizmu upustili,'® a prave podrobna znalost
podstaty stalinského komunizmu a ideologické sklamanie sa podpisali pod ich
presved&eny antikomunizmus. '’

Socidlny pdvod neokonzervativcov vyrastajucich v obdobi Velkej hospodarskej
krizy ich prirodzene viedol k podpore demokratického prezidenta F.D. Roosevelta
a jeho programom v ramci New Dealu, a teda aj k po¢iatoénému priklonu k TFavici.'®
Dopad na neokonzervativne hnutie mali nepochybne 1 zidovské korene niektorych
predstavitelov. Casto st dnes preto predstavitelia tretej generacie kritizovani za udajne
nadstandardnu podporu Izraela. V tejto suvislosti sa na svetlo sveta dostali 1 najroznejSie
kongpiraéné tedrie o vplyve zidovskej kabaly na administrativu G. W. Busha."”
Zidovstvo v§ak nebolo zasadnym aspektom celého hnutia a medzi ¢lenmi boli i zastanci
inych nabozenstiev.”’ Naviac, ochrana Izraela je uz od jeho vzniku sigastou principov
americkej zahrani¢nej politiky. Je preto namieste priblizit, ako sami neokonzervativci
zddvodnuju svoju podporu Izraela. Tento $tat vnimaju ako vel'mi zranitelnu zakladnu
Zapadu v strategicky klI'i¢ovom regidne a kazdy Gtok na jeho legitimitu interpretuju ako
ideologicky utok proti demokratickému svetu. V ideologicky rozdelenom svete pocas
studenej vojny bol tvorcom a vodcom tychto utokov Sovietsky zviz, zatial’ Co Izrael bol
ako tradi¢ny chranenec Spojenych Statov ostrovom antikomunizmu na Blizkom
vychode. Strategické dovody, zdielanie antikomunizmu a demokracie, robilo podla
Podhoretza z neokonzervativcov spojencov Izraela prinajmenSom rovnako tak, ako

v 7 v 21
spolo¢né nabozenstvo

' Fukuyama, F., After the Neocons: America at the Crossroads, str. 16.

'” Antikomunizmus americkej 'avice mal inti povahu ako antikomunizmus tradi¢nej pravice. Ten
lavicovy pramenil jednak z roz¢arovania zo Stalinovej krutosti voci vlastnému obyvatel'stvu, ale aj

z ideologického sklamania - stalinizmu vy¢itali zradu ciel'ov revolu¢ného socializmu. Protikomunisticky
postoj vychadzal aj z presvedcenia o podiele nemeckych komunistov pri nastupe Hitlera k moci

a tolerovania fasizmu. Pravica sa v zasade s komunizmom ideologicky nestotoznila, okrem iného kvoli
jeho ateizmu a centralne planovanej ekonomike. V antikomunistickej ¢innosti sa zameriavala skor na
vnutorného nepriatel’a, ¢o sa prejavilo najmé v McCarthyho ére. Fukuyama, F., str.16 a Lipset, S. M.,
Dvousecna zbran: rub a lic americké vyjimecnosti, str. 199.

8 Hoder, str. 184.

' Boot, M., Neocons a Muravchik, J., The Neoconservative Cabal.

20 Napriklad J.Q. Wilson, D.P.Moynihan, M. Novak, W.J. Bennett, J. Kirkpatrick neboli zZidovského
nabozenstva. (Dorrien, G., Imperial Designs: Neoconservatism and the New Pax Americana , str. 15).
I Podhoretz, N., Neoconservatism: A Eulogy.
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Ako poznamenava Steinfels, autor prvej komplexnej Studie o neokonzervatizme
z roku 1979, k zmapovaniu intelektudla je potrebné zmapovanie ¢asopisov, do ktorych
prispieva. Dielo neokonzervativcov je spojené najmé s ¢asopismi Commentary, ktory
vydava American Jewish Committee a The Public Interest, ktory v roku 1965 zalozil
Irving Kristol. Zameriavali sa predovSetkym na komentovanie najrozli¢nejSich
vnatropolitickych zaleZitosti a kultary. Casopisy vplyvom neokonzervativnych
prispievatelov vyrazne menili svoj charakter. Napriklad pod vedenim N. Podhoretza sa
na strankach Commentary (editorom sa stal vroku 1959) v 60-tych rokoch casto

objavovala kritika Novej Tlavice a kontrakultary.?

Medzi témami nechybala ani
nastupujuca studena vojna apostupy senatora McCarthyho proti americkym
komunistom. Hoci ineokonzervativci chceli s komunizmom skoncovat, prehnané
praktiky uplatiované mccartizmom antikomunistickej otazke podla nich viac uskodili
nez prospeli.” V tejto stvislosti si na musku brali i tych liberalov, ktory na jednej strane
obhajovali obCianske prava americkych komunistov, no na strane druhej podporovali

stalinsky rezim Severnej Korey.**

Cez svoju bohatt publikaénli ¢innost’ i pdsobenim na prestiznych univerzitach
(napriklad na Harvarde Bell, Moynihan, J.Q.Wilson a Glazer i na Berkeley) ¢i inych
institacidch (Kristol sa stal riaditelom nakladatel'stva Basic Books), si neokonzervativci
vybudovali uznanie v intelektualnych kruhoch, ¢o sa v 70-tych rokoch ukazalo ako
vel'ka deviza pre prijatie do zreformovanej Republikanskej strany. Konzervativci totiz

dlhodobo postradali podobné kapacity v ideovej konfrontacii s liberalmi.>

Jednotlivi autori sa liSia v interpretacii toho, aky vplyv mali radikdlne lavicové
korene na neskorSie nazory neokonzervativcov. Napriklad John Judis vidi paralelu
medzi Trockého ideou permanentnej revollcie Sirenia socializmu na strane jednej
a neokonzervativnym $irenim demokracie na strane druhej.”® Podobne sa predstavitelia
tretej generacie nevyhli tomu, Ze ich viera v prinos americkej sily k rozSireniu
demokracie vo svete bola opisana ako forma marxistického dogmatizmu.?” Naopak
Halper aClarke poukazujii na to, Zze Trockého myslienky sa v pracach

neokonzervativcov d’alej neobjavuju. Skoér sa prejavuje v uvedomeni si dolezitosti

22 Steinfels, P., The Neoconservatives: The men who are changing america’s politics, str. 4.
3 Fukuyama, str.17.

2 Hoder, str. 186.

5 Nuechterlein, J., The End of Neoconservatism.

26 Judis, J., From Trotskyism to Anachronism.
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vyznamu idei v politike, o je dodnes pre neokonzervativcov charakteristické.?®
Dolezitym dodsledkom Tavicovych zaciatkov pre zahrani¢nopolitické postoje
neokonzervativcov sa stalo vnimanie Stalinovho Sovietskeho zvézu ako represivneho
a antisemitského rezimu, ktory predstavuje zasadni hrozbu pre slobodu. Preto budu
neokonzervativci vyzadovat, aby takéto presvedCenie reflektovala americkd politika

a proti komunistickému totalitarizmu nekompromisne boj ovala.”

1.1.1 60-te a 70-te roky

Asi najznamejSia a Casto citovand definicia neokonzervativcov pochddza z pera
Irvinga Kristola, ktory ich nazval ako ,liberalov, ktori boli prepadnuti realitou®.*
Jednd sa orealitu 60-tych azaciatku 70-tych rokov pocas ktorych dochadzalo
v Spojenych S$tatoch k vyznamnym politickym a spolo¢enskym posunom v suvislosti
s hnutim za obcianske prava, vojnou vo Vietname, protivojnovym hnutim, ¢i novou

politikou Novej Favice v ramci Demokratickej strany.”’

Na zaciatku americkej intervencie vo Vietname vac¢Sina americkej nekomunistickej
lavice zasah podporovala. S predlZzujiicim sa trvanim, neuspechmi a radikalizaciou jej
oponentov sa viak lavicovy tdbor zacal §tiepit. Stiepenie sa dotklo aj Demokratickej
strany, ktord bola dovtedy jednotnd v podpore Rooseveltovho Nového udelu
a antikomunistickej zahranicnej politiky prezidentov Trumana a Kennedyho. ,,Kridlo
takzvanej novej politiky, predstavované senatorom Eugenom McCarthym, Georgom
McGovernom a Robertom Kennedym, vojnu (vo Vietname) odmietlo a podporilo
jednanie so Sovietmi o odzbrojeni a o d’alSich otazkach. Naopak, rada ,,starosvetskych*
zéastancov Nového udelu, ku ktorym patril Lyndon Johnson, Hubert Humphrey a Henry
Jackson [...] zostala v principialnej opozicii vo¢i komunizmu a podporovala vojnu vo

. 32
Vietname.*

V obdobi medzi rokmi 1967 a 1976 sa zastanci zmienenej ,novej politiky’
snazili preformulovat’ zahrani¢nopolitické nazory. Zakladnym navodom bola snaha

distancovat sa od zastancov tvrdej antikomunistickej politiky.**

27 Barsa, P., Hodina impéria, str. 113.

28 Clarke-Halper, str. 45; d’alej napr. Goldberg: The Neoconservative Invention.

¥ Lipset, str. 210.

3% Napriklad Barry, T., Neocons and Liberals Together, Again.

3! Pre detailnejsie rozpracované postoje neokonzervativcov k tymto otdzkam pozri napriklad Lipset, str.
199-213.

32 Lipset, str. 202.

3 Ehrman, J., The Rise of Neoconservatism: Intellectuals and Foreign Affairs 1945-1994, str. 3.
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1.1.2 Koalicia za demokraticku vacsinu

S novou prevladajicou ,,lavicovejSou* orientaciou Demokratickej strany v otazkach
zahrani¢ne] a obrannej politiky, ktora sa podpisala i pod nominaciu McGoverna za
prezidentského kandidata v roku 1972, vSak neokonzervativci nesuhlasili. V roku 1972
sa cela skéala neokonzervativcov zdruzila okolo sendtora Henryho Jacksona, vodcu
konzervativneho kridla Demokratickej strany, ktory zalozil zdruzenie Koalicia za
demokraticku vdcsinu (Coalition for Democratic Majority - CDM), ktorého cielom bolo
odklonit’” smerovanie Demokratickej strany od novych tendencii anavratit ju
k tradiénému liberalizmu. Jackson a jeho koalicia podporovali silnu armadu a koncept
,mier pomocou sily“. Sir§im cielom CDM viak bolo znovuzavedenie politiky
zadrzovania ako jadra americkej zahrani¢nej politiky. Za tymto tcelom sa dozadovali
silnej narodnej obrany a aktivneho odporu proti totalitarizmu a potlacovaniu
obc¢ianskych slobod. Naopak, vyzyvali k podpore spojencov, ktori zdiel'aji americké
demokratické hodnoty. Vyznamna ulohu zohrala aj CDM kampan, rozSirujuca
povedomie o sovietskej hrozbe aupozorfiujuca na prevahu Sovietskeho zvizu
v studenej vojne.** Samotna spolupraca s Jacksonom bola pre neokonzervativcov ako
Perle, Feith, Abrams a Wolfowitz vel'mi prinosné a ovplyvnila ich nézory, najmé co sa
silovej zahrani¢nej politiky tyka. Sendtor, ktorého neokonzervativei podporovali ako
nominanta na prezidentsky urad v roku 1972 a 1976, patril medzi hlavnych zastancov
nekompromisnej protisovietskej politiky a kritizoval Nixonovu a Kissingerovu politiku
détente a mierovej koexistencie so SSSR. Bol presvedceny, ze USA si moZe dovolit,, ¢i

m4 dokonca moralnu povinnost, jednat’ so SSSR z pozicie sily a nie mu ustupovat’.*>

1.1.3 Vybor pre suéasné ohrozenie

Zvolenie Jimmyho Cartera za amerického prezidenta v roku 1976 primélo zastancov
tvrdej linie boja proti komunizmu k akcii. Z tohto popudu bol vtom istom roku
zalozeny Vybor pre sucasné ohrozenie (Committee on the Present Danger), ktorého
politicky zaklad tvorili prislusnici Koalicie za demokrateicku vdcsinu, dalsi
antikomunisticki socialni demokrati, zastupci odborov, konzervativni republikéni
a akademici.’® Spajalo ich presvedenie, e komunizmus predstavuje velké zlo aje

moralnou povinnostou Spojenych Statov stymto zlom skoncovat. Vybor nielenze

 RightWeb, http://rightweb.irc-online.org/gw/1583.html.
3 Vilimek, P., Ideové promény zahrani¢ni politiky USA. Odkud se vzali ameriéti neokonzervativei?
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apeloval na silna antisovietski politku, ale vSeobecne na expanzivnejSiu
a progresivnej$iu zahrani¢ni politiku. Na varovanie pred narastajucou sovietskou
nukledrnou prevahou mali vel'ky vplyv aj koncepty vyznamnych stratégov P. Nitzeho
a A. Wohlstettera. O vplyve A. Wohlstettera na 3. generaciu neokonzervativcov sa

podrobnejsie zmienim v kapitole druhe;.

S netGspechom ucCasti vo Vietname zacal totiz na americku zahrani¢nu politiku
Novej Favice pdsobit’ duch izolacionizmu a Eoraz viac sa prejavovat’.’’ Irving Kristol
takato orientaciu odmietal a bol presvedceny, ze USA inad’alej musi zastavat poziciu
vodcu medzi Statmi. Tie sa na americki moc spolichajii a Spojené Staty musia dostat’
svojej vel'mocenskej zodpovednosti, i ked’ cena za angazovanu politiku nie je vzdy
najniz§ia.”® Podl'a neokonzervativcov bolo pri akutnej hrozbe komunizmu nevyhnutné
sa vahavosti a strachu v zahrani¢nej politike zbavit. Napomoct tomu mohla jedine
viditel'nejSie patrioticka kultira a odhodlané konfrontovanie a zatlatovanie expanzivne;j

politiky Moskvy.*

1.1.4 Nové oznacéenie, vymedzenie pojmu

Samotny ndzov ,,neokonzervatizmus® zacali v polovici 70-tych rokov §irit’ redaktori
z Casopisu Dissent pod vedenim lidra Demokratickych socialistov M. Harringtona,
povodne na oznacenie svojich niekdajSich kolegov pravicového kridla zaniknutej
Americkej socialistickej strany.*” Od tychto podporovatefov americkej Gdasti vo
Vietname sa diStancovali ako od zéastancov konzervativnych nazorov.*! Predpona ,,neo*
sa uchytila na pomenovanie pravicovej inklindcie liberalov ,starého zamerania“
v otazkach zahrani¢nej politiky, ktoré ich priviedla do Republikénskej strany. Rozhodne
sa nejedna o zastancov radikalne pravicovych nazorov, ako by predpona ,,neo* mohla

signalizovat’.

Irving Kristol svoj posun i zoficidlnil vstupom do Republikanskej strany v roku

1972. Vtomto kroku ho vyrazne neskdér nasledovala aj rada dalSich

3% Hoder, str. 191. Pre detailnejsie informécie vid’. RigtWeb.

37 podhoretz, N., Strange Befellows.

38 Ehrman, str. 49.

%% Clarke — Halper, str. 57.

“Americka socialisticka strana sa vroku 1972 rozpadla na Americkych socidlnych demokratov
a Demokratickych socialistov.

! Lipset, str. 203.
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neokonzervativcov,*” mnoho ich viak aj nad’alej zotrvalo v demokratickom tabore,
najznamej$i znich napriklad D.P. Moynihan. Vahanie v otazke prestupu ku
konzervativcom naznacuje, ze pre ¢lenov prvej generdcie neokonzervativneho hnutia
nebolo jednoduché stotoznit' sa s novym oznacenim a miestom, ktoré v politickom
spektre zaujali. AvSak d’alSia generacia neokonzervativcov, ktorej prislusnici nemaju za
sebou dlhorocné posobenie v lavicovom tidbore, uz svoju ,nalepku” nevnima
pejorativne. Vytvara si stabilné prostredie v rdmci Novej pravice, dokonca sa mdzZu
k zahrani¢nej a obrannej politike Spojenych Statov vyjadrovat z vplyvnych pozicii

Reaganovej prvej administrativy.

1.2 Druha generacia

Na kritike politiky Carterovej (1977-1981) zahrani¢nopolitickej koncepcie
zameranej na ludské prdva a demokraciu sa jasnejSie vymedzili kontury
neokonzervativneho pohl'adu na zahrani¢nu politiku. V neokonzervativnych kruhoch sa
presadzuju o generaciu mladsi jedinci, ktori sa od reprezentantov prvej generacie liSia
takmer vyluénym zameranim na otazky zahrani¢nej politiky. I profesnou orientaciou sa
odliSuji od prvej generacie. S medzi nimi politologovia, odbornici na medzinarodné
vzt'ahy, historikovia ¢i pravnici. Medzi inymi mozno spomenut E. Abramsa, W.
Bennetta, J. Kirkpatrickovu, R. Perleho, R. Pipesa, E. Rostowa, J. Muravchika, M.
Leedena ¢i Paula Wolfowitza. Na zahrani¢nopolitické témy bol orientovany aj d’alsi
s neokonzervatizmom spéty Casopis The National Interest, ktory v roku 1985 zalozil

Irving Kristol.

Carterovi neokonzervativni ,jastrabi vycitali najmd nedostato¢nu reakciu na
expanzivnu politiku Sovietskeho zvdzu a ndrast sovietskych vojenskych jednotiek.
Varovali, ze USA straca v mnohych oblastiach vplyv a americké vojenské kapacity
neodpovedaji na zvySujucu sa sovietsku konkurenciu. J. Kirkpatrickovd spomedzi
neokonzervativcov vo svojom slavnom clanku Dictatorships and double standards
kritizovala Cartera za aktivhu podporu demokratickych reforiem v mene Sirenia
I'udskych prav a demokracie v krajinach s pravicovo autoritativnymi rezimami ako Iran

alebo Nikaragua. Podobny ,,ludskopravny meter uz vSak nepouZzival na rezimy

42 Napriklad E. Abrams, W. Bennett, P. Berger, M. Decterova, G. Himmelfarbova, E. a J. Kirkpatrickovi,
N. Podhoretz a A. Wildawsky. (Lipset, str. 207); John Ehrman udéva, ze Kristol svojim vstupom do
Republikanskej strany mnohych ostatnych neokonzervativcov predstihol takmer o dekadu. (Ehrman, str.
46).
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komunistické, v ktorych akceptoval dany status quo. Vysledkom takejto politiky bolo
nahradenie k USA priatel'skych reZzimov reZimami rovnako autoritdrskymi, no
radikdlnymi a k USA nepriatel'skymi. Kirkpatrickova zastdvala presvedcenie, ze pri
pozadovani zmeny nedemokratickych rezimov na demokratické, by Spojené Staty na
pozadi boja proti komunizmu mali mat’ ,,dvojité meradlo®. Vychadzala z domnienky, Ze
autoritarske rezimy sa moézu ¢asom postupne vyvinit' v demokratické, no komunistické
totalitné reZzimy nie. Preto by USA malo na autoritarske rezimy radSej podporovat
v dobe, ked’ tieto zapasia s vnitornym nepriatelom, a pohliadat’ na ne ako na cennych
spojencov v boji proti ,,vac¢siemu zlu“.*® Kirkpatrickova teda obhajovala postupnii
demokratizaciu pred radikalnou, nastolenou zmenou. V tejto koncepcii sa zraci posun
neokonzervativcov od pokusov zmenit svet ku konzervativnejSiemu pohladu na
zahrani¢nii politiku.** TaktieZ v sebe zahffiala volanie neokonzervativcov po zastaveni
sovietskej expanzie v krajindch treticho sveta, pripadne jej zatlaceniu. Koncepcia sa
stretla s kladnou odozvou wuprezidenta Reagana, ocom sved¢i 1menovanie
Kirkpatrickovej do funkcie velvyslankyne USA pri OSN.* Ukézala sa ako vhodny

zaklad pre Reaganovu politiku prave k Statom treticho sveta.

1.2.1 Prvé uspechy

Vitazstvo Ronalda Reagana v prezidentskych vol'bach roku 1980 neznamenalo len
vel’ky uspech Republikanskej strany a Novej pravice ako takej, ale i obrat v americkom
vedeni studenej vojny. Reagana podporovali neokonzervativci v nadeji, ze tento
niekdaj$i Demokrat vnima ,,si¢asnu hrozbu* rovnako ako oni, a Ze zahrani¢nu politiku
Spojenych Statov povedie v ,starej* liberalnej tradicii zadrZzovania Sovietskeho zvézu.
Reagan nastolil americkej zahrani¢nej politike aktivny a asertivny kurz v boji proti
komunizmu. V pristupe k SSSR zvolil stratégiu ,,rollback”, oslobodzovania namiesto
»appeasementu®, uzmierovania. Realnost’ jeho zamerov sa prejavila v navySeni rozpoctu
na obranu, novom strategicko-bezpecnostnom plane SDI (Strategic Defense Initiative),
vdaka ktorému by USA nadobudlo strategicku prevahu proti Sovietskemu zvizu.*® I

rétorika Ronalda Reagana odzrkadl'ovala negativny postoj k rezimu Sovietskeho zvizu,

* Kirkpatrickova, J., Dictatorships and Double Standards.

* Ehrman, str. 121.

* Funkciu zastavala v obdobi 1981-1985, zdroj: http://rightweb.irc-online.org/profile/1250.html.
% podhoretz, N., Reagan’s Road to Détente.
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ktory nazval ako ,,The Evil Empire“.*” Do boja proti tomuto ,,zIu* opat’ zaviedol idealy

slobody a demokracie a apeloval na prebudenie amerického patriotizmu.

Neklamnym znakom odozvy, ktorej sa neokonzervativnemu nahladu na svet
dostavalo od prezidenta Reagana, je pocet neokonzervativcov na réznych vplyvnych
postoch v jeho administrative (napriklad uz spominana J. Kirkpatrickova, ale aj R.
Perle, E. Abrams, R. Pipes, E. Rostow, & P. Wolfowitz).* Lipset upozoriiuje na
zaujimava skutoCnost’ a to, Zze funkcie neokonzervativcov spadali takmer vylucne do
oblasti zahrani¢nej politiky, obrany, $kolstva a intelektualnych aktivit. Ziadny neziskal

post, z ktorého by mohol ovplyviovat’ hospodarsku alebo socialnu politiku.*

1.2.2 Koniec studenej vojny

Medzi neokonzervativcami vSak s akciami Solidarity proti komunistickému rezimu
v Pol’sku v roku 1981 a vyvojom udalosti na Filipinach v roku 1986 doglo k posunu
od tzv. Kirkpatrickovej doktriny postupnej transformacie rezimov v demokratické ku
,wilsonianskemu konceptu* aktivneho Sirenia demokracie. Tato zmena ¢o to napoveda
ovnutornej  diskusii  avyvoji  prebiechajucich v 80-tych  rokoch  vramci
neokonzervativneho hnutia ako takého. Tento koncept zastaval napriklad P. Wolfowitz,
ktory presadzoval navrat k moralnej nadradenosti demokracie ako efektivneho nastroja
boja proti komunizmu; ako sa Wolfowitz vyjadril, ,najlepSim protijedom proti
komunizmu je demokracia®.”' S demokraciou by sa teda nemalo zahravat a vyuzivat ju
v boji proti Sovietskemu zvédzu podla toho, ako je to pre USA vyhodné. Mala by byt
podporovana vsade. Sam Wolfowitz vSak nasledne odmietal, ze by Kirkpatrickovej
mysSlienky boli v kontraste sjeho, ateda Zze by existovala nejednota medzi
neokonzervativnymi pristupmi k demokracii aboji proti Sovietskemu zvizu a
komunizmu. Postoj k demokracii ajej aktivnemu Sireniu ako ho za Reagana
presadzoval Wolfowitz sa stane jednym z urcujicich znakov neokonzervativcov tretej

generacie.

Hoci sa hlavny predstavitelia tretej generacie neokonzervativneho hnutia v 90-tych

rokoch dovolévaji neo-reaganovskej zahrani¢nej politiky a Reagana predkladaju za svoj

* Joch, R., Americkd zahranicni politika a role USA ve svete, str. 18.

* Dorrien, str. 10.

* Lipset, str. 206.

*0 Pre detailnejsi popis vyvoja situacie na Filipinach pozri Mann, J., Rise of the Vulcans, str. 131,
! Mann, str. 136.
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vzor, smerom ku koncu jeho druhého funkéného obdobia auvolnovania napétia
studenej vojny boli neokonzervativei z Reagana rozcarovani. Nepozdavala sa im
priepast’ medzi jeho nekompromisnou rétorikou, ktora sl'ubovala naplnenie ich predstav
arealnymi ¢inmi k SSSR zmierlivymi.”* Tato kritika savisi aj s ur&itymi rozpakmi,
ktoré neokonzervativcom aich vnimaniu SSSR ako zlomyselného, vo¢i zmene
imunneho reZimu sposobil nastup nového vodcu Sovietskeho zvdzu Michaila
Gorbacova, jeho zmierlivejSi ton pri jednani so Zapadom a snahy o reformu. Podla
Dorriena, autora knihy Imperial Designs: Neoconservatism and the New Pax
Americana, mnohi z neokonzervativcov dokonca odmietali pripustit’, ze studend vojna
sa naozaj skoncila. Predovsetkym autori piSuci pre Commentary pokladali Gorbacovovu
politiku za dobre premysleny krok k odzbrojeniu Zipadu. Reaganovi vycitali, Ze sa

nechal nachytat’ a ohrozoval bezpe¢nost’ Spojenych §tatov.”

Necakany kolaps Sovietskeho zvizu neokonzervativcov, ako vlastne takmer
vSetkych, prekvapil. V spétnej reflexii vSak Podhoretz tvrdi, Ze koniec studenej vojny
poukdzal na spravnost neokonzervativcami propagovanej politiky — zvySovanie

., , ., . , 54
ozbrojenych sil spojené s ideologickou ofenzivou.

1.3 Tretia generacia

S pddom komunizmu, rozpadom Sovietskeho zvdzu a koncom studenej vojny
neokonzervativei prisli o hlavnu polozku svojej zahrani¢nopolitickej agendy, ktorym
bol boj proti komunizmu. Dorrien uvadza reakciu Normana Podhoretza, ktory na
otazku, pre¢o prestal pisat, jednoducho odpovedal, Ze uz nevie, ¢o si ma mysliet.”
Bolo vsak treba definovat novy hlavny predmet americkej zahrani¢nej politiky.
V neokonzervativnych kruhoch sa tato debata tocila okolo dvoch moznych pristupov.
Konkrétne, ¢i maji Spojené Staty presadzovat wilsoniansku zahraniénii politiku
venovanu Sireniu demokracie vo svete, alebo maji svoju zahrani¢nu politiku orientovat’
podl'a Gizko 3pecifikovaného narodného zaujmu.’® K druhej moznosti sa priklonili

napriklad Glazer, Kirkpatrickova ¢i I. Kristol. Zacali volat’ po navrate do ,,normality®,

uzsie definovanom narodnom zaujme, mensej angazovanosti USA vo svete a suvisiacim

52 Clarke — Halper, America Alone, str. 164-67.
>3 Dorrien, str. 13-14.

>* Podhoretz, Neoconservatism: A Eulogy.

> Dorrien, str. 14.

5 Ehrman, str. 180.
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znizenim vydajov na obranu.’’ Inapriek tomu, Ze verili v pozitivny prinos $irenia
demokracie pre USA, odmietali aktivnhu ucast’ Spojenych S$tatov v tomto procese.
Odradzali od ,,bojovania za slobodu® (crusade for freedom) a naopak podporovali

Sirenie demokracie obmedzené na silu prikladu Spojenych $tatov.>®

No prevazila nova generacia volajica predovsetkym po aktivnej ucasti USA vo
svete a $ireni demokracie i s pouzitim sily. Argumentom podporujicim toto stanovisko
bola aj myslienka Francisa Fukuyami, ktory za ciel’ svetovych dejin oznacil vitazstvo
liberadlnej demokracie nad ostatnymi formami. Potvrdil tak zékladny predpoklad
neokonzervativcov o univerzalite hodnét liberalnej demokracie.” William Kristol
zalozil Casopis The Weekly Standard a spolu s Kaganom Projekt nového amerického
storocia (Project for the New American Century), ktoré sa stali hlavnymi ,,bastami‘
neokonzervativcov a im naklonenym jednotlivcom (vyraznymi postavami s napriklad
Ch. Krauthammer, J. Muravchik, Wattenberg,...). Vytvorili viac-menej jasne
identifikovatel'ni koncepciu, ktora neskor do urcitej miery posluzila prezidentovi G.W.
Bushovi ako ideovy zaklad pri hl'adani nalezitej odpovede Spojenych Stitov na

teroristické toky.

1.3.1 90-te roky

V 90-tych rokoch za prezidenta Clintona neokonzervativei mierne utichli v radoch
opozi¢nej Republikanskej strany. Norman Podhoretz a Irving Kristol oznamovali zanik
neokonzervatizmu. Jeho koniec sa mal podla Podhoretza prejavit najmid na nazve
hnutia ako takého — uz nebolo potreba predpony ,neo®, pretoze ich idey svojim
vplyvom pretvorili americky konzervatizmus. Dal3ia generacia neokonzervativcov sa uz
mohla jednoducho nazyvat konzervativcami. Zéanik tak v tomto pripade podla nich
neznamen4 zlyhanie, ale uspech neokonzervativnych idei.®® Hlavni predstavitelia tretej
generacie neokonzervativcov William Kristol a Robert Kagan, ako i d’al$i, sa vSak
v otazke d’alSiecho smerovania americkej zahranicnej politky so svojimi nazormi
Castokrat behom 90-tych rokov ocitli vspore voci prevladajicemu ndzoru

v Republikénskej strane. Tradi¢ni konzervativni realisti im vycitali, Ze na prvé miesto

°7 Fukuyama, str. 40-41.

% Ehrman, str. 18.

% Fischer, P., Americky neokonzervatismus.

8 podhoretz, Neoconservatism: A Eulogy a Dorrien, str. 15.

-4 -



Bakalarska praca

nekladt americky narodny zaujem.®’ Konzervativei dlalej s neokonzervativcami
nezdiel'ali presvedcenie, Ze by niektora z hrozieb, na ktoré poukazovali, mohla pre USA
predstavovat ohrozenie porovnatelné s niekdajSou hrozbou Sovietskeho zvizu

a komunizmu.%?

V zahrani¢nopolitickych otazkach castovali neokonzervativci ostrou kritikou i
republikdnskeho prezidenta G.H. Busha. Zazlievali mu najmid to, Ze neodstanil
Saddamov rezim pocas prvej vojny v Zalive a taktiez neangazovanost v bojoch na
uzemi (byvalej) Juhoslavie. V oboch pripadoch totiZz Bush prenechal hlavnu
rozhodovaciu a vykonavaciu ulohu multilaterdlnym organizaciam, Eurdpskej unii na
Balkane a Organizéacii spojenych narodov v Zalive. Neokonzervativci v takomto
vahavom pristupe videli zaciatok cesty k premrhaniu jedine¢nej americkej sily. Oba
pripady tiez poukazuji na nedostatok moralneho odhodlania, ktory by mal byt’ zo strany
USA dostacujucim dovodom k intervencii. Zrieknutim sa povinnosti dali zelenu
ostatnym diktatorom, ktori mézu jedného dna predstavovat hrozbu samotnym
Spojenym Statom. Kvoli tomu, Ze neokonzervativei postradali v Bushovej politike doraz
na idedly a aktivhu angazovanost USA ako hlavného garanta mieru v regionalnych
konfliktochv, v. roku 1992 vécSinou podporovali prezidentského kandidata za
Demokraticka stranu W. Clintona, predovsetkym pre jeho postoje k zahrani¢nej

politike.®

Medzi hlavnymi diskutovanymi témami zostavali cCinsko-americké vztahy,
rozSirovanie NATO, humanitdrne intervencie v krajinach treticho sveta, ¢i intervencia
na Balkéne.®® Z uvedenej kritiky G.H. Busha je pochopitelné, Ze neokonzervativci na
rozdiel od realistov Republikdnskej strany aicasti protivojnovej lavice patrili
k zastancom zasahu na podporu bosenskych moslimov poc¢as vojny v Bosne. Vyrazne
tiez podporovali rozsirenie NATO. Co sa humanitarnych intervencii podnikanych
Clintonovou administrativou tyka, vyjadrovali k nim spolu s realistami svoj nesthlas,
nie vSak ku konceptu humanitarnej intervencie ako takej, ale skoér sposobu, akym ich

Clinon realizoval, teda predovietkym multilateralne.®

%! Hofman, str. 186.

82 Vilimek P., Ideové promény zahranié¢ni politiky USA. Odkud se vzali ameri¢ti neokonzervativci?
8 Clarke — Halper, str.81-83.

% Fukuyama, str. 40.

% Vilimek, P., Ideové promény zahraniéni politiky USA.
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1.4 Zaver

Cesta neokonzervativcov z liberdlneho do konzervativneho tabora bola casovo
relativne kratka, no nie priama. John Ehrman v knihe The Rise of Neoconservatism
upozornuje na skutocnost, Ze 1 napriek spletitému vyvoju sa zdstanci neokonzervatizmu
v svojich zdkladnych postojoch dostali blizko k postojom, z ktorych vysli. Tiez by sa
dalo tvrdit, ze sa od zékladného presvedcenia nikdy neodklonili, len ho prisposobili
aktualnej situacii na medzinarodnej a vnutropolitickej scéne. Podl'a Ehrmana sa hnutim
ako Gervena nit’ vinie viera v koneéné vitazstvo liberalnej demokracie.®® Podas studene;
vojny neokonzervativcov spéjal silny antikomunizmus, pretoze si boli vedomi hrozby,
ktort komunizmus pre demokraciu a liberalizmus predstavuje. Dozadovali sa politiky
zadrziavania Sovietskeho zvédzu av jej asertivnom uplatiovani videli jediny spOsob
porazenia komunizmu a vitazstva liberdlnej demokracie. KedZze americka lavica
a Demokratickd strana sa v reakcii na neuspech vo Vietname posunuli viac dolava a
odstupili od tradi¢nej podpory zadrziavania komunizmu, namiesto ktorej presadzovali
mierovi  koexistenciu supervelmoci®’, neokonzervativei sa ocitli na pomedzi
liberalizmu a konzervatizmu. Hoci v socidlnej politike a ekonomike stale zastavali viac
socialistické ¢i socidlne-demokratické stanoviskd, v zahrani¢nej politike sa priblizili ku
konzervativcom, ktori sledovali tzv. tvrda liniu boja proti SSSR ako ju stelesnil vo
svojej politike prezident Reagan. Po skonceni studenej vojny si neokonzervativci
zachovali predovsetkym kladny vzt'ah k demokracii a jej celosvetové Sirenie postavili
do centra svojej zahrani¢nopolitickej koncepcie. Konkrétne nazory tretej generacie
neokonzervativcov na zahrani¢nu politiku Spojenych Statov v poststudenovojnovom

obdobi podrobne rozoberiem v nasledujucej kapitole.

2. Neokonzervativna zahrani¢na politika USA

Zasadny moment vo vyvoji neokonzervativneho pristupu k zahrani¢nej politike
prisiel v obdobi 1989 — 1991 s koncom studenej vojny a zdnikom hlavnej hrozby USA —
komunistického Sovietskeho zvdzu. S novou situdciou na medzindrodnej scéne
a v historii bezprecedentnym postavenim Spojenych Statov vyvstala potreba stanovit’

nové zahrani¢nopolitické priority, ktoré by ,novy svetovy poriadok’ reflektovali.

% Ehrman, str. 187.
" Dorrien, str. 22.
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Taktiez sa pozornost’ musela upriamit’ na nové potencidlne hrozby a spdsoby, ako im
predchadzat’, alebo sa pred nimi branit. V neokonzervativnych kruhoch sa v snahe ¢o
najlepSie definovat’ narodny zaujem USA v post-bipolarnom svete rozprudila debata,
ked'Zze zhoda o americkych zaujmoch z obdobia superenia dvoch antagonistickych
supervel'moci a ideologii bola v nendvratne. Niektori zo starSich neokonzervativcov ako
N. Glazer, J. Kirkpatrickova ¢i 1. Kristol zacali volat’ po uzsie definovanom narodnom
zdujme a zamerani sa na vnutropolitické problémy. Postupne vSak vplyv tejto skupiny
v ramci hnutia slabol a novej vyzvy sa zhostila tzv. tretia generacia neokonzervativcov,
ktora sa dozadovala ,zasadnej zmeny v sposobe, akym americki lidri a verejnost
zmyslaji o ulohe Ameriky vo svete®.®® V 90-tych rokoch vyprofilovali svoju predstavu
,»hového amerického storocia®, v ktorom ma americkej zahrani¢nej politike dominovat’

moralny komponent a Sirenie demokracie.

V tejto kapitole priblizim urcujuce znaky neokonzervativnej zahrani¢nopolitickej
koncepcie. Zodpoviem tak otdzku: Aké zdsady pre zahranicnu politiku Spojenych Statov
neokonzervativci tretej gemerdcie navrhuju? Zaroven upozornim na suvislost medzi
sucasnymi nazormi a historickymi skusenost’ami, ktoré determinovali neokonzervativne
vnimanie ulohy USA aidei v svetovej politike. Budem vychadzat’ z programu, ktory
navrhli popredni neokonzervativci Robert Kagan a William Kristol na strdnkach 7The
Weekly Standard a detailnejSie vymedzili v ¢lanku Toward a Neo-Reaganite Foreign
Policy®”. Vzhladom k aktudlnosti tejto témy a stale prebichajucej diskusii o vplyve
neokonzervativcov na zahrani¢nu politiku G. W. Busha sa zameriam na vysvetlenie
nazorov, ktoré¢ formulovali v obdobi medzi skoncenim studenej vojny (zaciatok 90-tych
rokov) a udalostami z 11. septembra 2001.

Je tiez nevyhnutné opitovne zdoraznit, ze nézory jednotlivych samozvanych
neokonzervativcov su réznorodé, v niektorych otazkach panuje v ramci hnutia zhoda,
v inych sa postoje autorov rozchadzaji. Pre tuto vnutornu heterogenitu je zlozité ich
predstavu o zahrani¢nej politike USA jednoznacne generalizovat. I napriek tomu je
vSak mozné abstrahovat’ principy, ktoré sa neokonzervativnym myslenim vini ako
cervend nit, vysvetluju, preco presadzuji dant zahrani¢ni politiku, a ktorymi sa

neokonzervatizmus odliSuje od inych zahrani¢nopolitickych teorii.

68 Kagan, R —Kristol, W., Present Dangers, str. 9.
% Kagan, R.—Kristol, W., Toward a Neo-Reaganite Foreign Policy.
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Zékladnu konstrukciu pristupu neokonzervativcov k podobe americkej zahrani¢nej
politiky a ulohe v medzinarodnych vztahoch je mozné zhrnat' do $tyroch principov.”
Neokonzervativci urgujli, aby sa za t€elom udrzania svojej unikatnej pozicie Spojené
Staty (1) zhostili globalneho vodcovstva v podobe benevolentnej globalnej hegemodnie
so zahrani¢nou politikou zameranou na udrZiavanie a Sirenie medzinarodného poriadku
priaznivého pre americku bezpecnost’, blahobyt a principy. Aby USA bolo schopné
dostat’ svojim zavizkom a Celit’ hrozbam je nutné, aby si (2) udrziavalo vojensku
prevahu a zvysilo investicie do obrany. (3) Zrovnakého dovodu kladi doraz na
zvySovanie poc¢tu demokratickych spojencov. Sucasne vyzyvaji ku konfrontacii
rezimov, ktorych povaha sa nezlucuje s americkymi principmi a zakladnymi hodnotami.
Za tymto UCelom méa USA vyuzivat svoju bezkonkurenénu vojensku silu a byt
pripravené zasiahnut’ proti potencidlnym hrozbam i samostatne, pripadne v spolupraci
so spojencami ,,ochotnymi“ nasledovat vodcovstvo Spojenych Statov. Hlavnym
predpokladom pre dosiahnutie priaznivej a bezpecnej medzinarodnej konstelacie su
podl'a neokonzervativcov Staty zaloZené na principoch liberdlnej demokracie. I z tohto
dovodu teda Spojené Staty maju (4) povinnost’ §irit’ demokraciu, podporovat’ politicku
a ekonomickt slobodu a zvySovat’ pocet demokratickych Statov nasadenim americke;j
moci — ako ekonomickej, moralnej, tak aj vojenske;.

Uvedené body jednotlivo rozvijem v nasledujucich castiach tejto kapitoly, ktorej
cielom nie je ciele neokonzervativcov hodnotit’, ale detailnejSie rozpracovat’ a vysvetlit’.
Stvrty zmiefiovany bod, doraz na Sirenie demokracie, ¢i vSeobecne volanie po
moralizovanej zahrani¢nej politike, ma v neokonzervativnom mysleni vyznamné
postavenie. Sirenie demokracie méa nielen idealistické, ale aj strategické oddvodnenie.
Této skutocnost’ stvisi s ich ponatim amerického narodného zadujmu. Nakol'ko sa podla
mojho nazoru jedna o zasadny prvok, ktory je prostriedkom k napliianiu vyssie
zmienenych cielov americkej zahrani¢nej  politiky atiez cielom sam o sebe,

podrobnejsie ho rozoberiem v samostatnej kapitole.

70 Pri uréovani principov neokonzervatizmu vychadzam z vypoétu zakladnych cielov neokonzervativnej
zahrani¢nej politiky ako st uvedené v programovom vyhlaseni (Statement of Principles)
neokonzervativneho think tanku Project for the New American Century.
(http://www.newamericancentury.org/statementofprinciples.htm) Charakteristické znaky
neokonzervativnej zahranicnej politiky udava i F. Fukuyama v knihe After the Neocons. Podl'a neho
neokonzervatizmus charakterizuje 1.) viera, Ze vnitorna povaha rezimov je dolezita a ze zahrani¢na
politika musi odrazat’ zakladné hodnoty liberalnej demokracie. 2.) viera, Ze americka sila ma byt pouzita
na moralne ucely 3.) skepticizmus vo¢i medzinarodnym institiciam a 4.) nedovera v ambiciézne projekty
socialneho inZinierstva. Vo svojej praci bod stvrty nezmieniujem, nakol’ko sa domnievam, Ze autor tento
bod zdoéraziuje predovsetkym v stvislosti s americkym pdésobenim v Iraku po invazii v roku 2003.
(Fukuyama, str. 48-49).
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2.1 Spojené Staty — globalny vodca

Zakladnym a vicsinovym vychodiskom uvah o postaveni USA po skonceni studenej
vojny sa v neokonzervativnych kruhoch stalo prijatie idey unipolarneho usporiadania
medzinarodnych vztahov.”' Tato viziu formuloval Charles Krauthammer vo svojom
¢lanku ilustrativne nazvanom The Unipolar Moment. V tomto ,momente’ na
medzindrodnej scéne existuje len jediny pdl svetovej moci - Spojené Staty americké.
Hoci sa krajiny ako napriklad Japonsko a Nemecko teSia vyraznej, najmé ekonomickej
sile, ¢o do strategickej dolezitosti st len ,druhoradymi mocnostami’. Pri danom
rozlozeni sil je v horizonte desatroc¢i vel'mi malo pravdepodobny vzostup vyzyvatela,
ktory by mohol dominantni poziciu USA realne podlomit’.”

Vychéadzajic ztejto premisy neokonzervativci Specifikovali, ako by sa USA na
medzinarodnej scéne malo spravat, a ¢o by malo presadzovat’ adekvatne k svojmu
statusu. Jednak by USA vd’aka neohrozenému postaveniu malo rdzne uplatiovat’ svoju
moc hegemodna a aktivne formovat’ svetovy poriadok v sulade s americkym ,,ndrodnym
zdujmom™ a principmi. Taktiez by USA malo vynakladat maximalne Tusilie
a prostriedky na to, aby zabranilo vzostupu akychkol'vek rivalov a hrozieb, Ci aby
nedbanlivym pristupom” o svoje unikatne postavenie rychlo neprislo. Jedine
angazovany pristup moze pre svet a USA samotné zaistit’ bezpecnost’ a stabilitu; ,,Ak
chce Amerika stabilitu, bude si ju musiet’ vytvorit*.”* Charakter takéhoto ,.spravania
sa“ blizsie $pecifikuje termin benevolent hegemony alebo benevolentni hegemonia’,

ktory nasledne podrobne rozoberiem.

7! Existoval i predpoklad, Ze po skon&eni studenej vojny bude mat’ rozloZenie sil na medzinarodnej scéne
multipolarny charakter. (Krauthammer, Ch., The Unipolar Moment)

72 Krauthammer, Ch., The Unipolar Moment, str. 23-24. K Charlesovi Krauthammerovi je nutné
poznamenat’, ze sa niekedy jeho stanoviska liSia v zavislosti od situacie. Celkovo sa v§ak sam oznacuje za
neokonzervativca.

3 Pod ,,nedbanlivym pristupom* majii neokonzervativni autori na mysli pristup, v ktorom USA nedostoji
svojim zodpovednostiam svetového vodcu, zredukuje ich alebo sa ich vzda. Prejavuje sa predovsetkym

v slabnuti vojenskej sily, ochabujucej voli k aktivnej Gi€asti na a nevyjasnenej ilohy USA

v medzinarodnych vztahoch. Takéto spravanie by nevyhnutne poviedlo ku kolapsu medzinarodného
poriadku a narastu hrozbieb. Napriklad: Kagan—Kristol, Present Dangers, str.4; taktiez Krauthammer,
The Unipolar Moment).

™ Krauthammer, Ch., The Unipolar Moment, str. 29.

7 Pre lepsie pochopenie anglického terminu benevolent hegemony sa tiez ako vhodny slovensky
ekvivalent da pouzit’ spojenie dobrocinnd hegemonia.
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2.1.1 ,Benevolentna globalna hegemoénia’

Vd’aka neexistencii rivalskej supervel'moci si tretia generacia neokonzervativcov
dovolila formulovat’ zahrani¢nopolitickl stratégiu orientovanu ofenzivnejSie nez obe
studenovojnové“ generacie.”® Jediny spolahlivy sposob, ako predist kolapsu
medzindrodného poriadku, zabezpecit’ bezpecnost, mier a zabranit’ vzostupu hrozby pre
vel'mocenské postavenie USA, vidia W. Kristol a R. Kagan v budovani a dlhodobom
udrzani benevolentnej globalnej hegeménie USA.”” Za tymto G&elom si USA musi
osvojit’ tzv. neo-reaganovsky pristup k zahrani¢nej politike, pristup, ktory spdja
vojensku pripravenost’ a doraz na moralne principy. USA musi stavat’ na moci (ako
vojenskej, tak aj na svojom moralnom kredite), ktort si vybudovalo pocas studenej
vojny a pouzit’ ju na formovanie sebe priaznivého svetového poriadku. USA preto musi
kontinualne demonstrovat svoje veduce postavenie v boji proti diktatorom a
nepriatel'skym ideoldgiam, pri presadzovani americkych zaujmov a nemenej ddlezito pri
Sireni zésad liberalnej demokracie. Taktiez ma byt pripravené poskytnut pomocnu ruku
nielen svojim spojencom, ale vsetkym, ktori ,bojuju proti neobycajnym prejavom
Tudského zla“.”® Namiesto pasivneho sledovania medzinarodnych udalosti a odhodlania
sa k akcii az ked’ sa hrozba sama prejavi, neokonzervativci predovSetkym vyzaduji
spravanie, ktoré akykol'vek S§tat odradi od sledovania mocenskej, expanzivnej a

agresivnej politiky.

Svojim pristupom sa stavaji proti tradicnym izolacionistickym tendenciam
v americkej zahrani¢nej politike. Kristol a Kagan v ¢lanku Toward a Neo-reaganite
Foreign Policy ho priblizuji v kontraste s izolacionistickou zasadou Siesteho
amerického prezidenta Johna Quincyho Adamsa z roku 1821: ,,Amerika nevyhl'adava
v zahrani€i priSery, aby ich nicila. Praje slobodu a nezavislost' vSetkym [narodom]. Je
viak bojovni¢kou a ochrankytiou len slobody svojej.“” Neokonzervativei naopak
zastavaju presvedcenie, ze pre slobodu, demokraciu a bezpe¢nost Ameriky je lepSie
»priSery* vyhladdvat’ a nicit’ ich skor, nez sa stanu prili§ nebezpecné pre USA a cely

svet.

76 Konkrétnym prikladom je Defence Planning Guidance z roku 1992 vytvorena pod vedenim P.
Wolfowitza.

77 Kagan—Kristol: Toward a Neo-Reaganite Foreign Policy.

® Kagan—Kristol, Present Dangers, p. 12.

7 Kagan—Kristol, Toward a Neo-Reaganite Foreign Policy.
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Ostatné Staty, ato ako spojenci, tak aj protivnici, vnimajia americkii hegemoniu
podla neokonzervativnych autorov dvojako. Sice sa im nepozdava arogancia
a hegemonidlne aspiracie Spojenych Statov, na strane druhej st si vedomi, ze sa tejto
,hegemonii“ neérta Ziadna vhodnejsia, & pre obe strany vyhodnejsia alternativa.*® Aby
vSak oznacCenie ,,hegemon“ neevokovalo imperialistické ambicie, upresiuju jeho
vyznam: ,,Hegemodn nie je ni¢ viac a ni¢ menej nez vodca, ktory mé hlavny vplyv

. T fon <81
a autoritu nad ostatnymi v jeho sfére.

Podla Muravchikovych slov mad ona
hegeménia aj ,,upokojujuci u¢inok*,* &im §taty odradza od zaujatia nepriatel’ského
postoja voc¢i USA a vytvarania protihegemonidlnych aliancii. Je tomu tak najmi vd’aka
vynimocnej povahe americkej globalnej dominancie a neobvyklému sposobu, akym
USA svoju moc uplatituje. Podl'a Williama Benneta Spojenym Statom nejde o izemné
zisky, ovladnutie inych $tatov, ani o svetovl nadvladu. Principy, na ktorych su Spojené
Staty zalozené im vSak diktuji onen ,benevolentny* pristup, pristup zalozeny na
americkom vodcovstve a Sireni demokracie. ,,Za nasou snahou S§irit’ americké idedly
v zahranici bolo a je presvedcenie, Ze zdkladné prava su nezadatelné, univerzalne, od

Boha dané, a preto su ich vietci udia hodni [...].** Jedn4 sa teda o hegemoéna, ktory

rozgiruje oblast’ mieru, nie vlastné uzemie, ¢o je spitne v zaujme vietkych statov.™

13

Takyto ,,nesebecky* postoj je vSak zaloZzeny na presvedCeni, ze v pripade Spojenych
Statov su moralne ciele a elementirne narodné zdujmy takmer vzdy v stlade.™
Sledovanim jednych (tj. irenim liberdlnej demokracie) dochadza stcasne k napliianiu

druhych (zaisteniu bezpecnosti USA a sveta) a naopak, pretoze:

»ich viastnd prosperita zasadne zavisi na prosperite inych; nemoze existovat’
americky blahobyt, pokial nebude existovat globdlny blahobyt, budicnost’
slobody v USA je zavisla na Sireni a udrzani slobody inde; z agresie kdekolvek
vznikd nebezpeCenstvo agresie vSade;, a Ze nemozno dosiahnut americku
narodnit  bezpecnost bez znaCnej miery bezpecnosti medzindmdnej.“8

(zvyraznenie pridané)

80 Kagan, R., The Benevolent Empire.

81 Kagan—Kristol, Toward a Neo-Reaganite Foreign Policy.

82 Muravchik, J., Losing the Peace.

% Bennett, W., Morality, Character and American Foreign Policy, str. 294.

% Fischer, P., Americky neokonzervatismus.

% Williams, M., What is the National Interest? The Neoconservative Challenge in IR Theory, str. 309
% Kagan, The Benevolent Empire.
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Z tohto vyplyva, Ze americky narodny zaujem neokonzervativci ponimaji vskutku
Siroko aje Uzko spidty sozdujmami inych Stitov. V tomto presvedCeni lezi
i zdovodnenie internacionalistickej, angazovanej zahrani¢nej politiky, zameranej na

prevenciu narastu hrozieb a Sirenie slobody a demokracie.

2. 2 Neokonzervatizmus a spolupraca so spojencami

S unipolarnym postavenim USA po roku 1989 prisla dilema, akym spésobom ma
USA pouzivat svoju moc a zakej pozicie spolupracovat’ s ostatnymi Statmi
v medzindrodnych vztahoch na zabezpecenie svojej bezpecnosti. Krauthammer vyjadril
jasne, ze jednozna¢né vojenska prevaha jedinej supervelmoci nad ostatnymi Statmi jej
nedovoluje prijat’ multilateralizmus, kedZze ten predpoklada pribliznd mocenska
rovnost partnerov. Bol si vSak taktiez vedomy, ze idea kolektivnej bezpecnosti a
rovnopravnosti medzi narodmi ma stale vel'ky vplyv a rozhodnutia prijaté pod raskom
multilateralizmu (napriklad s manddtom OSN) TlahSie ziskaji podporu verejnosti.
Riesenie navrhol jednoduché — nezostava iné, nez ,,unilateralne jednanie obliekat’ do

multilateralnych Siat*®’

a partikularny zdujem obalit’ univerzalistickou rétorikou. To
znamena, ze jednostranné rozhodovanie a jednanie USA ziska poZehnanie, pokial pri
presadzovani vlastnych narodnych zdujmov (hegemonialnu kontrolu strategickych
oblasti, pristup na trhy a udrzanie vojenskej prevahy) nezabudne zdoraznovat, ze

predovsetkym presadzuje a obramnuje univerzalne hodnoty slobody a demokracie.

Ocakavana postudenovojnova multipolarita sa ukéazala ako neredlna. Redlna je
podl'a neokonzervativcov len ,multipolarita chaosu® ako alternativa k americkej
unipolarnej hegemonii. Preto jedinou cestou k bezpecnosti je ,,americka sila a vola —
sila a vola viest’ unipolarny svet, bez ostychu stanovit’ pravidla svetového poriadku a

byt’ pripraveny ho vynucovat*®

® Toto uvazovanie odzrkadl'uje aj navrh bezpeénostnej
politiky zroku 1992, ktory navrhol vtedajSi zastupca ministra obrany P. Wolfowitz.
Otvorene formuluje nazor, ze by si USA malo udrziavat’ zbrojna prevahu a schopnost’
pouzit’ ju v planetarnom rozsahu. Z amerického jednania musi byt jasné, ze svetovy
poriadok je v kone¢nom désledku udrziavany prave vd’aka aktivite a sile USA. Pri
rieSeni medzinarodnych kriz ma jednanie v koaliciach stale svoje miesto, tieto by vSak

mali vznikat' ,,ad hoc* za ucelom rieSenia partikularnych kriz a s ich vyrieSenim tiez

87 Krauthammer: The Unipolar Moment Revisited, str. 9.
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zaniknut. Pokial sa vSak kolektivna akcia nebude moct z akychkol'vek ddévodov
zrealizovat’, alebo vyvstane akttnu kriza vyZadujuca promptni reakciu, musi si USA
vyhradit moznost’ konat' i samostatne.” Ked'ze jednoznatne vola po slobode vyuzit
americka silu na jednostranné rieSenia situdcii, nie je prekvapujice poburenie, ktoré
tento plan v USA vyvolal po tom, €o sa jeho Cast’ dostala na verejnost’. Nasledne musel

byt prepracovany a odety prave do onych ,,multilateralistickych Siat*.

2.2.1 Spolupraca so spojencami

Kagan a Kristol v knihe Present Dangers vSak argumentuju, ze stratégia, ktorej
cielom je zachovanie americkej dominancie nie je unilateralisticka per se. Vysvetl'uju,
ze k ustraZeniu globélneho vodcovstva musi USA preukazovat’ vacsi zaviazok k svojim
demokratickym spojencom. Opiat tu narazame na nutnost’ prekrytia amerického
narodné¢ho zaujmu poslanim vyS$$im, moralnejSim ato, Ze jednanie, v ktorom USA
pomdha demokratickym spojencom &elit’ hrozbam zla je moralne spravne. Postupne sa
ale podstata takto ponatého multilateralizmu prejavuje — neokonzervativci su ochotni
nechat’ obmedzit’ suverenitu Spojenych §tatov v rozhodovani spolupracou s koaliciou
Statov alebo medzinarodnymi inStiticiami len podmienene - pokial’ ich predstavy
o rieSeni daného problému budu v stlade s americkym narodnym zaujmom. Do neho je
vSak podla neokonzervativcov zarovenn vteleny zaujem vSetkych mierumilovnych

narodov planéty, takZe ostatné §taty maju vlastne moralnu povinnost' ho podporit’.”’

Co sa spoluprace so spojencami tyka, , Ameri¢ania uprednostiiuji konanie so
suhlasom as podporou ostatnych Statov, ak moézu. Su ale dostatocne silny konat
samostatne, ak musia. [...] V dobe americkej hegemoénie bude multilateralizmus

amerického §tylu.«!

USA bude stanovovat ciele v sulade so svojimi zdujmami a za
ucelom ich plnenia bude vytvarat' prilezitostné koalicie podla potreby a situacie.
Krauthammer v ¢lanku The Unipolar Moment Revisited cituje Rumsfelda, ktory
vyjadril: ,,Misia (ciel') urcuje koaliciu. Zapojime vSetkych priatelov, kdekol'vek ich
najdeme, ale len na to, aby ndm pomohli uskutocnit misiu. Misia je prvorada

«92

a rozhodujeme o nej my.“”~ USA stanovi KDE?, stanovi AKO? a bude vytvarat’ tzv.

% Krauthammer: The Unipolar Moment, str. 33.

89 Excerpts from 1992 draft ,,Defense Planning Guidance®.

% Barda, P., Hodina impéria: Zdroje soucasné zahranicni politiky USA, str. 54.
9IKagan, R., Multilateralism, American Style.

%2 Krauthammer: The Unipolar Moment Revisited, str. 10.
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koalicie ochotnych, teda tych, ktory ponuknu pomoc aakceptuji americké

podmienky.”

2.2.2 Globalne ciele

Ako uz bolo zmienené vysSie, aj pripadné unilateralne jednanie zo strany USA ma
svoje moralne zdovodnenie. Podl'a Krauthammera je ddlezité rozlisit' americky ,,novy
unilateralizmus®, ktory suvisi s ,,dobrotivou‘ povahou americkej hegemoénie. USA totiz
unilateralnym pouzitim svojej sily sleduje globalne ciele; ,,VSimnite si: globalne ciele.
[...] Novy unilateralizmus definuje americké zaujmy d’alej nez len sebaobranu. Obzvlast’
definuje dva vyznamnejSie zaujmy, oba globdlne: rozsirenie mieru Sirenim demokracie

, . . ’ . , ey . 4
a uchovéavanie mieru vystupovanim ako udrziavatel’ rovnovéahy poslednej initancie.«’

Neokonzervativci za nastroj ochrany l'udskych prav a principov demokracie
pokladaju §tat. Podl’a nich st ich garantmi a Siritel'mi zdpadné liberalne demokracie, nie
nadnarodné, medzinarodné institicie ako OSN. I z tohto dovodu je prave ulohou USA
ako prikladu pre ostatné demokracie prispievat’ k jej Sireniu ako aj Sireniu l'udskych

(95
prav.

2.2.3 Postoj k OSN

Ako je zrejmé, neokonzervativci spolu s realistami veria v silu Statu a s skepticki
k schopnostiam a moznostiam medzinarodného prava a institicii zaistit' bezpe¢nost’ a
rieSit medzinarodné¢ problémy efektivne. Je preto namieste priblizit 1 postoj
neokonzervativcov k medzinarodnym organizaciam ako Organizécia spojenych narodov
(OSN) a Severoatlantickd  aliancia (NATO). Neokonzervativci  vychadzaju
z pesimistického videnia sveta: medzinarodny systém ma prirodzeni tendenciu
k anarchii a potrebuje autoritu, ktord by ho riadila alebo aspon kontrolovala. Prax vSak
ukazuje, Ze medzindrodné inStitucie, ktoré spravidla operuji na principe
konsenzualneho rozhodovania toho nie s schopné.”® Ba ¢o viac, Kristol varuje pred

instituciami, ktorych cielom je svetova vlada: ,svetova vlada je desivd myslienka,

% Fukuyama, After the Necons, str. 64

% Krauthammer, The Unipolar Moment Revisited, str. 14.

% Joch, R., Proc pravé Irdk, str. 107-108.

% Vondra,A., Predslov k Kagan, R., Labyrint sily a rdj slabosti: Amerika, Evropa a novy iad svéta.
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pretoze mdze viest k svetovej tyranii.“”’ Prechovavaju neddveru v efektivitu OSN,
ktord u neokonzervativcov prameni z ¢ias studenej vojny, ked” dohoda na ddlezitych
otazkach bola nemozn4 kvoli antagonistickym postojom. Boli presvedeni, Ze Sovietsky
zvaz nie je ochotny reSpektovat OSN ako rozhodovaciu autoritu, a preto pokladali
americké spoliehanie sa na fiu za mylné. Po konci studenej vojny (nespravne) vedenie
operacii ako napriklad Bosne a Somalsku samotné podkopali autoritu Rady bezpecnosti
OSN.”®  Zarovei je podla neokonzervativcov OSN a7 inherentne preplnené

antiamerikanizmom a antisemitizmom.”’

2.2.4 Postoj k NATO

NATO po konci studenej vojny predstavovalo vynimku v neokonzervativhom
skepticizme vo¢i medzinarodnym institiciam. Vzniklo v roku 1949 ako bezpecnostna
organizécia zapadnych demokracii v reakcii na situdciu po druhej svetovej vojne. Bola
zalozena na principe kolektivnej bezpecnosti s cielom ochranit’ Staty Aliancie pred
hrozbou utoku zo strany Sovietskeho zvazu. Pocas studenej vojny boli neokonzervativci
podporovatelmi atlantickej spoluprdce, pretoze sovietsky komunizmus ohrozoval
»spolo¢né americké a eurdpske slobody“. So skon¢enim studenej vojny tak evidentne
zanikol aj jej raison d’étre. Neokonzervativci vSak zostali aktivnymi podporovatel'mi jej
existencie, rozSirenia a pdsobenia ako nastroja americkej vojenskej sily a pod
americkym vedenim.'” Neokonzervativei podporovali rozsirenie NATO a aj ucast
USA na operaciach pod hlavickou Aliancie, aby mohli so spojencami ,zdielat
,bremeno* a naklady, ktoré so sebou globalne vodcovstvo a jeho uchovanie nesie.'"!
NATO ma este dalsiu vyhodu, ktort si neokonzervativei uvedomovali — USA v iom
ma jednozna¢ne hlavné slovo a ispechy aliancie ako aj bezpecnost’ jej Clenov stoja
a padajil na americkej vojenskej sile. Spojenci sa teda aj nalezite podl'a toho musia

spravat’. AvSak operdcia Allied Force NATO Kosove v roku 1999 ukazala, ze aj NATO

%7 Kristol, I., The Neoconservative Persuasion, str. 24. VoIny preklad z anglitiny. Original: ,,World
government is a terrible idea since it can lead to world tyranny.*

% Clarke — Halper, str. 93.

% Clarke — Halper, str. 57.

1% Niektori dokonca (napriklad P. Wolfowitz, R. Perle, S. Hadley) boli &lenmi Amerického vyboru pre
rozsirenie NATO zalozené¢ho v roku 1996 B. Jacksonom. http://rightweb.irc-online.org/profile/1566.html.
" Boot, M., Neocons.
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je pre USA viac bremenom, ¢i prekazkou nez pomocou, ¢o este upevnilo presvedcenie

o samostatnom konani USA.'*?

3103

2.2.5 Americky ,unilateralizmus’ ™ a Eurdépa

Je pochopitelné, ze na prevahu unilateralizmu a ,,silového jednania“ v americkej
zahranic¢nej politike Eurdpa (ako ani zvySok sveta) nepohliada privetivo. Robert Kagan
v Clanku Power and Weakness ako dovod udédva mocenskd asymetriu medzi USA
a Eurépou, ktord nevyhnutne vyustuje do odlisného pohladu na tlohu a vyuzivanie
moci. ZjednoduSene, Europa preferuje pokojni reakciu na jednotlivé problémy,
vyjednavanie, diplomatické prostriedky a presvedCovanie pred natlakom. Pri ich
posudzovani sa dovoldva medzinarodného prava a konvencii viac nez priamej vojenskej
akcie. Naopak USA sa vdaka svojej novonadobudnutej pozicii méze uchylit’ k pouzitiu
sily namiesto zdihavého, a v kone¢nom dosledku asto neuspokojivého diplomatického
vyjednavania. Chce problémy riesit’ a hrozieb ¢i nepriatel'ov sa zbavit’ raz a navzdy. Na
dosiahnutie tohto ciela nevaha jednat’ unilaterdlne. Postupne sa odklana od jednania
prostrednictvom medzinarodnych institucii, od kooperacie s ostatnymi Staitmi a je
skeptické voCi moznostiam medzinarodného prava. Pre obe strany Atlantiku je vSak
takyto sposob jednania pomerne novy aje vysledkom zmien vrozloZeni sil na
medzinarodnej scéne.'™ Eurdpa nevysla zo studenej vojny ako d’alsi mocensky pol;
nema prostriedky ani schopnosti, aby mohla konat’ z pozicie sily, a preto sa dozaduje
multilateralizmu a medzinarodného prava. Takym spdsobom moéze maskovat vlastni
vojensku slabost. RadSej svoje volanie po multilateralizme zdovodiuje moralne.

Rovnako ako Eurdpa dnes sa v 19. storoci spravali aj Americania voci silnejsej Eurdpe:

,, Ked boli Spojené staty slabé, riadili sa stratégiami nepriamosti, stratégiami

slabosti; teraz, ked’ st mocné, spravaju sa tak, ako sa sprava mocna zem. Ked’

192 pre detailnejsie informacie pozri napriklad Clarke — Halper, str. 95. Kladny postoj k legitimizacii
amerického jednania zo strany NATO sa este viac narusil, ked NATO nepodporilo invéziu do Iraku

v roku 2003.

19 Termin unilateralizmus uddvam v vodzovkach vzhladom na jeho $pecificka povahu presadzovanu
neokonzervativcami ako je vysvetlena v ¢asti 2.2.2.

1% Eurdpa do prvej svetovej vojny nevahala na riesenie problémov pouzit’ silu, na druht stranu USA

v otazkach stvisiacich s Eurépou volila diplomatické prostriedky. Koniec koncov, prave americky
prezident Wilson bol hlavnym iniciatorom vzniku medzinarodnej organizacie Spoloc¢nosti narodov, ktora
mala byt’ garantom medzindrodného prava a na jeho zaklade riesit’ vzniknuté spory.
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boli eurdpske vel'moci silné, verili v silu a vo vojensku slavu. Teraz naopak vidia

. o , 105
svet o¢ami slabSich mocnosti..*

2.3 Ozbrojené sily

Spojené staty vysli zo studenej vojny s najvacSou a prvotriednou vojenskou
kapacitou. Neda sa odopriet’ skuto¢nost’, ze aj vd’aka tomuto faktu si méze USA
narokovat’ hegemonidlne postavenie. Pre neokonzervativcov je zachovanie si vojenskej
prestize a ndskoku pred ostatnymi S$tatmi takmer az existencidlnou otdzkou. Ako uz bolo
ukédzané vyssie, spoliehaju sa totiz predovsetkym na americka vojensku silu ako garanta
medzinrodnej a vlastnej bezpe¢nosti, napliianie americkych narodnych zaujmov
a Sirenia demokracie. Preto by americkd bezpecnostna stratégia mala byt’ orientovana na
udrzanie a d’alSie rozSirovanie postavenia Spojenych S§tdtov na o najdlhSie Casové

obdobie.

Hoci v 90-tych rokoch USA na medzinarodnej scéne nemalo rivala zo strany $tatov,
neokonzervativci poukazovali na hrozby narodnej bezpecnosti a zdéraznovali nutnost’
obrannej pripravenosti. Varovali najmid pred potencidlnou hrozbou zo strany
»darebackych®* (rogue) Stitov, najmd z moznosti, ze ziskaji zbrane hromadného
ni¢enia.'” S postudenovojnovym zniZovanim rozpo&tu na obranu viak varuju najmi
pred hrozbou, z ktorej vSetky ostatné hrozby budu pramenit’ — slabost’ USA. Dnesna

dominantna strategickd pozicia Spojenych 3tatov a ich vojenské Gspechy'”’

su podla
neokonzervativcov vysledkom zahrani¢nej politiky predchadzajucich administrativ,
ktoré dokézali ocenit’ dolezitost vojenskej sily azamerat sa na dosiahnutie
jednoznaénej prevahy USA vo vojenskej oblasti. Po studenej vojne sa vsak uz takéto
postavenie berie za samozrejmé a neberie sa do uvahy nutnost’ udrzat’ ho.'® Preto musi
USA do obrany znovu investovat’, obranny rozpocet navySovat a d’alej budovat’ takt
vojenski silu aprevahu, ktord vyzyvatelom vysle jasni spravu: ,ani na to

'cc109

nepomyslite Takyto spdsob odstrasovania nepriatela sa neokonzervativcom zda

195 Kagan, R., Power and Weakness.

1% K agan—Kristol, Present Dangers, str. 16-17.

197 Vojenské uspechy a nadradenost’ Spojenych §tatov sa prejavili najmé v Zalive v roku 1991 alebo
v Kosove v roku 1999. (Clarke- Halper, str. 92).

1% Kagan—Kristol, Toward a Neo-Reaganite Foreign Policy.

19 K agan—Kristol , Present Dangers, str. 16.

-37 -



Bakalarska praca

ako najucinnejSia zaruka trvalého mieru. Zaroven z dlhodobého hl'adiska aj najlacnejsia,

argumentuju neokonzervativei, ked’ze zabranit’ vojne je lacnejsie ako ju viest’.''

2.3.1 Prestavba americkej obrany

V sprave  Rebuilding America’s Defences (Prestavba americkej obrany)
neokonzervativni autori navrhli konkrétne kroky, ktoré by USA v otazkach stratégie
a stavu armady malo podniknut’. Sprava bola vypracovand v roku 2000 v rdmci think
tanku Projekt pre nové americké storocie pod vedenim T. Donnellyho. Navrhovana
stratégia odpoveda na realie medzinarodnej scény a bezpecnostnych vztahov po
skonceni studenej vojny. V nasledujticej tabul’ke je prehl'adne zndzorneny rozdiel medzi
hlavnymi strategickymi ciel'mi, vojenskou hrozbou a oblastou strategického superenia

v dobe studenej vojny a v dvadsiatom prvom storoc¢i:

Tabulka 1 Studend vojna 21. storocie
Bezpecnostny systém: Bipolarny Unipolérny
Strategicky ciel’ ZadrZat’ Sovietsky zviz Udrzat Pax Americana’"’
Hlavny vojensky ciel’/ciele | Odradit’ sovietsky e zabezpecCit a rozsirit
expanzionizmus oblasti demokratického
mieru

e zabranit’ vzostupu
nového vel'mocenského
supera

e obranit strategicky
klaicové regiony

e vyuzit zmenu v
spdsobe vedenia vojny

Hlavnd vojenska hrozba MozZnost’ celosvetovej Moznost’ viacerych vojen
vojny odohrévajicej sana | odohravajucich sa na
viacerych bojiskach roznych miestach sveta

Centrum strategického Eurdpa Vychodna Azia

superenia

Tabul’ka 1. Zdroj: Rebulding America’s Defences, str. 2

Ako je z tabulky zrejmé, hlavné vojenské ciele USA by podla neokonzervativcov
mali byt po skonceni studenej vojny skutocne Sirokospektralne. Nejestvuje jediny
a jasny ciel’, akym bolo porazenie a zatlacenie Sovietskeho zvdzu. Spojené Staty sa zo

strategickych dovodov musia pokladat’ za eurdpsku, azijsku, strednovychodnu mocnost’

"% Kagan—Kristol, Toward a Neo-Reaganite Foreign Policy.

"' Pax Americana alebo americky mier, predstavuje americku geopolitick®i viziu nového svetového
poriadku, pod taktovkou Spojenych statov americkych s cielom upevitovania amerického dominantného
postavenia.
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a mocnost’ celej zapadnej hemisféry, Comu musi zodpovedat’ aj globalne rozmiestnenie

americkych jednotiek a moZnost ich rychleho nasadenia.''

Preto musi byt armada
Spojenych Statov pripravend a dostatocne vybavena nielen na obranu tzemia Spojenych
Statov. V ramci svojej ulohy globdlneho vodcu musi zvladnut’ vykonavanie ,,policajnych
povinnosti®, ktoré su spojené s formovanim bezpecnostného prostredia v zivotne
dolezitych regionoch, a byt pripravena na vedenie i1 viacerych vojen prebiehajticich
stiCasne. Aby bola Sanca na uspech v operaciach ¢o najvyssia, musi armada Spojenych
Statov kontinualne zuzitkovavat' ,revoliciu vo vojenstve® ainvestovat do vyvoja
novych technologii.'”® CieFom musia nevyhnutne zodpovedat’ aj prostriedky. Dynamika
vyvoja vysky rozpoctu na obranu ma po studenej vojne v Spojenych Statoch negativny
trend, na ¢o podla neokonzervativcov USA moZe doplatit. PoZaduji preto zvySenie
financii naobranu z cca. 3,0% HDP na 3, 5% HDP, ¢o je v historickom kontexte Ciastka

zanedbatelna. '

Neokonzervativei v 90-tych rokoch za hlavni hrozbu pre americkl bezpec¢nost
pokladali ,,darebacke* Staty vlastniace alebo snaziace sa o ziskanie zbrani hromadného
nicenia (ZHN). Okrem Severnej Korey alebo Irdnu neokonzervativci vehementne
upozornovali na hrozbu Iraku a Husajnovej udajnej snahy o nadobunutie ZHN. Preto uz
od vojny v Zalive vroku 1991 zastavali odstavenie Saddama Husajna od moci.
Neklamnym dokazom je otvoreny list prezidentovi Clintonovi z roku 1998, pod ktory sa
podpisala skupina neokonzervativcov. Pozaduji v iom prave zmenu rezimu v Iraku.

Vzhl'adom khrozbe ZHN kladu Specificky doéraz na strategicki jadrova
nadradenost’ Spojenych Statov. Neokonzervativci su aktivnymi zastancami vybudovania
celosvetového systému protiraketovej obrany ako najvhodnejsej obrany proti jadrovému
utoku. Naopak, stavaji sa proti ucasti Spojenych Statov na odzbrojovacich zmluvach
a za nepravdepodobny spdsob obrany proti jadrovej hrozbe pokladaji aj preventivnu
unilateralnu akciu zo strany Spojenych 3tatov.''> S potrebnou vojenskou silou,
s dobre vedenymi, pevnymi alianciami a adekvatnou protiraketovou obranou, Spojené

Staty mozu zacCat spdsobovat’ problémy nepriatel'skym a potencidlne nepriatel'skym

"> Kagan—Kcristol, Present Dangers, str. 16.

'3 Rebuilding America‘s Defenses.

"4 Kagan—Kcristol, Present Dangers, str. 15.

1s Kagan, R., — Schmitt, G., Now May We Please Defend Ourselves?
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Statom. Je to lepSie ako cakat, kedy budu problémy robit oni nam [Spojenym

" 116
Statom].*

2.3.2 Albert Wohistetter

Stav americkej vojenskej sily za mnoho vda¢i okrem inych matematikovi
Albertovi  Wohlstetterovi, ktory bol v 50-tych rokoch analytikom RAND
Corporation,''” neskér vyucoval na Chicagskej univerzite a k jeho $tudentom patrili
predni neokonzervativei Wolfowitz, Perle a Khalilzad.'"® Ugitel vitepil svojim Ziakom
vztah k prvotriednej vojenskej technike, ¢o neskor sami neokonzervativci
charakterizovali ako ,,libostny vzt'ah s technolégiou® (love affair with technology)'".
Wohlstetter sa preslavil §tidiou o zabezpeceni zakladni atdbmovych bombardérov proti
prvému jadrovému utoku, pricom priviedol k zivotu myslienku o doélezitosti druhého
jadrového utoku.'”® V 70-tych rokoch, ked Sovietske jadrové kapacity dosahovali
americké, Wohlstetter argumentoval za mensSie a zdroven C€o najpreciznejSie jadrové
i konvenéné zbrane. Takymito zbranami by sa prediSlo vSezniCujicemu scenaru
jadrovej vojny, kedze by v pripade vojenského konfliktu boli nasadené zbrane
zodpovedajuce potrebam boja aboli by presnejSie pri likvidovani protivnikovho
arzenalu. Tuto doktrinu obmedzenej jadrovej vojny, v ktorej USA zvitazi nad SSSR
prijala za svoju Reaganova administrativa a na pripravu dohliadali Perle a Wolfowitz.
Vysledkom bola skuto¢na ,,revolicia vo vojenstve®, radikalna transforméacia k 'ah§im,
rychlej$im, mobilnejSim a preciznej§im zbraniam. Viedla ku zmene vo vedeni vojny, ¢o
jasne dokazali operdcie v 90-tych rokoch, v ktorych boli nové technoldgie nasadené.
Americka intervencia sa tak stala omnoho pristupnej$im nastrojom zahranic¢nej politiky,
ked’Ze sa zna¢ne znizil pocet obeti na strane USA a je vykonatel'na v rekordne kratkom
ase.'”! Prave realita high-tech zbrani s presnym zamierenim v americkej vojenskej
vybave po studenej vojne v kombindcii so supervelmocenskym postavenim USA
neokonzervativcom dovolila formulovat’ odvaznu a sebaista zahrani¢nu politiku, ktora

sa na tieto dve devizy neustale odvolava.

11 K agan—Kcristol, Present Dangers, str. 17.

"7 RAND Corporation je prestizny think-tank zaoberajiici sa strategickymi a vojenskymi otazkami. Pre
viac informacii pozri napriklad www.rand.org .

"8 Fukuyama, str. 31.

"9 Muravchik, Memorandum: The Foreign Policy Memo. Kvéli skutoénosti, Ze tento ¢lanok vznikol az
v roku 2006, teda po invazii do Iraku, Muravchik s odstupom casu pripusta, ze takmer dokonalé zbrane
nie su jedinym rieSenim a Ze naopak sa musia viac sustredit’ na soft power prostriedky.

120 pre detailnejsi popis konceptu pozri Wohlstetter, A., Delicate Balance of Terror.

12! Fukuyama, str. 35-36.
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2.4 Navrat moralky do zahraniénej politiky

Okrem navratu kreaganovskému ponatiu americkej sily a vodcovstva
neokonzervativci propagujii aj ,remoralizaciu americkej zahraniénej politiky*.'*
Spojené Staty nedosiahli dnesnu poziciu zahrani¢nou politikou riadiacou sa heslom ,,zi
a nechaj zit*, ani pasivhym c¢akanim hrozieb, ale naopak aktivnym Sirenim principov
amerického vladnutia — demokracie, volnych trhov a re§pektovania slobody.'* Déraz
na Sirenie demokracie ma preto zostat’ Gstrednym komponentom neokonzervativnej
zahrani¢nej politiky aj po skonceni studenej vojny. Toto presvedcenie je zalozené na uz
vyssie uvedenom predpoklade — americké moralne ciele a zakladné narodné zaujmy su
takmer vzdy v sulade, takze ak zahranicna politika sleduje morélne ciele, je to zaroven
aj vzadujme Spojenych Statov. V tejto suvislosti Kristol a Kagan vyberaji priklad
prezidenta Teodora Roosevelta, ktory volal presadzoval koncept national greatness, ¢i
narodnej slavy. Tento koncept je zalozeny na presvedéeni, Ze americky narod vzhl'adom
k svojej vynimocnosti a odkazu Otcov zakladatelov musi vo svete prijat’ vyssie ciele,

nielen napliiat’ svoje bezprostredné potreby.'**

Preto neokonzervativci propaguju i SirSie
ponatie narodného zaujmu, ktoré prekracuje materidlnu bezpecnost’ a prosperitu.
Celosvetové Sirenie demokracie a slobody neokonzervativci nevnimaja len ako ciel,
ale aj ako prostriedok k bezpecnejSiemu svetu a tiez k uchovaniu americkej dominancie.
Nejedna sa vSak o Sirenie demokracie v $tyle prezidenta W. Wilsona, ktory presadzoval
vybudovanie medzinarodnej organizacie Spolo¢nosti narodov za uc¢elom zaistenia mieru
vo svete. Ako uz bolo ukdzané vyssie, neokonzervativci namiesto medzinarodnych
inStitacii propaguju uplatnovanie nastrojov, ktoré ma benevolentny hegemon k
dispozicii.'® V ramci myslienky, Ze bezpeénejsi svet je taky, v ktorom su rozsirené
americké principy liberdlnej demokracie, neokonzervativci pozaduji jednoznacné
zavrhnutie nedemokratickych rezimov a prijatie aktivit zameranych na ich zmenu. '°
Poziadavka ,,moralnej* zahrani¢nej politiky a s fiou suvisiace Sirenie demokracie ma
zaujimavé dosledky na celu neokonzervativhu koncepciu americkej zahranicnej

politiky. Dochadza vnej knevSednému prepojeniu idealistickych a realistickych

komponentov. Tuto stvislost’ blizsie priblizim v nasledujucej kapitole.

122 K agan—Kristol, Toward a Neo-Reaganite Foreign Policy.
12 Kagan—Kcristol, Toward a Neo-Reaganite Foreign Policy.
124 Kagan—Kcristol, Present Dangers, str. 23.

'3 Fukuyama, str. 41.

126 K agan—Kcristol, Present Dangers, str. 17.

-4] -



Bakalarska praca

2.5 Zaver

Neokonzervativci si svojim navrhom zahrani¢nej politiky zaumienili preklenut
nejednoznacnost’, ktord v otazke smerovania americkej zahrani¢nej politiky panovala po
konci studenej vojny. Zaroven vdaka nemu ,,0zivili* 1 hnutie samotné, ked’Ze sa jedna
o pristup osobity arozpoznatelny medzi inymi zahrani¢nopolitickymi koncepciami.
Jednoznacéne podporuje americky internacionalizmus spojeny s dorazom na moralizaciu

zahranic¢nej politiky.

V suvislosti s hodnotenim vplyvu idei neokonzervativcov na zahrani¢nopolitickll
koncepciu prezidenta G. W. Busha byva Casto neokonzervativna zahrani¢na politika
zjednoduSene oznaend za expanzivnu, intervencionistickll a demokraciu presadzujicu
doktrinu. Nepohliada sa pritom na SirSi kontext, z ktorého neokonzervativny pristup

vychadza a aké su jeho ciele.

Zékladnym strategickym cielom neokonzervativnej zahrani¢nopolitickej koncepcie
je udrzanie a podpora globalneho vodcovstva Spojenych Statov. USA ma v su¢asnom
svete vynimo¢né postavenie, ateda aj moznost formovat svet prospesny svojim
zaujmom a principom. Neokonzervativci presadzuji razantné zhostenie sa vodcovstva,
ktoré musi sprevadzat’ ,,neoreaganovska zahrani¢na politika“. Charakterizuju ju dvomi
principmi: vojenskou silou a moralnou zrozumitelnostou. Preto kladu déraz na
rozpoctové a technologické zkvalitnenie americkej armédy, ako prostriedku prevencie
pred moznymi hrozbami audrzania americkej dominancie. Tretia generacia
neokonzervativcov, podobne ako generacie predchadzajuce, zostava verna
presvedceniu, ze demokracia a sloboda neodmysliteI'ne musia tvorit’ sicast” americkej
zahrani¢nej politky. Nielenze je ich Sirenie zdovodnené ich univerzalnou povahou, ale
taktiez napomaha vytvarat bezpecné prostredie, prospesné pre ndrodné zaujmy
Spojenych statov. Ako sa ukazalo, celd koncepcia je vybudovana na prepojeni

americkych narodnych zdujmov s vyssimi principmi.
3. Narodny zaujem a Sirenie demokracie

Neokonzervatizmus méa v porovnani sinymi pristupmi k zahrani¢nej politike
vskutku Specificki povahu, pretoze v nom jasne dochadza k prepojeniu idealizmu

s prvkami realizmu. U neokonzervativcov sa to prejavuje najmid na ich chapani
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konceptu narodné¢ho ziujmu, ktory tvori zdklad ,neo-reaganovskej“ zahrani¢nej

politiky.'?’

Nérodny zaujem v neokonzervativnom ponati nie je definovany vylu¢ne
materidlne-strategickymi poZziadavkami. Naopak, slovami Irvinga Kristola: ,,Velké
narody, ktorych identita je ideologickd, [...] maju okrem materidlnych zaujmov
nevyhnutne i zaujmy ideologické.'*® Morélne principy boli podl'a neokonzervativcov do
amerického narodného zdujmu vtelené uz pri zalozeni americkej republiky, a preto
nemdze ddjst ich oddeleniu, ak maji Spojené Staty prosperovat’ a plnit’ svoju historicka
ulohu.

Predchadzajuce kapitoly poskytli rdmec pre zodpovedanie otazky: Aku ulohu
zohrava ponatie narodného zdaujmu v neokonzervativnej zahranicnej politike? Prave
tejto otazke bude venovana nasledujica kapitola. K jej zodpovedaniu je potreba
vysvetlit, ako neokonzervativci chapu narodny zaujem a to, ako toto ponatie nasledne
vyustuje do presadzovania moralizovanej zahrani¢nej politiky s dérazom na Sirenie

demokracie.

3.1 Narodny zaujem

Neokonzervativei  akcentuju  tzv. SirSie ponatie narodného zaujmu, ktoré

kore$ponduje s odkazom Otcov zakladatel'ov.'>

Néarodny zdujem Spojenych Statov je
podla neokonzervativcov neodlucitelne spéty s historiou, hodnotami a identitou
americkej republiky. Ustrednym prvkom neokonzervativneho ponatia amerického
narodné¢ho zaujmu je idea ,,narodnej slavy*. Robert Kagan tito skuto¢nost’ zhodnotil
nasledovne: ,kazd4 hlboka zahranicnopolitickd debata v americkej historii, bola
v kone¢nom dosledku debatou o narodnej identite, v ktorej si Americ¢ania kladli otdzku:
Kto sme?“"?® Odpoved na tiu vychadza z predstavy o ,,vynimo&nosti amerického
naroda. Ameri¢ania stavaji zmysel svojho naroda na skuto¢nosti, ze vznikol za
vynimocnych okolnosti a bol zaloZzeny na univerzalnych a vecnych principoch. Prave
ona univerzalnost, vedomie, ze zékladné principy nie su obmedzené len na Spojené

Staty samotné, je zdrojom narodnej slavy a vynimoé&nosti."*!

127 Williams, M. C., What is the National Interest? The Neoconservative Challenge in IR Theory, str. 309.
128 Kristol, I., The Neoconservative Persuasion, str. 24-25. Vol'ny preklad z angli¢tiny. Original: ,Large
nations whose identity is ideological, [...] inevitably have ideological interests in addition to more
material concerns.

129 Kagan, R. — Kristol, W., Present Dangers: Crisis and Opportunity in American Foreign and Defense
Policy, str. 23.

130 Kagan, R., A Tougher War for the U.S. Is One of Legitimacy.
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Nérodna slava sa vzdy nevyhnutne prejavuje cez zahrani¢nu politiku.'** Udrzanie si
»slavy* je ale mozné jedine vtedy, ked’ Spojené Staty prijmt zodpovednost, ktora z ich
vynimoc¢nej povahy vyplyva apouziji ju na vylepSenie podmienok vo svete,

. . ege “, . . , ., 1 .
pozdvihnutie civilizacie a §irenie univerzalnych principov.'*® Slovami W. Benneta:

,,2Americké globalne vodcovstvo, zalozené na americkych principoch, posilituje nas
zavizok k vSeobecnym, prastarym a uctyhodnym idedlom a pripomina nam, kym

sme «134

Navrat k tomuto zékladu, k hodnotdm republiky, je podla neokonzervativcov
nevyhnutny k pochopeniu a sprdvnemu definovaniu narodného zaujmu. Vyplyva z neho
aj vizia svetového poriadku, ktory by mal ony hodnoty odzrkadl'ovat,, a tiez politickych

spdsobov, akymi ho mozno dosiahnut’.'*

Michael Williams upozorfiuje na chéapanie amerického ndrodného zdujmu ako
vynimo¢ného, ale nie tykajuceho sa vyhradne Spojenych Statov. Nakol'ko sloboda
a demokracia st principy univerzalne, vSetci I'udia a narody na ne maji nezadatelné

136
pravo.

Zakladom zahrani¢nej politiky Spojenych Statov preto nemdze byt ni¢ iné nez
aktivny internacionalizmus, ktorym Spojené Staty prispievaju k Sireniu principov, na
ktorych je postavend existencia amerického néaroda, pretoze tym stcasne
znovupotvrdzuju svoju identitu. Podl'a neokonzervativcov je konanie v takto poniatom
narodnom zaujme mozné a jednoducho ospravedlnitel'né. Toto zmysl'anie pochopitelne

vyustuje do neokonzervativcami presadzované¢ho Sirenia demokracie a daju sa nim

obhdjit’ prostriedky, ktoré st za tymto ucelom pouzité, teda i pripadna zmena rezimu.

131 Bennett, W., Morality, Character and American Foreign Policy, str. 290.
132 Fukuyama, F., America at the Crossroads, str. 43.

133 Kagan, R.— Kristol, W., Present Dangers, str. 23.

134 Bennett, str. 301.

15 Williams, str. 318.

18 Williams, str. 318.
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3.2 Sirenie demokracie®*’

Neokonzervativci vidia v zahrani¢nej politike sthru presadzovania narodnych
zdujmov a celosvetového Sirenia demokracie, pricom sa nejedna o dve na sebe nezévislé
kategorie. Naopak, moralny ideal dosiahnutia demokracie vo svete je priamo vteleny do
amerického narodného zdujmu. Zo strany Spojenych Stitov je teda podla
neokonzervativcov nemysliteI'né, aby zo svojej zahrani¢nej politiky vynechali aktivne
Sirenie principov amerického vladnutia zakotvenych uz v Deklaracii nezavislosti —
liberalnej demokracie, ekonomiky vol'ného trhu a reSpektovania slobody. Ale hoci su
principy, ktoré neokonzervativci presadzuju v ich ociach univerzalne platné, samotné
Sirenie demokracie nepresadzuju len v zaujme demokracie a l'udskych prav ako takych.
PresnejSie povedané, Sirenie demokracie je vnimané pragmaticky v suvislosti s
napliiianim amerického narodného zaujmu, pomocou neho sa totiz moze upevnit’ svetové
prvenstvo a bezpetnost Spojenych statov.'*® Neokonzervativei teda nendstoja na tom,
aby Spojené Staty konali vSade, kde im to kaze ,,princip®, naopak, musia zvazovat
a postupovat’ ,rozvazne“.'”’ Mozeme teda vidiet, e doraz neokonzervativcov na
Sirenie demokracie vyplyva ako z idealistickych, tak neodlucitel'ne aj zo strategickych

dovodov.

Medzi neokonzervativcami v§ak moZno vypozorovat' i mierne odliSny pristup, za
ktorého hlavného reprezentanta mozno povazovat Charlesa Krauthammera. Iked
suhlasia, ze zahrani¢nd politika ma byt zasadova a aktivna, neveria, Zze sa americky
narodny zaujem nutne zhoduje so Sirenim demokracie v zahrani&i.'*" Oba pristupy

podrobne rozoberiem a rozlisim v nasledujucich ¢astiach prace.

3.2.1 Strategicky rozmer Sirenia demokracie

Primérnym strategickym cielom neokonzervativcov je zachovanie americkej

unipolarity a prevencia proti pripadnym ohrozovatelom. Tento pozadovany ciel' je

57 Termin democracy promotion v praci prekladam ako $irenie demokracie, ktory pokladam za
vystiznejsi ako podpora demokracie, &i presadozovanie demokracie. Sirenie demokracie suhrnne oznaduje
vladne i mimovladne aktivity voci tretim krajindm zamerané na zmenu ich politického smerovania

k demokratickejSiemu zriadeniu. Podl'a: Trnik, M. Koncept $irenia demokracie v zahrani¢ne;j

a bezpeénostnej politike EU a USA. In Panordma globdlneho bezpecnostného prostredia. Bratislava:
Odbor bezpecnostnej a obrannej politiky Ministerstva obrany Slovenskej republiky. Kapitola 1.1.4,s. 55-
65.

138 Wolfson, A., Conservatives and Neoconservatives.

1% Bennett, str. 294. Jedna sa o vol'ny preklad anglickych slov ,,principles and prudence®.

140 K rauthammer, Ch., Neoconservatism and Foreign Policy.

- 45 -



Bakalarska praca

mozné dosiahnut’ prave prostrednictvom Sirenia demokracie, ¢i presnejSie vdaka
zvySenému poctu Statov s demokratickou formou vlady. Iba demokraticky a slobodny

141 r
Za neokonzervativcov W.

svet bude zarukou americkej a svetovej bezpecnosti.
Bennett vyjadril, Ze bezpecnejsi svet zavisi od rozSirovania skupiny demokratickych
statov.'* Vysvetlenim tohto stanoviska je tzv. tedria mieru medzi demokraciami, podl'a

ktorej spolu demokracie nevedu vojny.'*

Z tohto zékladu vyplyvaji 1 ostatné
poziadavky neokonzervativcov na bezpecnost’ Spojenych Statov, ako je mozné vidiet
napriklad na ich podpore postudenovojnového rozSirovania NATO. Ziroven sa
v pripade potreby zasadzuju aj za zmenu rezimu, ktory nie je demokraticky, a tak
potencialne znamena hrozbu. Rovnako ako spolupracuje spolocenstvo demokratickych

Statov, tak spolupracuje aj spoloGenstvo diktatorov.'*

Povaha rezimu sa v neokonzervativnom ponimani ukazuje ako rozhodujuci faktor,
ktory podmieiiuje vystupovanie Statu na medzinarodnej scéne. Z tohto dovodu, slovami
Irvinga Kristola, ,,by $tatnici mali mat’ schopnost’ odlidit’ priatelov od nepriatelov'*,
inak povedané¢ mat” moznost’ rozliSovat’ rezimy ,,dobré*“ a ,,z1¢“(evil), ¢i ,,darebacke*
(rogue). Len takto je moZné rozpoznat' a presne urCit hrozbu a definovat’” sposob
obrany. Nedemokratické rezimy s0 najpravdepodobnejSim zdrojom hrozieb pre
bezpecnost USA a ostatnych krajin, nakolko nezdielaju ony principy demokracie.
Absencia demokratickych hodndt vyustuje do réznych nebezpecnych aktivit ako
napriklad ziskavanie zbrani hromadného nicenia, ¢i podporovanie teroristickych skupin.
Reciprocne su vSak aj demokratické Staty existencidlnou hrozbou pre autoritarske
atotalitné rezimy. Jednak pritazlivost asila demokratickych hodnot podkopava
ideologicku legitimitu nedemokratickych rezimov, jednak tu existuje urcitd moznost
natlaku  ekonomického. Je teda zreymé, Ze koexistencia demokratickych
a nedemokratickych rezimov sa z dlhodobého hl'adiska ukazuje ako nemozna, ako to

koniec koncov potvrdzuje i skisenost’ studenej vojny. Preto Kagan a Kristol navrhuju,

" Muravchik, J., Exporting Democracy: Fulfilling America’s Destiny,str. 8.

142 Bennett, str. 303.

'3 Pre detailnejsie informacie pozri napriklad Ray, J.L., Does Democracy Cause Peace?, online text:
http://www.mtholyoke.edu/acad/intrel/ray.htm .

1% Kagan, R., Springtime for Dictators. VoI'ny preklad z angliétiny: ,, The community of dictators works
together at least as effectively as the community of democracies.*

45 Kristol, 1., The Neoconservative Persuasion, str. 23.
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aby USA voci tymto rezimom zaujalo jednozna¢ne odmietavé stanovisko a pricinilo sa

o ich transformaciu. '*®

3.2.2 Idealisticky rozmer Sirenia demokracie

Neokonzervativei zdoraziuji, ze aktivhym internacionalizmom spojenym so
Sirenim demokracie Spojené Staty nemajii zdujem o dobyvanie Uzemi alebo svetovi
nadvladu, ale st vedené hlbSim presvedcenim. Jedna sa o presvedcenie, Ze americké
idealy demokracie a slobody st nescudziteI'né, univerzalne a Bohom dané zékladné
prava. Preto maju vietci 'udia na ne rovnaké pravo.'*’ J. Muravchik udava nasledujuce
tri dovody, preCo by Sirenie demokracie malo byt hlavnym cielom americkej
zahrani¢nej politiky i po skonceni studenej vojny: ,,Prvy [dovod] je empatia s ostatnymi
ludmi, [...] druhy [savisi s predpokladom] ¢im demokratickej$i svet, tym bude
prostredie k Amerike privetivejSie, [...] treti [stvisi s predpokladom] ¢im je svet

demokraticke;jsi, o to pravdepodobnejsie bude i mierovy.'*

V tomto bode sa proti Kaganovmu a Kristolovmu ,,demokratickému globalizmu
vyhradzuje ,,realistickej$i* prid v ramci neokonzervativneho hnutia. Je oznacovany ako
demokraticky realizmus*."* Oba pristupy pokladaju demokraciu za ciel’ a zdroveti za
nastroj americkej zahrani¢nej politiky. Demokraticky realizmus ale nesuhlasi s
univerzalistickym zaberom a vysokym idealizmom pri Sireni demokracie. Naopak,
intervenciu vzdy podmiefiuje geopolitickym strategickym zaujmom. Krauthammer,
ktory sa sam poklad4 za predstavitel'a tohto pradu, svoj postoj k Sireniu demokracie

vyjadril nasledovne:

»Demokraciu budeme podporovat’ vSade, ale zivoty a velké investicie nasadime
len tam, kde to ma strategicky vyznam vramci SirSiecho boja proti
existencialnemu nepriatelovi, ktory je smrtelnou hrozbou pre slobodu vo

svete 150

146 Kagan, R.— Kristol, W., Present Dangers, str. 20.

147 Bennett, str 294.

8 Muravchik, J., Exporting Democracy, str. 8. VoIny preklad z angli¢tiny.

149 Krauthammer, Ch., Neoconservatism and Foreign Policy.

19 K rauthammer: Neoconservatism and Foreign Policy. VoIny preklad z angliétiny: ,,We will support
democracy everywhere, but we will commit blood and treasure only in places where there is a strategic
necessity—meaning, places central to the larger war against the existential enemy, the enemy that poses a
global mortal threat to freedom.
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Tento rozdiel vramci neokonzervativneho hnutia sa prejavil napriklad pri diskusii
o intervencii na Balkane v roku 1999. Zatial' ¢o skupina ,,demokratickych globalistov*
americkll intervenciu podporovala na zéklade predpokladu, Ze americké zaujmy st
takmer vzdy v stilade s moralnymi ciel'mi, ,,demokraticki realisti* boli proti intervencii.
Hoci pokladaji humanitarne, ¢i vSeobecne idealistické dovody pri zvazovani americkej
intervencie za nevyhnutné, vich ponati vSak nestacia. VZdy musia vychadzat' i1 z

jasnych strategickych dévodov.""

Je dobré sa zastavit' pri diskusii, ktoru vyvolala intervencia Spojenych Statov
v Kosove. Jedna sa totiz o priklad, na ktorom je mozno ilustrovat’ hlavny argument tejto
kapitoly: Specifickost neokonzervativneho pristupu k zahrani¢nej politike. Otvara
moznost’ porovnania neokonzervatizmu ako ,,demokratického globalizmu* ¢i ,,tvrdého
Wilsonizmu* s pradmi, na pomedzi ktorych sa nachadza. Jedna sa o pristup tradi¢nych
konzervativnych realistov (tzv. kissingerovského typu) apristup tzv. liberdlnych
internacionalistov. Od realistov sa neokonzervativci odlisuju predovsetkym definiciou
narodné¢ho zaujmu. Realisti st zdstancami konceptu tzv. zivotného zaujmu, zaujmu
podliehajicemu strategickym kalkulaciam, a odmietaji vmieSavanie ideologie do

zahraniénopolitického rozhodovania.'>*

Podl'a takéhoto pristupu teda Spojené Staty
v Kosove nemali intervenovat. Pri porovnani s liberdlnymi internacionalistami taktiez
vynikne S$pecifickost’ neokonzervativneho pristupu. Ti totiz trvaji na presadzovani
ludskych prav a univerzalnych moralnych principov pre ne samotné a vSade. Neberu
teda do uvahy strategické zadujmy Spojenych Statov a intervencia v Kosove by bola
opodstatnena moralne uz len predpokladom, ze by ,,priniesla mier, stabilitu a (so

Pmtiom o - . 153
Stastim aj) demokraciu v regione*.

Pre neokonzervativcov je Sirenie demokracie okrem moralnej povinnosti vnimané
tiez ako nastroj zachovania amerického vediiceho postavenia a napliiania americkych
zaujmov, pretoze obe sl mozné len v demokratickom a slobodnom svete. Je teda
zrejmé, ze neokonzervatizmus v sebe spaja prvky z oboch tradicnych pristupov, ¢im

vytvara novu syntézu.

15! Krauthammer, Ch., Neoconservatism and Foreign Policy.
132 Ceasar, J.W., The Great Divide: American Interventionism and its Opponents, str. 27.
133 podhoretz, N., Strange Bedfellows.
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3.2.3 Zmena rezimu

Metody odporucané Kristolom a Kaganom k Sireniu demokracie nie su redukované
len na silu pritazlivosti amerického prikladu, aktivnu ucast’ na Sireni zakladnych idet,
popripade podporovanie demokratickych reformnych sil posobiacich vo vnutri rezimu.
Naopak, nezdrahajii sa pouzitia hard power’™ prostriedkov, teda i pripadného
nasadenia vojenskych jednotiek. Ako uz bolo zdoraznené vyssie, nakol’ko Spojené Staty
v ramci svojej politiky presadzuju globalne prospesné ciele, prostriedky pouzité k ich
naplneniu st ospravedlnitelné. Co sa priamej vojenskej intervencie za i¢elom zmeny
rezimu tyka, pripustaju, ze nie je mozné takto zmenit’ kazdy nedemokraticky rezim a
k problému treba pristupovat’ selektivne. UrCovanie, kedy je intervencia na mieste,
podlieha ako kritériu strategickému, ¢i tzv. zivotného zaujmu, ale malo by sa riadit’ aj
moralkou a americkymi principmi. V takom pripade by sa podl’a nich pocet intervencii
mohol zniZit’ oproti poctu intervencii determinovanych cisto strategicky. Ak by totiz
Spojené Staty potencidlnym ,,vytrznikom* kdekol'vek pohrozili vojenskym zasahom, ti
by sa radsej stiahli a USA by tak predislo intervencii. Napriklad keby USA v¢as priamo
pohrozilo MiloSevicovi, ze to, Co sa deje vjeho krajine Spojenym Stitom nie je
lahostajné, a ak svoj pristup nezmeni, s dokonca pripravené vojensky zasiahnut’, mohli
sa vyhnut' nakladnej operacii a predist stratdm na Pudskych Zivotoch.'” Pri §ireni
demokracie moze dojst’ k destabilizacii jednotlivych rezimov, krajin, ¢i celych regionov,
pokial’ z tohto procesu vyrasta rezimy demokratické, ndmaha a vynalozené prostriedky

uréite neboli premrhané. '

Neokonzervativci sa na obhdjenie takejto ,,utopickej* vizie obracaji do historie
k prikladom tspe$ného odstrdnenia nedemokratickych rezimov vrade zemi (napr.
Filipiny, Indonézia, Cile, Nikaragua, Paraguay, Juznd Korea) a v tomto svetle sa im
nezda nemozné pozadovat zmenu rezimu v Iraku alebo Cine. Ako uZ bolo zmienené
v druhej kapitole, neokonzervativci pocas 90-tych rokov varovali pred hrozbou zo
strany Iraku. Ukoncenie vojny v Zalive z roku 1991 bez zvrhnutia Sadddmovho rezimu

povazovali neokonzervativci za premrhanu Sancu USA k zvySeniu poctu spriatelenych

13 Joseph Nye vo svojom diele The Paradox of American Power (2003) rozliduje dva spdsoby
ovplyviovania §tatov bud’ to tzv. soft power alebo hard power. Soft power je pristup k medzinarodnym
vzt'ahom zalozeny na negociaciach, kooperacii a vo vel’kej miere vyvstava Cisto z atraktivity hodnot
daného Statu pre Staty ostatné. Naopak hard power spdsob znamena pouzitie hrozby, vojenskych

a ekonomickych nastrojov k dosiahnutiu zaujmov.

13 Kagan, R — Kristol, W., Toward a Neoreaganite Foreign Policy.

13 Joch, R., Pro¢ pravé Irdk?, str. 105.
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rezimov. Nasledné sankcie OSN uvalené na Irak povazovali za neefektivne a pristup
oznadili ako ,,zadrziavanie“."”’ Taktiez neokonzervativci Ziadaju, aby sa vodci USA
nezdrahali pritladit’ na ¢insku komunisticktl vladu podobne ako Reagan v ¢ase studenej

vojny pritlacil na Sovietsky zvéz.

3.2.4 Odkaz prvej a druhej generacie

Povod stanoviska, ze je to predovsetkym povaha rezimu, ktora sa moze ukazat’ ako
hrozba, Cerpd zo studenovojnovej skusenosti neokonzervativcov prvej generacie. Pre
nich bola studena vojna viac subojom ideologii, hodnét a mravov nez len mocensko-
politickym. Celd konfrontacia, ktorda mohla prerast do katastrofickych scenarov bola
spOsobend agresivnym komunistickym rezimom. Az jeho porazkou sa skoncila
bezprostredna hrozba SSSR. Podobne ako ,,tradi¢ni* konzervativci, aj neokonzervativei
zastavali tvrdd liniu boja proti Sovietom a komunistom, ktory stelesnil prezident
Reagan. Ten SSSR vnimal ako personifikaciou Zla (,,the Evil Empire*), naleZite sa mu
postavil a zvolil stratégiu oslobodzovania (,,rollback®) namiesto uzmierovania
(appeasementu) s USSR. Na tento priklad nadviazali neokonzervativei druhej generacie.
Sluzi im ako dévod k nekompromisnému postoju k ,,zlym* rezimom a k vynakladaniu

trvalého tsilia, ktoré by zapri€inilo ich Uplny zanik. Len tak zanikne hrozba pre cely

, . . . .1
svet, ktora ich existencia predstavuje.'™®

3.2.5 Vplyv Lea Straussa

Vysvetlenie neokonzervativheho zamerania sa na dolezitost rezimu niektori
autori'”’ spajaji s ideami Lea Straussa. Vplyv Straussa na neokonzervativcov je sice
otazny,'® predsa len mozno vystopovat’ medzi nimi isté savislosti. Konkrétne jednou je
presvedCenie o kl'icovej tlohe politi€na, v ktorej Strauss vychadza z Aristotelovho
poniatia rezimu a priority politicna. Rezim nie je vnimany len ako zhluk formalnych
institucii, ale ako spdsob zivota, v ktorom st formalne politické institicie a neformélne
zvyky spolo¢nosti v neustéalej interakcii a navzajom sa (re)formuju. Politi¢no je vSak

,prvotnejsie” (prothéron) ako jednotlivec, ma teda urcujici vplyv na jeho charakter.

157 L etter to President Clinton on Iraq, 1998. Text dostupny na inetrnetovych strankach Project for the
New American Century.

18 Kagan — Kristol, Present Dangers, p. 18-19.

159 Napriklad Frachon, Vernet, Lilla, Fukuyama.

10 Existuje prepojenie cez Wolfowitzovo §tidium s Straussom a A. Bloomom, prednym Straussidanom.
Napriklad R. Kagan sa vSak diStancuje, ze by bol Straussian (v ¢lanku: I am not a Straussian).
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KedZe na T'udsku povahu apovahu celej spolo¢nosti signifikantne vplyva rezim,
v ktorom sa formujii a rozvijaju, je podla Straussa namieste, aby sa o rezimoch (a
v politoldgii obecne) mohli vynéasat’ hodnotové sudy. V praci ,,0 tyranii* jasne vyjadril
svoje stanovisko k diktatiram, ktoré sdm nazyva tyraniami — si opakom zdravej
politiky (healthy politics), su patologiou politiky/politického Zzivota (political

pathology).'®!

Tyranie dvadsiateho storocia boli podla neho vysledkom modernity
afiou navodenym odsidenim moralnych hodndt, nihilizmom. Je namieste
,diagnostikovat“ zIy reZim a nazvat ho pravym menom.'®* Tu jednoznaéne vidime
spojitost’ s neokonzervativnym odliSenim ,,darebackych® Statov od tych priatel'skych.
Nasledne, dobré rezimy maju pravo, ¢i dokonca povinnost’ branit’ sa pred reZimami
zlymi. Ako upozornuji Zuckertovi, toto u Straussa neznamend, Ze by mal byt nejaky
rezim zvrhnuty, ¢i naopak silou nastoleny'®, takato moznost’ totiZ ignoruje skutoénost’,
ze rezim je viac nez len sthrnom politickych institucii.  AvSak =z hladiska

dlhodobejicho procesu transformacie prospesnost’ zmeny rezimu Strauss nevylucuje'®

Strauss v duchu klasickej politickej filozofie povazoval za najlep$i rezim ten,
v ktorom je filozof v bezpeci a mdze filozofovat. Osvietenstvo pokladal za filozoficky
projekt, ktorého ciel'om bolo zaistit’ slobodu a bezpecnost’ pre filozofov. Stcastou tohto
projektu bolo aj zalozenie Americkej republiky, ktora dany ciel’ sledovala. Strauss bol
obhajcom liberdlnej demokracie, 1 ked” znedemokratickej, -elitarsko-filozoficke;j

165

pozicie. Americkd demokracia je ,,najmensie zlo*“ ¢o do politického systému a to

1 v tom pripade, ak by sa namiesto mravnosti ako jeho zékladu dosadil nejaky ,,zvlastny
zéujem*.'%

Druha suvislost’ vyplyva z Straussovej osobnej skusenosti upadku demokracie vo
Weimerskej republike pod rozkladnym posobenim nacizmu a komunizmu. Strauss
nadobudol presvedcenie, Ze demokracia moze prezit jedine ak méa moznost' priamo

tyraniu konfrontovat. Tyranie su prirodzene expanzivne, a preto ma pre demokraciu

existovat’ moznost uchylit’ sa i k pouZitiu vojenskej sily na ich zastavenie.'” Mozeme

161 7uckert, C — Zuckert, M., The Truth about Leo Strauss, str. 159.

12 Strauss kritizoval politickli vedu za obavy z vynaania hodnotovych sidov o rezimoch, ktoré podla
neho boli tyranské. Vyhybali sa teda oznaceniu tyrania a namiesto neho pouzivali nazvy ako autoritativny
rezim, ¢i totalitny rezim.

163 Zuckert, C — Zuckert, M., The Truth about Leo Strauss, str.191.

' Fukuyama, str. 29.

1% Joch, R., Proc¢ prave Irak?, str. 112.

1% Frachon, A. — Vernet, D., Leo Strauss and Albert Wohlstetter.

167 Clarke, J. — Halper, S., America Alone, str. 65.
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tu  vidiet  paralelu s neokonzervativnym  podporovanim  a presadzovanim

demokratickych rezimov a to i s pouzitim sily.

3.3 Zaver

Syntéza idealistického a realistického pristupu vychadzajuca
z neokonzervativneho ponatia narodného zaujmu prestupuje celou koncepciou
neokonzervativnej zahranicnej politiky. Je to prave tato syntéza, ktord — ako som sa
pokusila ukézat — je hlavnym definujicim znakom neokonzervativneho pristupu
k zahrani¢nej politike. Spojené Staty, ktoré zo studenej vojny vysli ako jedind vel'moc,
maji nielen moznost, ale i mravni povinnost formovat svet na svoj obraz. Tato
povinnost’ je zapustend v hodnotovych a mravnych zakladoch, na ktorych boli Spojené
Staty vybudované a je sucastou uchovania americkej vynimocnosti. Koniec studenej
vojny a vitazstvo hodndt liberdlnej demokracie nad komunizmom nielenze v ociach
neokonzervativcov potvrdilo hodnotovii nadradenost” demokracie, ale nové postavenie
Spojenych Statov sa ukéazalo aj ako vhodna prilezitost’ na jej Sirenie. Preto maji Spojené
Staty podla neokonzervativcov vystupovat’ ako globalny hegemodn, ktory aktivne
formuje medzinarodné prostredie k svojmu prospechu. Takéto prostredie si mozu zaistit’
$irenim demokracie. Zarovei tym Spojené $taty napliiiaji svoju historicka ulohu. Prave
poukdzanim na vyS$i zdmer s nan vynalozené prostriedky ospravedlniteI'né. Na jedne;j
strane sa Spojené Staty zabezpeCuju strategicky, na strane druhej je pritomny
i idealisticky rozmer. Ak sa oba pripady zlu¢ia, dochadza k napiiianiu narodného

zaujmu.

Zaver

Vavode bolo =za ciel tejto prace stanovené podrobné preskumanie
neokonzervativneho myslenia v otdzkach zahrani¢nej politiky. Praca bola vystavana tak,
aby v zavere umoznila zodpovedanie ustrednej otazky: Je neokonzervativna zahranicna
politika niecim Specificka a, pokial’ dno, ¢im? Aby bol obraz vskutku uceleny, najprv
zodpoviem tri podotazky jednotlivych kapitol.

Aké priciny stali za politickym posunom neokonzervativcov z radov liberdlnych
demokratov do konzervativnej Republikanskej strany v zahranicnopolitickej rovine?

Pocas studenej vojny neokonzervativcov spajal silny antikomunizmus. Boli si
vedomi hrozby, ktorii komunizmus pre demokraciu a liberalizmus predstavoval.

Dozadovali sa politiky zadrziavania Sovietskeho zvdzu a v jej asertivnom uplatiiovani
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videli jediny spdsob porazenia komunizmu a vitazstva liberalnej demokracie. Americk
lavicu a Demokraticku stranu vSak v reakcii na netspech vo Vietname opanoval duch
izolacionizmu a v otdzkach zahrani¢nej politiky sa preto ich predstavitelia posunuli viac
dolava. Namiesto tradi¢nej politiky zadrziavania komunizmu podporovali mierovu
koexistenciu supervel'moci. Prave proti tomuto posunu sa neokonzervativci postavili a
zotrvali verni mysSlienke uplného porazenia Sovietskeho zvédzu, ktory pre nich
stelesiioval ,,z0“ komunizmu. V zahrani¢nej politike sa priblizili ku konzervativcom,
ktori sledovali tzv. tvrdl liniu boja proti SSSR. Koniec koncov, zahrani¢nopoliticky
pristup prezidenta R. Reagana, najmi pocas jeho prvej administrativy, bol mnohymi
neokonzervativcami vnimany ako naplnenie ich predstav boja proti komunizmu. Zo
svojho pdsobenia na lavici si neokonzervativci odniesli predovSetkym silny vztah
k demokracii a vieru v jej nadradenost’. Tieto postoje si zachovali i po konci studenej
vojny. Ich neskorsiu inklindciu a prechod k pravici je mozné vysvetlit’ presved¢enim o
,hobbesovskom* usporiadani medzinarodnych vztahov, v ktorom Spojené Staity mozu
obh4jit’ svoje zaujmy len ak budi k svojmu okoliu dostatocne tvrdé. Ako sa v ukazalo,
doraz na demokraciu, predstava o narodnych zaujmoch a spdsoby ich realizcie st
charakteristickymi  prvkami  zahrani¢nopolitického programu tretej generacie
neokonzervativcov.

Aké zasady pre zahranicnu politiku Spojenych Statov neokonzervativci tretej generdcie
navrhuju?

Koncepcia tretej generacie neokonzervativcov reflektuje postudenovojnovu zmenu
svetového poriadku, v ktorom Spojené Staty zaujali poziciu jedinej supervelmoci.
Pordzku Sovietskeho zvdzu aneuspech komunizmu neokonzervativci vnimali
predovSetkym ako potvrdenie nadradenosti liberdlnej demokracie a spravnosti
nekompromisnej zahrani¢nej politiky. Tieto zavery preniesli do svojho navrhu
a vysledkom je ,neoreaganovskd zahrani¢na politika®, ktort charakterizuja dva
principy: vojenska sila a mordlna zrozumitel'nost’. Neokonzervativei v ich zahranicnej
politike zjednocuji presadzovanie narodnych zaujmov s moralnymi ciel'mi.

Zakladnym strategickym cielom je podl'a neokonzervativcov udrzanie globalneho
prvenstva Spojenych Statov. Za tymto uCelom sa Spojené Stity musia (1) zhostit’
globalneho vodcovstva a vystupovat’ z pozicie ,,globadlneho hegemoéna®, ktory aktivne
formuje medzinarodny poriadok v stilade so svojimi zdujmami a zarovenl aj hodnotami.
Aby svojim zavizkom mohli dostat’, musia mat Spojené Staty (2) vojensku prevahu

a zvySovat’ investicie do obrany. (3) Globalny hegemon ma Sirit’ oblast’ demokratického
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mieru, teda sa snazi o zvySovanie poctu demokratickych spojencov. V tejto suvislosti
neokonzervativci vyzyvaju ku konfronticii rezimov, ktorych povaha sa nezlucuje s
americkymi  principmi a zdkladnymi hodnotami, ato vSetkymi dostupnymi
prostriedkami. Neokonzervativci navrhuju ,,multilateralizmus amerického druhu®, ¢o
znamena pristup, podla ktorého mé& USA =zasiahnut' proti potencialnym hrozbam
1 samostatne alebo v spolupréci s ,,ochotnymi* spojencami. Hlavnym predpokladom pre
dosiahnutie priaznivej a bezpecnej medzinarodnej konStelacie su podla
neokonzervativcov Staty zalozené na principoch liberdlnej demokracie. Spojené Staty
Staty preto maju (4) povinnost’ Sirit demokraciu, podporovat’ politickil a ekonomickt
slobodu a zvySovat pocet demokratickych Statov nasadenim americkej; moci — ako
ekonomickej, morélnej, tak aj vojenskej. Sirenie demokracie je v neokonzervativnej
koncepcii zdovodnené jednak jej univerzalnou povahou, jednak dérazom na strategické
zdujmy Spojenych Statov. Najma tu preto moézeme vidiet suhru idealizmu a realizmu
v neokonzervativnej zahrani¢nopolitickej agende.

Aku ulohu zohrava ponatie narodného zaujmu v neokonzervativnej zahranicnej
politike?

Specifické potiatie narodného zaujmu je hlavnym definujucim znakom
neokonzervativneho pristupu k zahrani¢nej politike. Ako ukazala kapitola druha, v
koncepcii oznaCovanej ako tvrdy wilsonizmus dochiddza k zaujimavej syntéze
idealistického a realistického pristupu aje nim prestupend skrz-naskrz. Téato syntéza
prameni prave z chapania narodného zaujmu, ktory nie je vyluéne vecou materialno-
strategickych kalkulov (ako ho vnimaju realisti), ale jeho stcastou su aj ideologické
uvahy. Tie do neho boli vtelené uz pri vzniku Spojenych §tatov, pretoze boli postavené
na univerzalne platnych avecénych principoch. Pretoze na preziti tychto hodnot
zavisi uchovanie americkej ,,vynimocnosti®, ich presadzovanie nutne musi byt’ sucastou
amerického narodného zdujmu. Ked’ teda neokonzervativci v svojej agende presadzuju
Sirenie  demokracie (dostupnymi prostriedkami, vojenskd silu azmenu rezimu
nevynimajuc), nerobia tak len preto, ze sa jednd o univerzalne platné hodnoty, na ktoré
maju vsetci rovnaké pravo, Cize z idealistickych dovodov. Naopak tvrdia, ze zaroven
dochadza k naplnaniu ,,Zivotnych* zdujmov.

Spojené Staty, ktoré zo studenej vojny vysli ako jedind ve'moc, maju preto nielen
moznost’, ale 1 povinnost’ formovat’ svet na svoj obraz. Tato povinnost’ ma dvojity romer
— strategicky a moralny. Ak budi Spojené Staty konat’ ako globalny hegemoén, splnia si

obe povinnosti: moralnu i strategicku.
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Z vyssie uvedeného uZ odpoved na hlavnu otazku tejto prace (Je neokonzervativna
zahraniénd politika niecim Specifickd a, pokial dno, ¢im?) jasne vyplyva. Ano,
neokonzervativna zahrani¢nd politika je Specifickd. To, Co je pre nu charakteristické
najviac, je prepojenie prvkov idealistick€ého Sirenia demokracie s prvkami realistického
racionalneho kalkulu o presadzovani narodnych zaujmov.

Zmyslom tejto prace nie je hodnotit,, do akej miery je takéto spojenie opodstatnené.
Cielom tohto textu bolo osvetlit' neokonzervativny pohl'ad na medzinarodnu politiku
a vytvorit’ tak pevnejs$i odrazovy mostik pre d’alSie skumanie tejto oblasti. Konkrétnych
otazok, ktorym by sa mal d’al§i vyskum venovat, je nepreberné mnozstvo. Preto
uvadzam len niekolko, ktoré osobne pokladdm za najzaujimavejSie: Do akej miery
zasady rozoberané v tejto praci ovplyvnili zahrani¢nepoliticktl koncepciu prezidenta G.
W. Busha? Akt podobu nadobudli po uplatneni v redlnom svete? Caka v budiicnosti
neokonzervativne hnutie zanik alebo naopak d’alSie uspechy? Hl'adanie odpovedi na
tieto otazky nebude uloha jednoduchd, a preto dafam, ze tito praca vo svojej snahe
vyjasnit’ charakteristické prvky neokonzervativneho hnutia aspoii Ciastocne uspela,
a bude moct’ posluzit’ i d’al$im autorom zaoberajicim sa neokonzervativnym pristupom

k zahrani¢nej politike.'®®

1% Vastny text obsahuje celkovo 87 017 znakov bez medzier a 100 219 znakov s medzerami.
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Resumé

Neokonzervativne hnutie preslo spletitym vyvojom, pocas ktorého sa jeho predstavitelia
ideovo posunuli z radikalnej l'avice az na pravicu. Tento prechod bol spésobeny okrem
dovodov suvisiacich s otazkami vnutornej politiky najmid zmenami v pristupe Novej
lavice k vedeniu studenej vojny. Neokonzervativci v priebehu 70-tych rokov blizsie
vyprofilovali svoju predstavu o zahrani¢nej politike Spojenych Statov a v 80-tych rokov
sa udomdacnovali v radoch Republikdnskej strany. S koncom studenej vojny nastala
oideova  kriza“ asamotni neokonzervativci proklamovali Uplné  splynutie
neokonzervatizmu s konzervatizmom. To sa vSak nestalo a nova generacia navrhla
Specifickti, takzvanii neo-reaganovsku zahrani¢nopoliticki koncepciu, ktorda je
zaujimavym  prienikom idealizmu arealizmu. Toto S$pecifikum vychddza
z neokonzervativneho ponatia narodného zdujmu, ktory odovodiuje nutnost’ zameriavat’
americku zahrani¢nua politiku na Sirenie americkych principov jednak moralne a jednak

strategicky.

Summary

The neoconservative movement has shifted from radical left to the American right.
Apart from domestic reasons, this shift can be attributed to the changed approach of the
New left to the conduct of the Cold War. In the Seventies they elaborated coherent
foreign policy opinions and in the Eighties settled down in the Republican Party. The
end of the Cold War caused “an ideological crisis” within the movement and the
neoconservatives themselves were announcing its “death”. However, a new generation
came up with a specific, “neo-reaganite” foreign policy, which exemplifies an
interesting synthesis of idealism and realism. This original trait can be explained by
neoconservative conception of American national interest, which justifies the necessity

of principled foreign policy both morally and strategically.
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1. Téma a ciel’ prace

1.1 Téma

Po udalostiach z 11. septembra 2001 sa linia americkej zahrani¢nej politiky
vyrazne zmenila. Podla niektorych autrov (napr. G. Keppel, P. BarSa) za touto
»revoliciou™ stoji nevelka skupina univerzitnych pedagdgov a intelektudlov s uzko
vyhranenymi ideologickymi pohl'admi aso S$pecifickou doktrinou tykajucou sa ako
politiky obecne, tak predovsSetkym medzinarodnych vztahov. Od Sest'desiatych rokov
dvadsiateho storocia, kedy sa tato skupina zacala formovat, zaZili neokonzervativci
(ako st bezne jej ¢lenovia oznacovani) Uspes$né i menej uspesné obdobia. Roky, ked’
ich ideje boli odmietané, vystriedali roky vplyvu a privilegovaného pristupu k moci. Po
nastupe G. W. Busha do funkcie prezidenta Spojenych Statov sa im dvere k moci opat’
otvorili a ich moznost’ priamo sa podielat’ na tvorbe politiky vzrastla. Mnohi prisluSnici
neokonzervativneho hnutia totiz ziskali popredné miesta v Bushovej administrative a po
septembrovych teroristickych utokoch nastal okamih, kedy sa neokonzervativnej
zahrani¢nopolitickej koncepcii dostava (aspoii Ciastocnej) realizacie.

V stucasnej dobe sa neokonzervativcom pridel'uji ¢i uz v médiach, alebo
odbornej literatire rdzne privlastky — od tych pochvalnejSich az k najhanlivej$im.
Kritici pripisuju zodpovednost’ za takmer kazdy negativny aspekt americkej politiky na
ucet neokonzervativcom aich ,,obrovskému vplyvu na rozhodovanie G.W. Busha.
Takéto postoje nielenze skutoény vyznam znacne zveliCuji, zaroven aj formuju
nepresny a skresl'ujuci obraz toho, na koho sa termin ,neokonzervativec* vlastne
vztahuje a aké ideje sa snazi presadit’.

Je zrejmé, Ze problematika neokonzervatizmu je témou vysoko aktualnou,
a preto si zasluzi hlbsiu analyzu. O to sa tato praca pokusi. Konkrétne je teda jej témou

¢o najpresnejSie vymedzenie ideovych zakladov neokonzervatizmu, ato obzvlast

v oblasti zahrani¢nej politiky. Podl'a svojho vplyvu na fiu su totiz v sucasnej dobe

neokonzervativci  hodnoteni najCastejSie. Najmd v Europe je dnes bezné
neokonzervativnu ideoldgiu a hnutie okamzite odsudit’. Tato praca sa ho pokusi skor

posudit’.

1.2 Ciel
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Hlavnym cielom mojej bakalarskej prace bude podrobne preskumat’ myslenie
amerického neokonzervatizmu, zaradit ho do obecného rdmca politickych ideologii.
Zaroven bude nevyhnutné blizsie pohliadnut’ na jeho vyvoj od vzniku v Sest'desiatych
rokoch az do sucasnosti a dopatrat’ sa tak odpovede na otazku, v aké ideje tito I'udia
veria, ¢o sa snazia presadit (v zahranicnej politike) aakym spdsobom. Hoci i
neokonzervativna vnatoropolitckd koncepcia ma zretel'ne uchopite'né znaky, zakladné

linia moje] prace bude predovSetkym smerovat k tomu, aby jasne priblizila

neokonzervativne stanoviskd v otdzkach zahrani¢nej politiky. Zistené skuto¢nosti

nasledne podrobim kritickému zhodnoteniu a pozriem sa na slabé prvky, z ktorych

nutne vyplyvaji obmedzenia neokonzervativnych stanovisiek.

2. Predbezny navrh Struktiry prace
1. Uvod

2. Definicia amerického neokonzervatizmu, ideovy zéklad, zaradenie do spektra
politickych ideoldgii (porovnanie s ostatnymi politickymi smermi). PribliZzenie
postojov a vychodisiek neokonzervativnych intelektudlov a politikov.

3. Vyvoj hnutia — pohl'ad do historie, tloha vramci Republikanske;j strany.

4. Neokonzervatizmus a americkd zahranicnd politika — minulost’ a sucasnost’.

5. Kritické zhodnotenie neokonzervativnej zahrani¢nopolitickej koncepcie.

3. Literatura

K uvedenej téme je dostupné velké mnozstvo ako monografii, tak predovSetkym
Clankov ¢i uz v periodickej tlaci, alebo odbornych periodikdch. Budem pouzivat
informacie ztlace, ktort maji pod doménou neokonzervativci — napriklad The
Commentary, The Public Interest, The Weekly Standard ale aj inych vyznamnych
zahraniénych periodik, ktoré su dostupné online. Rdézne relevantné analyzy z pera
neokonzervativcov su dostupné na strankach think-tanku Project for the New American
Century.

Pri Cerpani informacii vSak treba byt’ na pozore pri pracach, ktoré maju tendenciu

uchyl'ovat’ sa k roznym konSpirativnym zaverom. Uvedena literatira je prevazne pisana
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v anglickom jazyku, ¢o je dané povahou témy tejto prace.
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