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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

V poéitadi vypliiujte pouze do Sedivych poli¢ek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouZkuje navrhovanou ndmku, podepiste a odevzdejte!

Autor/ka prace: GRANéTOVA LENKA )
Nazev price: ETNICKY KONFLIKT NA SRI LANCE. VYHLIDKY NA

POLITICKE RESENI

Autor/ka posudku (vedouci prace/oponent): Doc. PhDr. Blanka Richova, CSc. (vedouci

prace)
Pracovisté: KP IPS

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida
schvalenym tezi, ale odchyleni je | tezi a odchyleni neni | schvalenym
tezim vhodné a v praci vhodné a v préci tezim
zdlvodnéné zdlivodnéné
i Cil préce Ano
1.2 Metoda préce Ano
1.3. Struktura price Ano

Y Oznaéte , X“ vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v ptipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)
(max. 1000 znakii)

Vysledny text predlozené bakalatské prace dodrZuje vechny nalezitosti ptivodniho
ndvrhu a je plné v souladu s projektem a jeho cili. Obsahové i po strance zvolené
struktury doklada schopnost autorky vyporadat se na vysoké stylistické i odborné Grovni
se zvolenym tématem.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
1

2.2 | Pochopeni zpracované literatury

2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu 1

2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovéani materidlu 1

' Vyplitujte &islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatedné)

KOMENTAR (v pripad& hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 1000 znakil)

Préce je velmi kvalitni, svou strukturou a vykladem prokazuje, Ze je autorka schopna
nejen vhodné zvolit téma analyzy, ale je schopna soucasné velmi kvalitn€ pracovat

s dostupnou literaturou. Prace ma velmi kvalitni pozndmkovy aparat a opira se o
dostateéné (a relevantni) zdroje, a to jak primarni, tak sekundéarni. Text je nejen
deskriptivni, ale ocenit je nutné predeviim autorsky pfinos spoéivajici ve snaze odhalit a



pochopit pric¢iny sledovanych vnitrostatnich krizi a snahy, fesit tyto konflikty na
mezinarodni drovni. Autorka vhodné uziva dostupné informace, a dokaze relevantné
pracovat s tématem i obdobich, ktera nejsou zatim dostate¢né v dostupné literatuie
zpracovana. Vysledkem jeji prace je tak vyvazeny vyklad, na némz je moZné sledovat
vyvoj situace a interpretaci, kterd je dostate¢n& podloZena.

3. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace 1

3.2 | Uroveii pozndmkového aparétu a odkazd

|

3.3 | DodrZeni citaéni normy

—

3.4 | Opravnénost a vhodnost ptiloh

—

3.5 |Jazykovd a stylistickd troven prace (pokud je opakovan& porugovéna platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.5 | Graficka Giprava 1

9 Vyplitujte &islici na $kale | —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v ptipad& hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovng formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 2000 znakii)

K textu neméam Zadné, a to ani marginalni pfipominky (minimalni pocet preklepti jen
doklada preciznost autorky a jeji schopnost vénovat se odpovidajicim zptisobem
zvolenému tématu).

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné préce, jeji silné a slabé
stranky, plivodnost tématu a my3lenek apod.) (max. 1500 znaki)

PredloZeny text bakalaFské prace je velmi kvalitnim souhrnnym ptehledem, v némz se
autorce podafilo nejen popsat vyvoj situace na Sri Lance, ale sou¢asné prezentovat i
vlastni interpretaci divodd, které komplikuji FeSeni vnitrostatni krize. Celkovych
charakter ptedloZeného textu prokazuje, Ze autorka pIné zvladla jak formalni, tak
obsahové nalezitosti. P¥edloZena bakalaiska prace spliiuje viechny pozadavky na to,
aby byla hodnocena jako prace vyborna.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT (jedna a tfi):

5.1 | Jaké méla autorka problémy se zpracovani dostupnych informaénich zdroja? Miize

sekundarnimi zdroji?

52 |Jaké jsou dle nazoru autorky dtileZité faktory zdsahu vnéjsiho aktéra do vnitrostatni
problematiky v rdmci sledovaného tématu?

5.3

z tohoto svého zjist&ni vyvodit n&jaké obecnéjsi zavéry tykajici se prace s primarnimi a

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vytisténi posudku ruénd zakrouzkujte vami navrhované hodnocent)
vyborné — velmi dobfe — dobie — nedoporuduji k obhajohé

ZDUVODNENI V PRIPADE N EDOPORUCENI (max. 700 znaki)



Datum: 24.5.2008 Podpis: ....oooviiiiiii
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