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Overall Evaluation:

Tatjana VUKELIC si podle mého minéni vybrala atraktivni a aktualni téma, které vyborné zpracovala. \V kazdé etapé
si pocinala velmi samostatné. Vyklad slozitého problému je plynuly, studované jevy jsou znazornény pomoci ucelnych a
vystiznych modeld, dostateéné dolozeny statistickymi udaji, autorciny Gsudky a komentare jsou dobre argumentovany.

Autorka mne zaujala neobvyklym postupem, ktery se na prvni pohled mize jevit dokonce jako nelogicky. Nejprve
napsala druhou ¢ast prace, tj. kapitoly 3, 4 a 5, a teprve potom se dikladné seznamila s teorii ke zvolenému tématu.
Vétsina studentl postupuje obracené: nejprve se snazi pochopit pfisludnou teorii, aby ji posléze aplikovali na zkoumany
predmét svého zajmu.

Tatjana VUKELIC se zasluhou ,obraceného* metodického postupu dokazala vyhnout ztraté orientace v rozvétvenych
vykladech zvolenych prament a pouzila vyluéné poznatky dulezZité pro jeji zkoumani a jeji hel pohledu. Vyklad proto
pusobi velmi seviené, je soustfedény, aviak té? dostatecné rozvétveny, zevrubny a nalezité hluboky. Touto metodou
vykladu a vybornym zpracovanim tématu mne autorka presvédCila o Siroké Skale svych nabytych a vytribenych
dovednosti: 1) zvolit si aktualni namét prace, 2) se silnym (aZ emotivnim) zaujetim jej podrobit dikladné analyze, 3)
vysledek soustfedéné a poutavé vylozit, 4) pfi zpracovani vyuzivat sofistikované teoretické nastroje a ucelné formulované
modely, ale téz 5) viastni zobeciiujici pohledy, zajimavé dilCi komentafe a postiehy a 6) formulace vlastnich dilgich
poznatki a hypotéz. To vie bez formalnich chyb a bez prohresku vaci jazyku, prestoze téméf vyluéné cerpala z pramend
psanych ne zcela snadnou a étivou anglitinou.

Shrnu-li, Tatjana VUKELIC podle mého nazoru predvedla v pfedloZené praci vynikajici vykon, ktery splfiuje véechna
kritéria pro hodnoceni bakalafskych praci. Proto navrhuji hodnotit jeji praci jako vybornou. Jestlize se autorce podari
pfedvést u obhajoby excelentni vykon, zaslouzi si podle mého minéni i navrh na pochvalu dékana za vynikajici
bakalarskou praci.

SUMMARY OF POINTS AWARDED (for the explanation of categories and scale, please,
see below):

CATEGORY POINTS

Quality of Research 29

Clarity and Readability 10

Content/Quality of Ideas 38

Organization & Development 14

Manuscript Form 5
TOTAL POINTS 96

LETTER GRADE A 3
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