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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

V poéitaci vypliiujte pouze do Sedivich politek!
Po jejich vypinéni posudek vlisknéte, zakrouzkuje navrhovanou zndmbku, podepite a odevzdejte!

Typ diplomové price (,,bakalatska“ nebo »magisterska“): bakalafska

Typ posudku (,,posudek vedouciho price®, nebo ,,posudek oponenta“): posudek oponenta
Autor/ka préce

Pt{jmeni: LampéSova Jméno: Jalia

Nizev préce: Oligarchie v Rusku

Autor/ka posudku

Ptijmeni: Zidkova Jméno: Markéta

Pracovistg: [PS

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida
schvélenym tezi, ale odchyleni je | tezi a odchyleni nenf schvélenym
tezim vhodné a v praci vhodné a v préci tezim
zdlivodn&né zdivodnéné
1.1. Cil prace 1 : '
1.2. Metoda préce viz pozniamka
1.3 Struktura prace 1

? Oznatte ,,X* vybrané hodnoceni,

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musf autor posudku slovng formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znaki)

Projekt prace Julie Lampé3ové navrhuje zpracovéni tématu ,,Oligarchie v soudasném Rusku®. Projekt je
napsan Zurnalistickym jazykem a subjektivné shrnuje situaci tzv. oligarcht v Rusku v dobé vlady B. Jelcina a
po nastupu V. Putina. Z4kladni teze projektu jsou zpracovény bez vétsiho my3lenkového posunu té2

v bakaléfské praci. Struktura prace odpovidé pfedloZenym tezim. Metoda nebyla v tezich specifikovéna,

v préci je patrna jeji absence.

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni zndmkou
Bakald¥ské prace:
2.1 | Relativni plnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 3
2.2 | Pochopeni zpracované literatury 2
2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu 3
2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2

Magisterské prace:
2.1 | Relativni iplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu

2.3 | Urovett zpracovani materialu, resp. zvlddnuti techniky empirického vyzkumu
2.4 | Schopnost sestavit a pouit soubor metod pfiméfeny cili

b6 Pivodnost préce, ptinos prace k rozvoji oboru




" Vypliiujte islici na 8kdle 1 -2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v ptipad& hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znak)

V koneéné bibliografii autorka opomenula uvést literaturu, s niZ pracovala ve své prvni, teoretické kapitole.|
Krom¢ toho trpi prvni kapitola tim, Ze definice oligarchie a dalsi body se opiraji o encyklopedicka hesla — pt)
Encyklopedii politiky Karla Zaloudka. Cituje-li autorka p¥. V. Pareta (s. 7), neni viibec zfejmé, zda jeho pracil
Cetla, neuvadi ani jeji ndzev, totéZ o u dalSich klasickych autorti, na n&% odkazuje jako na zdroj teorie ol
oligarchii. Praci velmi &asto chybi odkazy na literaturu, z niZ autorka derpala; nachézime stranky popisul
vyvoje terminu oligarchie, vyklad terminu , elitismus® a tfi odstavce k tématu ,,vyvoj elit“, aniZ by bylo|

atrné, o jaké zdroje se autorka opira a k demu piesné smétuje. Literatura pouzita ke zpracovani druhé aﬂ
Sesté kapitoly bakaldfské prace je v bibliografii a &aste&n& v pozndmkéch pod &arou uvedena, nicméné urdity
nenf vycerpavajici a oponentka by predpokladala, Ze autorka textu ,,Oligarchie v Rusku® se seznami napf.l
s knihou Valerie Paiiuskina Michail Chodorkovskij. V&zeii ticha (Vakét, Brno 2007), jakoZ i s dal¥imil
dileZitymi texty vénujicimi se tématu vlivu tzv. oligarchti v Rusku (pf. analytické texty The Financial Times,’
[The Moscow Carnegie Center a dalsi, dostupné na jejich webovych stréankach)|

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

3.1 | Logi¢nost struktury prace 3

3.2 | Uroveii pozndmkového aparatu a odkazli 3

3.3 | DodrZeni citaéni normy 3

3.4 | Opréavnénost a vhodnost ptiloh -

3.5 |Jazykova a stylisticka troveti prace (pokud je opakovang porudovéana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupn&m 4!)

3.5 | Graficka uprava 2
Magisterské prace:

3.1 | Logi¢nost struktury prace

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Uroveti poznamkového aparatu

3.4 | DodrZeni citaéni normy

3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh

3.6 |Jazykova a stylisticka troveii prace (pokud je opakovang porusovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.7 | Graficka uprava

7 Vyplitujte &islici na 3kale I -2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatetné)

KOMENTAR (v pfipad€ hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody) (max.
500 znak)

[Prosim, vizte komentaf vyse)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné price, jeji silné a slabé stranky, ptvodnost
tématu a my3lenek apod.) (max. 750 znak)

Bakalafskd prace Julie Lampa3ové je souhrnem nékolika témat: nedokonale zpracované teorie s popisen{

odminek ruského hospodafstvi a politiky v dob& zrodu tzv. ruské oligarchie (zde &asto dochdzi k pfili§n)'/‘m]

zjednodusenim a nedovysvétleni), vrcholného vlivu oligarchie v ruské politice a ekonomice (dor. 2000);]

apadku (tehdejsi! — pozn. oponentky )oligarchie po nastupu V.V. PutinZ]

Prace je pfevazné popisnd, s hlavnimi texty, o n&Z se opir, nepolemizuje. Je jeji slabinou, %e zdroje na|

mnoha mistech ani neuvadi, tak se mizeme do&ist ,,fakta®, kterd nevime, odkud pochazeji, pt. Ze s M|

Chodorkovskym spolupracoval ,,nechvalng prosluly David Owen (s. 30). MiiZe autorka objasnit, coiﬁeﬂ

ro ni predstavuje ,,nechvalna proslulost* Lorda Owena, kterou ve svém textu konstatuje—?I

V_paté kapitole se Jilia LampéaSova vénuje dal§imu velmi §irokému tématu, které nazvala ,,Co pfinesg]

budoucnost (s. 31); zde zahrnuje tvahy o roli prezidenta Medvedgva, o vlivu (zbylé? nové?) oligarchie, aﬂ




aké v n&kolika odstavcich probira ,,Socialni dimenzi souasného Ruska“. Strukturu této kapitol y povai@
oponentka za prili§ chaotickou.|

Konec&né esta kapitola vyjmenovava nejznaméjsi ruské ,,oligarchy* a jejich podnikatelské a politickd
aktivity. Tato ast mohla byt zafazena jako pfiloha, nema ani iivod a zavér. Neni jasné, podle jakych kri@
lautorka vybrala osobnosti, jimZ se vénuje, pro& mezi nimi nefiguruji nap¥. Prochorov, Usmanov i Gucerijev
Dalsi vytkou je skute¢nost, Ze autorka opé&t neuvadi své zdroje, navic ndkterym oligarchlim vénuje stranu,]
jinym pouze odstavec|

Uazykové je prace zvladnutd pom&rng usp&¥ng, gramatickymi chybami netrpi, ob&as se objevuji spojeni typul

Jak plynul cas (s. 14) &i vyrazy fakta ,, vysvitla“ (s. 9) , fabrika (s. 10, 38), apod. V préci se ob¢as objevuji|

teklepy, napf. véty Casto za¢inaji malymi pl’smeny.|

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT (jedna aZ t¥i):

5.1 Radi-li autorka mezi oligarchy Jurije Luzkova, bylo by moZné povaZovat za oligarchu téZ Vladimira
Putina?

5.2 Jak se zménila sestava tzv. oligarchii od nastupu V. Putina do funkce prezidenta RF v roce 20007

53 -

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vytisténi posudku ruéng zakrouzkujte vami navrhované hodnocenf)

vyborné¢ — velmi dobfe — debie — nedoporuduji k obhajobé

ZDUVODNEN] V PRIPADE NEDOPORUCEN] (max. 500 znaki)

]

Datum: 10.6.2008 Podpis: s swsuws s swwms o mmsnss o o s
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