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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitali vypliiujte pouze do Sedivych poliéek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek prosim vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopilch a zallete elektronicky na adresu sekretaridtu pFislusné katedry!

Typ posudku (,,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [ ] Posudek oponenta [X]

Autor/ka prace

Ptijmeni a jméno: Kabatova Barbora
Nazev prace: Vyvoj fotografickych agentur ve svéts
Autor/ka posudku

Ptijmenti a jméno: Stanzel Tomas

Pracovi§té: externi

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zak¥i#kujte vybrané hodnocen)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v préci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdiivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X (] ] [] (]
1.2 | Technika prace X ] [] ] ]
1.3 | Struktura prace X [] ] (] []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a préce, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace dodrzuje stanovené teze.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte &islici na Skéle 1 -2 -3 —4 — 5 - 6 — 7 (jedine&né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jedté akceptovatelné — tém&f nevyhovujici — zcela nedostate&né)

Hodnoceni znimkou

2.1 | Relativni iiplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

NN NN

2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préce, ptipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)
Vybér literatury je dostatedny, kladem prace je, %e autorka se soustredila pfednostné na zahrani¢ni zdroje.

3. HODNOCEN{ KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte Cislici na $kdle 1 -2 -3 -4 - 5-6 -7 (jedinené a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeste akceptovatelné — témé&f nevyhovujici — zcela nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 2
3.2 | Funk¢nost a ptimé&Fenost pozndmkového aparatu a odkazi 2
3.3 | DodrZeni citatni normy (pokud se v textu opakovan& objevuji pasaZe ptejaté 2

bez udani zdroje, hodnotte stupn&m 7. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vyddvané neopravnéné autorem z vlastni zjistén, nedoporudte praci

k obhajobg a ve ,,zdtivodnéni v ptipadé nedoporugeni“ navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplindrni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka urovei prace (pokud je opakovanég poru$ovéna platna 3
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupn&m 7)




Oprdvnénost a vhodnost tiloh, graficka Uprava price ] 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préce, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Pro v&t3i prehlednost prace by bylo jisté ptinosné zaradit do tisténé podoby vice nez jen 15 obrazovych ptiloh.
Dalsi obrézky jsou sice na pfiloZeném CD, to je viak Jjen ¢aste&né resen;.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnocen; vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
pivodnost zpracovani tématu apod.)
V préci se podatilo soustfedit Udaje o fotografickych agenturach rozptylenépo tiSt€nych i elektronickych

5.0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSj VYJADRIT:

5.1 Kdybyste mé&la vést svou vlastni fotografickou agenturu, jak by se jeji &innost shodovala nebo ligila od
agentur, které v praci popisujete?
lﬂ Jak vidite do budoucna postaven| fotografii jako volnych novinarq? j

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim® zakiiZkujte vybrané hodnocent)
vyborné [X] — velmi dobye []- dobte L= nedoporucuji k obhajobé L]

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN]

Hotovy posudek wtisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i za$lete elektronicky na adresu
Sekretaridtu p¥islusné katedry!
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