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1. Uvod

Cilem této prace je porovnat vyvoj stran propagujicich socialn¢ demokratické myslenky
v Ceské republice a na Slovensku v obdobi po roce 1989. Budu se snaZit postihnout
zéakladni ideové postoje a zapojeni do systému v tomto slozitém obdobi zrodu a prvnich let
vyvoje pluralitni demokracie po padu komunismu. Diraz bude kladen na vypozorovani pti¢in
odlisného vyvoje po rozdéleni spole¢ného stitu na dvé samostatné republiky a zhodnoceni

vyznamu téchto stran pro politicky systém Ceské a Slovenské republiky.

Pro lepsi pochopeni této problematiky se na zacatku prace pokusim vymezit zaklady, a
zékladni vyvoj socialistické a socidlné¢ demokratické ideologie, na niz jsou zkoumané
politické subjekty postaveny. Vzhledem k tomu, Ze socialni demokracie prosla od svého
vzniku v druhé poloving€ 19. stoleti dynamickému vyvoji a tvofila dulezitou soucést
v politickém déni po celé 20. stoleti, bude jejimu vyvoji, nejprve V Rakousku — Uhersku a

poté Ceskoslovensku také vénovana samostatna kapitola.

Literatura a metodologie

Kapitola, jez se zabyva charakteristikou socialistické a socialn¢ demokratické ideologie
vychazi ptedevSim z praci Andrew Heywooda (Heywood, Andrew, ,,Politologie”, Eurolex
Bohemia, Praha, 2005; Heywood, Andrew, ,,Politické ideologie®, Eurolex Bohemia, Praha,
2005), jez je mnohymi odborniky povazovan za nejlepSiho autora knih o politologii a

politickych ideologiich.

NejptinosnéjSim zdrojem ke kapitole o vyvoji socidlni demokracie od jejiho vzniku az do
soudasnosti a také ¢asti zabyvajici se Ceskou republikou je rozsahla, dvousvazkova prace
kolektivu autort Marka a Malite (Malit, Jifi; Marek, Pavel a kol., Politické strany. Vyvoj
politickych stran a hnuti v &eskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004, Brno: Doplngk,

2005) o Ceském, resp. Ceskoslovenském politickém systému. Pfinosem byla také kniha
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brnénského politologa Pavla PSeji, kterd mi poskytla detailnéjsi pohled pfedev§im na vyvoj
oblanského fora, jehoz rozpad vyznamné posilil CSSD. (Pseja, Pavel: Stranicky systém
Ceské republiky. Politické strany a jejich vyvoj 1989 — 1998. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2005)

K pochopeni problémi, se kterymi se musela vyporadavat slovenska levice pak
nejptinosnéj§im zdrojem informaci byla kniha Lubomira Kopecka o slovenskych politickych
stranach, jez zaméfuje svou odbornou ¢innost pravé na Slovensko (Kopecek, Lubomir:
Politické strany na Slovensku 1989 az 2006. Brno: Centrum pro studium demokracie a

kultury, 2007).

Internetové zdroje (napf. www. cepsr.com, www.statistics.sk, www. cvvm.cz) a odborné
Casopisy (napf. Politologicky casopis), pak byli cennymi dopliikovymi zdroji, pokud bylo
vhodné prozkoumat problematiku z jiného pohledu. Internetové stranky politickych stran, o
nichZ prace pojednava, byli vyuzity pouze v omezené mife z divodu mozného ucelového

vykladu nékterych aspektt tykajicich se téchto stran.

Metody pouzité v této praci se 1isi podle jednotlivych kapitol. Pro pasdze sledujici vyvoj
jednotlivych stran oddélené byla vyuzita deskriptivni a analyticky metoda, piipadné
kombinace téchto postupli a to s ohledem na to zda byl v jednotlivych fazich vyvoje stran
dilezitéjsi jejich vnitini vyvoj, €i stfe ohledné programovych vychodisek. V zavérecné fazi,
kde se zabyvam srovnanim zdsadnich spolecnych a odliSnych aspektli vyvoje stran byla
pouzita komparativni metoda, jez je pro sumarizaci a prehlednost ziskanych vysledka

nejptihodné;si.
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2. Socialné - demokraticka politika obecné

2.1. koreny a zakladni rysy

Slovo socialisticky ma pavod v latinském sociare, coz znamena sdruzovat se nebo sdilet.'
Socialismus je teorii o spolecnosti. Pivodné Slo o utopické uceni o idedlni spoleCnosti
zalozené na spoleCném vlastnictvi, povinné praci a rovném rozdélovani. Sami socialisté se
n¢kdy odvoléavaji, pokud jde o kofeny socialismu, az k Platénovi, ktery zastaval nazor, ze
idedlni obec mize fungovat jen na spole¢ném vlastnictvi. Dale se podobné myslenky objevuji
u renesan¢nich mysliteli. Thomas Campanella napsal knihu o idealni spole¢nosti bez
soukromého vlastnictvi. Myslenky utopického socialismu najdeme také u stfedovékych
ktest’antl, napt. husité, Thomas Miintzer. Gracchus Babeuf se v revolu¢ni Francii 18. stoleti
pokusil vytvofit tzv. Republiku rovnych. Skute¢né pokusy vytvofit samostatné komuny na

idejich socialismu se pokusili angli¢ti pramyslnici Charles Fourier, ¢i Robert Owen.

Piivodni doktrina socialismu se vyznacovala nékolika zakladnimi rysy jako socidlni rovnost,
spole¢né vlastnictvi, pospolitost, bratrstvi, spoleCenské tfida, ¢i zdiraznovani potieb. Dilraz
na socialni rovnost, ¢i rovnost jako takovou je pro socialismus stézejni. Pozadavek rovnosti
vychézi z osvicenstvi, ale nejdilezitéjsi je socialni rovnost, avSak ne pfilezitosti, ale vysledka.
Rozd¢leni hodnot ve spolecnosti by se pak mélo de€lit ne podle zasluh, nybrz podle potieb.
Tento pozadavek s sebou vsak piinasi problém motivace, kterd je v socialistické doktring
zaloZena na moralce, tedy vife Ze lidé budou pracovat co nejlépe, kdyz budou mit zaruceno
zajisténi vSech svych potieb. U spolecného vlastnictvi je nejznaméjsi pozadavek spolecného
vlastnictvi vyrobnich prostfedkl s cilem nejlepsiho vyuziti zdroji k spolecnému prospéchu.
Soukromé vlastnictvi, pry jen ni¢i spolecenské vazby vytvafenim nerovnosti a zavisti.
Existence spole¢ného vlastnictvi také méla zarucit odstranéni spolecenskych tfid. Pospolitost
vyjadiuje predstavu o lidech, spolegenskych tvorech, spjatych spole¢nym lidstvim.? Socialisté
vice zdlraziuji dulezitost vychovy a spolecenskych faktorii namisto pfirozenosti. Bratrstvi je
poté pocit sounalezitosti ke vSem lidskym bytostem, jeZ ma posilovat pravé spolecné

vlastnictvi.

! Heywood, Andrew, ,,Politické ideologie®, Eurolex Bohemia, Praha, 2005, str. 111
2 Heywood, Andrew, ,,Politologie®, Eurolex Bohemia, Praha, 2005, str. 71
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2.2 Vznik a vyvoj myslenek

Vznik socialismu jako ideologie se datuje na pocatku 19. stoleti, stejné¢ jako u
konzervatizmu a liberalismu. Vznikl vreakci na dramatickou zménu ekonomickych a
socialnich pomérd, jez ve spole¢nosti probihali v disledku priimyslové revoluce a rozmachu
kapitalismu. Socialismus ma, stejné jako liberalismus, kofeny v osvicenské filosofii, a obéma
je spolecna vira v rozum a pokrok. Snahou socialismu je predlozit alternativu primyslovému
kapitalismu. Na pocatku 19. stoleti, v pocatecnich obdobich kapitalismu méli tovarnici
prakticky volnou ruku a délnictvo tak Zilo v otfesnych podminkéch. Délnik byl prakticky
v postaveni nastroje, jez dostaval jen takovou mzdu, kterda mu zaruc¢i holé pteziti. Snahou

socialismu bylo zlepsit praveé tyto neinosné podminky v nichz délnici zili.

Nejvétsi vliv na socialistickou ideologii mélo dilo Karla Marxe a Fridricha Engelse. Ti
vypracovali teorii o nutném konci kapitalismu, jez bude nahrazen novou bezttidni spolecnosti.
To vse prostfednictvim revoluce, kterd svrhne kapitalistické ziizeni, zavede docCasn¢ diktaturu
proletariatu, ktera po odvraceni kontrarevoluce dosdhne beztiidni spolecnosti. Jiz v této dobé
m¢l vSak Marx oponenty, kteti byli pfesvédceni, ze socialismu lze dosdhnout prostiednictvim
reforem. Tento rozpor v tom jak dosdhnout socialismu, provazi tedy toto hnuti od pocatku
Neuspéch revoluce 1848 a vyrazné zlepSeni pracovnich podminek zménil charakter
socialismu. Délnicka tfida se zacClenovala do spolecnosti a pfedevSim v zapadni Evropé
revoluéni ndlady témét vymizeli. RozSifovani volebniho prdva i na délniky pfineslo
socialistickym stranam velky rozmach a zastoupeni ve vladach a parlamentech a tedy moZznost
ovlivnit postaveni dé€lnictva prosazovanim svych pozadavki na vladni Grovni. Jednim
z hlavnich popirateléi Marxovy revoluéni cesty byl Eduard Bernstein (1850 - 1932).> Ve svém
dile prosazoval nutnost revize Marxovych myslenek. Zpochybnil jeho nazory o brzkém konci
kapitalismu a schopnost proletariatu znicit kapitalismus. Jeho cesta vedla pfes prosazovani
socidlnich a politickych prav na pidé parlamentniho systému. Zdlraznil tedy nutnost
zaclenéni do systému a jeho postupné zmény zevniti presvédCovanim. Tuto cestu také ptijala
II. Socialistickd internaciondla. Ruska revoluce naopak hlasala nutnost revoluce. Od této doby
se pak socialistické hnuti definitivné rozstépilo na evoluéni — tedy cestu reforem (socidlné
demokratické a socialistické strany) a revolu¢ni (komunistické strany). * Po zbytek 20. stoleti

byly patrné dvé cesty. V revolu¢ni se véfilo vétSinou v rozvojovych a zaostalych zemich.

’ Heywood, Andrew, ,,Politologie®, Eurolex Bohemia, Praha, 2004, str. 71
* Heywood, Andrew, ,,Politické ideologie®, Eurolex Bohemia, Praha, 2005, str. 112
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(Rusko, Cina) Méla byt prostiedkem rychlého piedstizeni zapadniho kapitalismu. Zhrouceni
komunismu ve vychodnim bloku vSak narusilo pfedstavu o revolu¢ni cesté, kterd se projevila
jako neuspésna. Revolucni socialismus tak byl porazen a skoncilo rozdéleni od dob Ruské
revoluce. Socialismus se stal definitivn& politikou ustavnosti a demokracie.” Nekdy se viak

mluvi také o ,,smrti socialismu‘ a nastoleni postsocialistické spole¢nosti.

Pokud jde o utvaieni myslenek o evolucni cesté, i ta prochdzela mnoha krizemi a
preménami. Jednim ze smérti byl gradualismus, ktery na rozdil od Marxe tvrdil, Ze samotny
demokraticky proces mé svou logiku, kterou lze vysledovat a ptredvidat. Tyto mySlenky se
opiraly o pocetnost d€lnické tfidy jako pfevazujici skupinu v kazdé spolecnosti, socialistické
strany, jako reprezentantky jejich zajmi pak meéli logicky ve volbach vitézit. Obrovsky
technicky pokrok vSak ptinesl vyrazny pokles tradi¢né€ pocetné skupiny manudlné¢ pracujicich.
Tato ztrata voli¢stva pak nevyhnutelné nutila socialistické strany, aby svou ideologii
ptizptsobili zménéné skladbé obyvatelstva, pokud chtéla pfildkat stale lépe situovanou
dé€lnickou tiidu. Socialisté se postupné spiSe zaméfili na zkvalitnéni kapitalismu nez aby jej

ménili od zaklada.

2.4. Soucasny stav socialni demokracie

Socialni demokracie jako ideovy smér stoji mezi klasickym socialismem a klasickym
liberalismem. Timto postavenim ,,n¢kde uprostfed* ji chybi teoreticka dislednost. Je pro ni
proto typické hledani kompromisti mezi témito dvéma ideologiemi. Lavirovani na pomezi
téchto dvou ideovych proudi jisté také mélo vliv v historii vyvoje socialni demokracie, jez je
socialismu Cerpa viru v soucit a spolecn¢ sdilené lidstvi, z liberalismu ideje pozitivnich

svobod a rovnych pfilezitosti.

Socialni demokracie tedy hleda vyvazeny kompromis mezi kapitalismem, jako jedinym
moznym mechanismem vytvareni bohatstvi a pranim spravedlivého pierozdélovani bohatstvi
na principech moralky spise nez trhu.® P¥ijima tedy kapitalismu jako jediny zptsob tvorby
bohatstvi, ale snazi se jej polidstit. Orientace na trh byla pro socialisty obtiznym, avSak

nutnym procesem, vhledem kjiz zminéné¢ zméné skladby obyvatel. Zakladni postulaty

° Heywood, Andrew, ,,Politické ideologie®, Eurolex Bohemia, Praha, 2005, str. 124
6 Heywood, Andrew, ,,Politologie®, Eurolex Bohemia, Praha, 2004, str. 77
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socialni demokracie jako smysl pro socidlni stat, prerozdélovani a socialni spravedlnost stale
plati, i kdyZ v upravené podobé¢ na zédklad¢ dynamického vyvoje spolecnosti ve 20. stoleti. Po
2. svétoveé valce se socidlni demokracie ztotoznila s Keynesianskou ekonomickou teorii. Tedy
zmirnit dopady kapitalismu zasahy stdtu a pomoci progresivniho zdanéni, ¢i rozsahlou
socialni péci zmensSit propast mezi bohatymi a chudymi. Postupujici krize socialniho statu
v 70. a 80. letech vSak vedli ke krizi této koncepce socidlni demokracie a nutnosti ji revidovat
(vice v kapitole 3.4.2). V 90. letech se jiz jasné projevila nutnost vyraznéji v programu
socidlnich demokracii reflektovat vyrazny ubytek obyvatel v délnickych profesich. Jasné se
ukdzala nemoZznost pokracovat v zaméfeni na tradicni chudsi délnické voli¢stvo. Také se
ukézala neefektivita znarodnénych odvétvi, ¢i ekonomického planovéani. To spolecné s vlivy
globalizace a rozpadem vychodniho komunistického bloku podlomilo diivéru socialistickych

modelil, jez se orientovali na postupy shora.’

Vyse zminéné vlivy dali podnét pro vznik tzv. Tteti cesty. Obecné znamenad alternativu jak
socialismu, tak kapitalismu. VyznacCuje se Ctyifmi zakladnimi rysy. Prvni je ndzor, ze
socialismus v podob¢ zasahti statu shora je prezity. Akceptuje globalizaci a povyseni trhu nad
stat. Snazi se stavét na myslenkach neoliberalni revoluce prelomu 80. a 90. let. Druhym rysem
je pozadavek pospolitosti a moralni odpovédnosti. Této pozadavek ma v socialné
demokratickém mysleni dlouhou tradici. Zde je vSak spojen s odmitanim liberalniho
individualismu, ktery jen podnécuje egoismus ve spolecnosti a podryva jeji moralni zaklady.
Tieti cesta tedy odmita moralni a socialni dasledky neoliberalismu.® Tetim rysem je vira ve
spolecensky konsenzus a harmonii spojend s odmitanim kategorii bud’ — anebo. To jim pak
umoziuje spojovat podnikani se sluSnosti, ¢i spoléhani se na své schopnosti s vzdjemnou
zavislosti, coz jsou klasicky protichiidné véci. Obhajci tfeti cesty v tom vidi diikaz piekroceni
ideologické hranice mezi pravici a levici. Naopak pro kritiky je prostiedek ke zpochybnovani
tfeti cesty. Ctvrtym rysem je pak nahrazeni idedlu rovnosti orientaci na zaélenéni do
spole¢nosti. Rovnost se méni na rovnost piilezitosti, tedy stejné vychozi podminky pro
vSechny. Tieti cesta pak také méni tllohu statu. Jeho hlavnim tikolem pak neni zajistit socialni
zabezpeceni, ale vzdélani obyvatel, jako prostfedek zajisténi prosperity v globalnim svéte.

Vzdélani je tak prostfedkem zlepSeni konkurenceschopnosti ekonomiky.

7 Heywood, Andrew, ,,Politologie*, Eurolex Bohemia, Praha, 2004, str. 78
8 Giddens, Anthony, Tteti cesta. Obnova socialni demokracie, Praha: Mlada fronta, 2001, str. 39
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Tteti cesta je tedy zatim poslednim pokusem pfizpisobit plivodni socialistické a socialné-
demokratické idedly globalizovanému svétu. Je dikazem, Ze se socidlné demokratické hnuti
snazi pfizpiisobit novym vyzvam, jez moderni svét 21. stoleti pfinasi. Otazkou vsSak stéle
zustava zda se mu to podafi. Socialismus ve 21. stoleti nema bezpochybné na razich ustlano.
Rozpadem vychodniho bloku skoncil redlny socialismus, ktery ptreziva v nckolika malo
zemich. Politicka zakladna socialismu se z masového délnického hnuti snizila na minimum,
coz vede k nutnosti proménit sviij program, aby odpovidal potfebam proménéné spolecnosti.
Svét, ktery je dlouho uSetten valek a rozsahlych ekonomickych krizi se zfejmé trvale posunul
na ideologické linii vpravo, coz levicové proudy stavi do vskutku nelehké role. Globalni
ekonomika déla z kapitalismu globalni ekonomicky systém. MoZnost socialismu muize byt
v tom, stat se kritikem globalni kapitalistické nerovnosti. Kapitalismus jist¢ neni idealni, ale
stale je to nejlepsi co existuje. Samotna existence nazorového sméru, ktery tvrdi, ze je mozné

tento nedokonaly systém piekonat se tak jevi jako vyznamna.

Socialismus, jak jej vidéli Lenin, ¢i Stalin se uz jisté nevrati. VSichni moderni levicovy
myslitelé a politici uzndvaji boj na parlamentni vladni rovni jako jediny mozny. Stejné tak
Keynesiansky socialni stat, jez byl na vrcholu v 50. letech je ziejmé také jiz navzdy
minulosti. Alternativa trzniho hospodafstvi tak stile ¢eka na své objeveni. Tteti cesta je tak
zatim poslednim pokusem ptizplsobit piivodni socialistické a socialné-demokratické idedly
globalizovanému svétu. Je diikkazem, Ze se socialné demokratické hnuti snazi ptizpisobit
novym vyzvam, jez moderni svét 21. stoleti pfinasi. Zda se mu to podaii a najde novou

zivotaschopnou cestu vSak zlistava otdzkou.
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3. Socialng demokratické hnuti v Cechach a na Slovensku / Ceskoslovensku

do roku 1989

3.1. Vznik a pisobeni socidlné demokratického hnuti v Rakousku — Uhersku

Socialn¢ demokratické strany se utvarely od 2. poloviny 19. stoleti jako hlavni politicka
organizace dé&lnického hnuti.’ Stejnd tak tomu bylo i v Rakousku — Uhersku, kde na
nelegalnim sjezdu roku 1874 doslo ke vzniku Rakouské socidlné demokratické strany.
Ceskoslovanska socidlné demokratickd strana dé&lnicka byla zalozena 7. dubna 1878
v Bfevnové v Praze, také na ilegdlnim sjezdu a byla autonomni soucdsti této rakouské
organizace. Cesti socialni demokraté pozadovali veobecné volebni pravo pro vsechny
dospélé obcany, svobodu tisku a sdruzovani, bezplatné Skolni dochdzky ¢i zrovnopravnéni
délnictva, za zminku stoji i poZzadavek zruSeni trestu smrti. Program tedy obsahoval politické
1 socidlni pozadavky. V 80. letech celila socialni demokracie perzekuci ze strany statu.. Byli
zakazovany Casopisy nebo zatykani ¢lenové. Divodem bylo zastrasit vSechny, kteti by chtéli
nasledovat prikladu prikopniki socialni demokracie.'” V této dob& se strana rozstépila na
umirnéné, jez chtéli dosdhnout reforem nenasilnou cestou za pomoci zdkontu a radikaly, ktefi
prosazovali rychlé dosazeni moci i nasilnou revolu¢ni cestou. Tento rozkol byl doprovazen
oslabovanim vlivu strany. V této atmosfére se konal v roce 1882 v Brn¢ celorakousky sjezd.
Zastupci radikalt sjezd opustili a ten tak ptijal program umirnéného kiidla. Cilem strany byla
preména kapitalismu na socialismus. K tomu mélo dojit pokojnou cestou, za pouziti vSech
legélnich prostfedkli a to prostfednictvim prosazovani politickych a socidlnich pozadavka
dé€lnictva v politickém boji. Socidlni demokracie se znovu sjednotila na sjezdu v Brné€ v roce
1887. Tento legalni sjezd, ktery je také v historii strany oznaCovan porfadovym cislem 1, byl
vzorem pro celorakousky sjednocovaci sjezd konany na pielomu roku 1888/1889. V roce
1897 doslo ke zméné organizacnich struktur v socialni demokracii, kdyz celorakousky sjezd
schvalil federalizaci strany a vznik Sesti rovnopravnych stran — mimo jiné 1 Ceské socialni

demokracie. Vroce 1899 byl schvalen ndrodnostni program, jez pozadoval pietvoieni

? Kotalka J i, ,,Ceskoslovanska socialné demokraticka strana“ , in Malif, Jifi; Marek, Pavel a kol., Politické
strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004, sv.I1, Brno: Doplngk,
2005, str. 213

19 Karnik, Zden&k, Uvaha nad d&jinnym poslanim a neziidka viednimi, prom&nlivymi i krusnymi osudy &eské
socialni demokracie, in Karnik, Zden¢k; Franklova, Zoja; Kylousek, Jakub, Bludné cesty socialni demokracie.
Studie, rozhovory, nazory, Praha: Prostor, 2005, str. 20
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rakouské Gasti monarchie na demokraticky spolkovy narodnostni stat.'' Slo o dosti neur¢itou
formulaci, avSak dosSlo alesponi ke vzneseni pozadavku na vyrazné rozsifeni kompetenci
autonomnich narodnich teritorii. Toto byl v podstaté posledni uspéch pii spolecném postupu
socidlni demokracie v celorakouském méfitku. Vzajemnd spoluprace se pak postupné
rozpadala a do roku 1912 zanikla. K t€émto problémtim se pfipojil také rozkol kvili odbortim.
Ty byli nezbytné pro financovani socidlni demokracie. Aby byla ¢eska socidlni demokracie
finan¢né nezavisla, prohlasila v roce 1906 Ceské odbory za svou soucast. Rakouské vedeni
podalo stiznost Internacionale. Ta sice postup Cechti odsoudila, aviak proces rozpadu hnuti
pokracoval. Za této situace od socidlni demokracie odStépila v roce 1910 skupina s ndzvem
Ceska socidlné demokraticka strana, jez pozadovala zachovani centralnich odbort. Tito
odpadlici tvofili vyraznou mensinu a neméli velky vyznam. Slo viak o vazny rozpor, ktery
znamenal $tépné tendence, jez se méli v budoucnu jesté mnohokrat projevit a to s vétSimi

disledky.

Pro ptisobeni socialni demokracie v politickém systému Rakouska — Uherska jsou stézejni
volby do fiSské rady vroce 1907. Jiz od roku 1903 ceska socialni demokracie nejvice
zasazovala o zavedeni vSeobecného volebniho prava. Hlavné diky socidlni demokracii se
podaftilo prosadit volebni pravo pro muze a zarucilo ji Sirokou podporu. Ve volbach 1907
ziskala 24 poslancii, coZ znamenalo podporu témét 40 % Ceskych volici. Toto vitézstvi ji tak
nadlouho zarucilo vyznamné postaveni v systému. Prvni svétova valka vSak piervala veskery
dosavadni vyvoj a historii psaly na dlouho zbran€. Valka znamenala zhrouceni Socialistické
internaciondly a tézké Casy pro vSechny ceské politické strany, eskou socialni demokracii
nevyjimaje. Jeji plan na preménu monarchie ve federaci narodt byl neuskute¢nitelny a strana
se v obdobi valky zaméfila na udrzeni své organizace a majetku a strana ve snaze o preziti

praktikovala loajalni prorakouskou politiku.
3.2 Socialni demokracie v obdobi 1. republiky
Od poloviny roku 1917 se uvnitt strany objevila prvni opozice viuci loajalnimu postoji

vedeni k monarchii. Na to odstoupil piedseda Bohumil Smeral a prosadili se zastanci narodni

orientace (F. Soukup, V. Tusar). V ervenci 1918 byl ustaven Néarodni vybor, jako vrcholny

" Kotalka J i, ,,Ceskoslovanska socialné demokraticka strana“ , in Malif, Jifi; Marek, Pavel a kol., Politické
strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004, sv.11, Brno: Dopln¢k,
2005, str. 219
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cesky politicky orgén, zastoupeni v ném mél FrantiSek Soukup, jako jeden z pozdéjsich muzt
28. fijna."” V prvni Ceskoslovenské vladé jmenované 14. listopadu 1918 zasedli tii socialni

demokraté.

Vitézstvi socialni demokracie v obecnich volbéach ptineslo Vlastimilu Tusarovi jmenovani
ministerskym ptedsedou a vytvofeni vlady s agrarniky. To vSak jen posililo pnuti uvnitf
strany. Ve strané se naplno zacal projevovat vliv Ruské revoluce. Levicovi radikdlové
kritizovali ucast ve vladé a pozadovali uskutecnéni proletarské revoluce. Do parlamentnich
voleb §la strana jednotnd a fenomendlné zvitézila s 25 % hlasti. Tento vysledek byl vzhledem
k hriizam vélky a posunu mysleni lidi doleva logicky. Rozkol ve strané se vSak projevil jiz pfi
piijimani programu vlady. Cast poslancti pro n&j nehlasovala a socialni demokracie odesla
posléze z vlady. Nasledny rozkol znamenal rozstépeni strany a vznik Komunistické strany
v kvétnu 1921. To zpuasobilo propad vlivu socidlni demokracie a odliv voli¢i. Socialni
demokracie se ale dokédzala brzy vzpamatovat a opét se stala statotvornou stranou, jez se
Gcastnila ve vladnich koalicich” a méla pevné misto v politickém systému. Komunisticka
strana se ocitla v opacné pozici. I ptes silnou a stalou voli¢skou podporu byla izolovana a bez

vlivu na déni ve staté.

Ve 30. letech zacalo riist nebezpeci fasismu. Socialni demokracie si byla védoma, ze pro
faSismus je socidlni demokracie ideovym nepfitelem a proto po celou dobu 1. republiky
zdiraziiovala nutnost aktivni obrany demokracie. Mnichovskd dohoda a vznik druhé
republiky ale znamenala pro socialni demokracii tézkou ranu. Strana se snazila adaptovat na
podminky upadajici demokracie. Doslo k jeji pfeméné na Narodni stranu prace. Jeji ¢innost

vSak zahy ukoncila okupace v bfeznu 1939.
3.3 Socialni demokracie v letech 1945 — 1948
Béhem 2. svétové valky se socidlni demokracie aktivné UcCastnila jak zahrani¢niho tak

doméciho odboje. Jeji organizace Peticni vybor Vémi zistaneme (PVVZ), vytvorila

s ostatnimi organizacemi sjednoceny odboj - Uvod. Ten také nasledné pfijal program hlésajici

12 Kuklik, Jan, ,,Ceskoslovenska socialné demokraticka strana d&lnicka®, str. 683, in Mali¥, Jiti; Marek, Pavel a
kol., Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004, sv.1I,
Brno: Doplnék, 2005: 683 - 709

" Socialni demokracie se Gi¢astnila viech vlad s vyjimkou obdobi vlady panské koalice - 1926 — 1929.

14



Bakalaiska prace Komparace vyvoje ¢eské a slovenské socialni demokracie po roce 1989

opctovné obnoveni samostatného statu. Béhem valky také vznikly pfedstavy na nové
usporadani politického systému. Vznikla myslenka Narodni fronty, za ucasti vSech stran
aktivnich v odboji. Tato myslenka byla po vélce také realizovana. KoSicky vladni program
z dubna 1945, ustavoval Narodni frontu ¢tyf Ceskych stran a dvou slovenskych: socialni
demokracie, lidovci, narodnich socialisti, ¢eskych a slovenskych komunisti a Demokratické
strany. Tato omezena demokracie vyplyvala z nechuté vétSiny Ceské spoleCnosti k navratu
predmnichovského systému stran. VéEtSina obCantt se domnivala, Ze pravé soupeteni
politickych subjekti bylo jednou z hlavnich pfi¢in okupace. Jednotnd Narodni fronta tak méla

zabranit opakovani této situace.

V tijnu 1945 probéhl obnovujici sjezd socialni demokracie, ktera se vSak znovu ustavila do
zcela jiného prosttedi. Klicovym se stalo postaveni Komunistické strany, jez si béhem valky
ziskala prestiz jako nejangazovanéjsi odbojova skupina, kterd také nejvice trpéla. Spolecné s
vlivem Sovétského svazu to vyneslo predstavitele komunistického exilu do pozice vadei sily
v novém statd. Silu KSC demonstrovala i jeji pocetna ¢lenska zakladna, jez Po valce méla
milion &lentd, tedy tiikrat vice neZ socialni demokracie. Tato pritazlivost KSC byla také
zpusobena opusténim jejich radikalniho programu a pozadavku proletaiské revoluce. Tato
zména programu, jak se pozdé¢ji jasné ukdzalo, byla pouze novou cestou jak dosahnout
starého cile — proletaiské revoluce. Programy KSC a socialni demokracie se tak ideové velmi
priblizili a zacali se objevovat hlasy ke sjednoceni obou stran. V podstaté se obratila situace
z prvni republiky. Tehdy dokazala CSSD, opirajici se o stale silngjsi vlastni odbory, drzet
KSC v podfadném postaveni. Nyni, v ramci Narodni fronty, s ni musela spolupracovat. Pod
heslem ,,obnovy jednoty délnické tfidy* neméla zmizet ze svéta komunisticka strana, jez se ze

socialni demokracie zrodila, ale pravé CSSD."

Tento postoj se zménil po neuspésich socidlnich demokrati ve volbach za jejichz hlavni
pfic¢inu vedeni oznacilo pravé tizkou spolupraci s komunisty. Obé kiidla ve stran¢ se stietla na
sjezdu na podzim 1947. Dosavadni prokomunisticky orientovany Zden&k Fierlinger'> prohral

boj o misto pfedsedy s Bohumilem Lau$manem.'® Ani tato zména ve vedeni viak nedokazala

' Karnik, Zden&k, Uvaha nad d&jinnym poslanim a neziidka viednimi, prom&nlivymi i krusnymi osudy &eské
socialni demokracie, in Karnik, Zdené€k; Franklova, Zoja; Kylousek, Jakub, Bludné cesty socialni demokracie.
Studie, rozhovory, nazory, Praha: Prostor, 2005, str. 45

13 Fierlinger poté vstoupil do KSC. Béhem prazského jara vystupoval proti obnové socialni demokracie.

'® Lau$man zastaval od Eervna 1948 funkci feditele Slovenskych elektraren, Pozdg&ji mu hrozilo zatéeni a tak na
konci roku 1949 utekl za hranice. Jeho rodina vsak pfitom byla zatcena. V roce 1953 byl unesen ze Salcburku a
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zastavit ofenzivu KSC na vech frontach a zisku veskeré moci. Zbylé strany narodni fronty se
pili§ spoléhaly na feseni v souladu se zakony, a nebyly schopny &elit taktice KSC. Unor 1948
znamenal konec socidlni demokracie. Slouéeni s KSC probéhlo 27.¢ervna 1948 v rozporu se
stanovami strany a vétsina ¢lendl s nim nesouhlasila. Do KSC poté piesla asi tietina ¢lenské
zékladny.'” Zbytky socialni demokracie se poté z CSR uchylili do zahrani¢ni a strana

pokracovala ve svém pilisobeni v emigraci.

Socialn¢ demokratické hnuti tedy vzniklo za ucelem ochrany a prosazovani zajmi délnické
ttidy. Od pocatku ptsobnosti ¢eské socialni demokracie v ni dochazelo ke sportim o zptsobu
prosazovani téchto z4jmi. Ztélesnénim téchto sport byla existence radikalniho a umirnéného
proudu. Umirnéné kiidlo sice ptevladlo, avSak odezva 1. svétové valky a Ruské bolSevické
revoluce znovu nastartovaly v socidlni demokracii Stépné tendence. Vysledkem byl vznik
KSC v roce 1921, a oslabeni vlivu socidlni demokracie. Ta pak nebyla schopna, stejné jako
ostatni demokratické strany Narodni fronty &elit nastupu KSC k moci v roce 1948. Hlavni
pric¢inou bylo dasledné Ipéni na dodrzovéani demokratickych postupti. Tento piistup je nutny
pii prosazovani programu v demokratickém systému avsak pii konfrontaci s totalitni stranou,
jejiz mobilizacni potencidl je diky vyuzivani vSech dostupnych metod vétsi, nutné prohrava.
Je pravdépodobné, Ze by ani jednota a razantnéjSi postup socialni demokracie nebyl schopen
zabranit nastupu komunistické diktatury. Jeji nejednota a stale spory o jeji dalSi smefovani

viak jisté prevzeti moci KSC velmi usnadnily.
3.4. Situace v letech 1948 — 1989
3.4.1. Socialni demokracie v exilu 1948-1989
Mezi emigranty, kteti odchazeli po unoru 1948, bylo i mnoho ¢lent socialni demokracie.

V mnoha zemich pak tito exulanti zakladali zemské organizace CSSD, jejichz spoleénym

znakem bylo odmitani komunistické diktatury v CSR. NejdtleZit&j§imi misty byl Londyn,

v roce 1957 odsouzen k 17 letim vézeni. Zde také v roce 1963 za zdhadnych okolnosti zemiel, nékolik hodin
pred propusténim na amnestii.

17 Vosahlikova, Pavla, ,,Ceskoslovenska socialni demokracie®, str. 1171, in Mali¥, Jif{; Marek, Pavel a kol.,
Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004, sv.II, Brno:
Doplnék, 2005: 1165 - 1173
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Patiz, Videi'® & USA. Jiz v kvétnu 1948 byl v Londyné za podpory vladni Labour Party
zalozen Ustfedni vykonny vybor strany vexilu. Vroce 1951, pfi vzniku socialistické
internacionaly', ziskaly zemské organizace &lenstvi, avSak jen s poradnim hlasem a pravem
vysilat dva delegaty na kongresy SL?° Exilova &innost strany se od pocatku musela potykat
s mnoha nazorovymi konflikty. Bé&hem celého svého pulsobeni kritizovala situaci
v Ceskoslovensku, napf. politické procesy 50. let.?! I pies své skromné prostiedky se snazila
pomahat osobdm postizenym perzekuci. Pomoc c¢eskym emigrantim se stala jednou z

hlavnich naplni prace strany v exilu.

Béhem Prazského jara podporovala obnovu CSSD. Avsak srpnové okupace armadami
Varsavské smlouvy vSe zhatila a byla pocatkem 2. viny emigrace, jez zasela jesté vEtsi spory
do tad exilu. Zvlast€¢ u osob, které odesli vroce 1948 byl k nové vIn¢ velmi silny odpor.
Roztrousena strana, zmitana stdle vétSimi vnitinimi problémy nedokézala absorbovat stale
vice nazorovych skupin a ocitla se pred rozpadem. Zlomovym bodem byla 1. konference
CSSD v exilu svolana na zaii 1973. I pfes minimalni Gdast byl zvolen novy ustfedni vybor a
podafilo se tak zazehnat akutni hrozbu rozpadu strany. Vznik Charty 77 znamenal pocatek
aktivizace na domaci scéné. Uprostfed Charty vznikla také skupina nezavislych socialistl
vjejimz cele byl Rudolf Battek. Tato skupina se ptihlasila k Socialistické internacionale
udrzovala kontakt s exilem.”? Historicky 1. sjezd strany v exilu se konal aZ vroce 1983
v Curichu. Bylo zvoleno deseti¢lenné predsednictvo Ustiedniho vykonného vyboru. Stranu
vSak opét oslabovali vzajemné spory. Radomir Luza, Jifi Horak, Pfemysl Janyr, lidé zvoleni
na poslednim sjezdu CSSD v roce 1947 do Ustiedni komise mladeze, se nedostali do vedeni
predev§im v disledku vstficnéjSiho postoje vici byvalym komunistim. Tito predstavitelé
reformniho exilu se posléze vice orientovali na spolupraci s domovem (napf. Chartou 77).%

Z hlediska ideové orientace bylo, Ze na tomto sjezdu se socialni demokraté poprvé vetejné

'8V Rakouské socialistické strang - SPO (rakouska socialni demokracie) fungovala Ceskoslovenska
socialisticka strana v Rakousku

1% Socialistické internaciondla - celosvétova organizace sdruzujici socidlng demokratické a socialistické strany.
Socialni demokracii povazuje za idealni formu demokracie, ktera dokaze fesit problémy, jez vytvari
neregulovany kapitalismus. Stoji na tfech pilifich — Svoboda, rovnost a spravedInost, solidarita — tedy idealech,
jez socialné demokratické huni deklaruje od svého pocatku.

*% Luza, Radomir, Ceskoslovenska socialni demokracie. Kapitoly z let exilu 1948-1989, Praha — Brno:
Ceskoslovenské dokumentaéni stiedisko a nakladatelstvi Doplnék, 2001, str. 52

2 Trapl, Milos, ,,Politické strany v exilu®, str.1340, in Malit, Jifi; Marek, Pavel a kol., Politické strany. Vyvoj
politickych stran a hnuti v ¢eskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004, sv.II, Brno: Doplnék, 2005 :1333 -
1356

2 Lua, Radomir, Ceskoslovenska socialni demokracie. Kapitoly z let exilu 1948-1989, Praha — Brno:
Ceskoslovenské dokumentaéni stiedisko a nakladatelstvi Doplnék, 2001, str.168

» Trapl, Milos, ,,Politické strany v exilu®, str.1340, in Malif, Jifi; Marek, Pavel a kol., Politické strany. Vyvoj
politickych stran a hnuti v eskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004, sv.11, Brno: Dopln&k, 2005, str. 1342
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distancovali od marxismu. V tzv. Provolani k domovu* vyzyval sjezd k utvofeni aliance
slugnych lidi usilujici o obnovu demokracie, prav a svobod v CSSR.** Druhy sjezd CSSD
v exilu probéhl v Cervnu 1989, v atmosféfe nartstajici krize komunistického rezimu. Bylo
piijato prohlaSeni odsuzujici komunistickou ,karikaturu socialismu a zdlraziujici nutnost
pluralitni demokracie v Ceskoslovensku. V listopadu pak piijala socialisticka internacionala

exilovou socidlni demokracii za svého fddného ¢lena.

Vyvoj v zapadni Evropé sméfoval k posileni role statu. V 50. letech se stala idea
socialniho statu v této Casti svéta skuteCnosti. VSem obcaniim byli zaru¢eno pravo na zakladni
vymozenosti doby napf. minimalni mzda, pravo na vzdélani ¢i zdravotni péci. ObCaniim se
tak dostalo po politickych pravech také zaruky prav socialnich. Z historického hlediska to
znamenalo dosazeni zakladnich socidlné¢ demokratickych pozadavkii. Socialni demokracie tak
byla v prostfedi socidlniho stitu postavena pied kol hledat nové vyzvy a programova
vychodiska. Béhem sedmdesatych let vSak dochdzi ke krizi socidlniho statu, jez se béhem let
osmdesatych prohlubuje. Roste nezaméstnanost a politika socialnich jistot a prerozdélovani
zaCind byt vnimadna jako brzda rozvoje a neschopna konkurence v rodici se globalni
ekonomice. To vSe zplsobuje pokles vlivu socidlné¢ demokratickych stran, jez musely celily
novym programovym vyzvam. V 80. letech rostl vyznam ekologickych otazek. Diraz
socialistt na plnou zaméstnanost a socidlni stat, branili v systematickém zpracovani
ekologické tématiky.”> V nové vypracovanych koncepcich se pak objevil diiraz na ekologii a
socialn¢ demokratické strany zaclenily myslenku trvale udrzitelného rozvoje do svych

programui.

Vzhledem k stalym existencnim sportim, nemohla exilova socialni demokracie plné
reagovat na posuny v programech zapadnich socialnich demokracii. Exilovi politici byli
nicméné témito mySlenkami ovlivnéni a jejich zkuSenosti mohli byt po padu komunismu
uzitecné. Vyvoj po revoluci, ale pfinesl postupné odstaveni vétSiny exilovych politikli na
vedlejsi kolej. Ti zfejmé nebyli schopni po letech v exilu reflektovat specifické podminky
v postkomunistické vlasti. Pfesto si myslim, Ze jejich pfinos tkvi pravé v poskytnuti odliSného

pohledu. Skute¢nost, ze vétsina ¢leni CSSD méla jiny nazor na tom nic nemént.

2 Hruby, Karel (ed), Léta mimo domov. K historii Ceskoslovenské socialni demokracie v exilu, Praha:ISBN,
str.126
# Giddens, Anthony, Tteti cesta. Obnova socialni demokracie, Praha: Mlada fronta, 2001, str.19
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Sociadlni demokracie si od pocatku uvédomovala potize s plisobenim mimo uzemi vlasti.
Neméla styk s voli¢i, nemohla realizovat sviij program na parlamentni ptid¢ a jeji prostfedky
byli velmi omezené. Mohla se spolehnout na pomoc socidlné¢ demokratickych a
socialistickych sil v zemich, kde ptisobila. Logickym vysledkem pak byla angazovanost
CSSD piedeviim na Socialistické internacionale, ktera tyto strany sdruzovala. Z omezenych
moznosti strany také vyplyvali jeji cile. Neméla zadny rozsahly, do detailti propracovany,
politicky program. Kvili existenci mnoha nazorovych proudt se strana po celou dobu v exilu
potykala s mnoha vnitinimi problémy, které témeét zpusobili jeji zanik. Védomi potteby
pokracovat v kontinuité strany a v boji za obnovu parlamentni demokracie ve vlasti, se vSak

ukazali byt dostatecné silnymi motivy, aby se podafilo existenci strany zachovat.

3.4.2. Prazské jaro — netaspéSny pokus o obnovu socialni demokracie

Sociadlni demokraté, ktefi po tnoru 1948 neopustili republiku, byli hodnoceni jako mozna
kontrarevolu¢ni hrozba a vystaveni prondsledovani. V druhé poloviné 50. let se nakonec
neuskutecnil monstrproces se socialni demokracii a nastartovalo se jisté uvoliiovani poméri.
Prazské jaro 1968 pak bylo vyvrcholenim snah o pifehodnoceni dosavadniho dvacetilet¢ho
vyvoje spolecnosti. Spolecenské poméry se uvoliiovaly a vétSina obcani vkladala do
budouciho vyvoje velké nadéje. Pro domaci socialni demokraty se vytvofili piihodné;si
podminky pro jejich Usili o obnoveni piisobeni strany. V této snaze postupovali domaéci
predstavitelé v souladu s exilem. Ten vydal ke dvacitému vyro¢i vitézného tnora bylo
vydano prohlaseni s pozadavkem odc¢inéni roku 1948. Tento pozadavek mél byt realizovan
obnovou socidlni demokracie. Socidlni demokraté si byli védomi nejisté¢ho vysledku, nebot’
veSkeré déni ve vychodnim bloku vzdy limitoval postoj SSSR. Postoj socialistické
internacionaly byl zdrZenlivy a jeji schlize, kde se mélo projednavat vyjadieni podpory usili o
obnovu socidlni demokracie se konala az 21. srpna 1968 tak doslo uz jen k odsouzeni okupace

y . 26
vosky VarSavské smlouvy.

% T uza, Radomir, Ceskoslovenska socialni demokracie. Kapitoly z let exilu 1948-1989, Praha — Brno:
Ceskoslovenské dokumentaéni stiedisko a nakladatelstvi Doplnék, 2001, str. 115
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25. dubna se sesli socidlni demokraté v Praze na Chmelnici, aby se dohodli na zptsobu
obnovy strany. U mnoha z nich se objevili obavy z moznych dasledki a rekce komunisti.”’
Zden¢k Bechyné k tomu na chtizi pronesl tato slova: ,, Bojim se co se stane, kdyZz to udélame,
ale vic se bojim, co e stane, kdyz to neud&lame.“*® Na chiizi bylo dohodnuto postupovat
legalni cestou a obnovovand stranu bude vyjadiovat podporu Alexandru Dubcekovi a
reformistim v fadach KSC, pokud budou dodrzovat zasady humanity a demokratického
socialismu.” Toto usneseni tedy jasné deklarovalo, Ze usili obnovit socialni demokracii neni
namifeno proti vedeni KSC a rozbiti strany, ale naopak mélo za cil pomoci reformistim
v KSC a posilit jejich pozici. Tedy rozsitit piisobnost lidi, ktefi podporuji obrodny proces.
Béhem kvétna doslo k nékolika schiizkam mezi Zdenkem Bechyné (pfedseda piipravného
vyboru pro obnovu CSSD), Premyslem Janyrem (¢len piipravného vyboru) a Josefem
Smrkovskym (pfedseda parlamentu). Bechyné¢ oznamil 12.5. Smrkovskému, ze nasledujici
den oznami strana obnovu politické Cinnosti. Smrkovského odpovéd’ byla vyhybava a
odvolaval se na nutny odklad tohoto kroku kvili nevhodnému obdobi pted blizici se schtzi
UV KSC. V nasledujicich dnech pokracoval v odkladaci taktice, az nakonec Bechynému 18.
5 oznamil, Ze obnova strany neni mozna, nebot’ by tak doslo k porazce demokracie. Tento
posun v nazorech Smrkovského souvisel s konsolidaci sil konzervativnich komunisti v KSC.
Jejich sila v§ak byla pfecefiovana, velmi siln¢ napt. pravé Smrkovskym. Misto obnovy strany
byli socidlnim demokratim nabidnuta rehabilitace a zapojeni do politického zivota, avSak
pouze v KSC. Snahou KSC bylo oslabit snahy socialnich demokratii o obnovu strany pravé
nabizenim politickych pozic. To bylo zastupci CSSD odmitnuto a téhoz dne piedali
memorandu o obnové &innosti CSSD Narodni fronté. To mé&lo demonstrovat, Ze strana se
povazuje za Clena Narodni fronty. Socialni demokraté tak povazovali véc obnovy strany za

dokoncenou.

Hlavnim argumentem KSC proti obnové socialni demokracie byl strach z rozd&lovan sil.
KSC se obéavala ze ztraty vedouci role a svého rozkladu, nebot vystoupeni socialnich
demokrati by mohlo povzbudit dal§i strany.”® Zde se tak ukézali limity postoje KSC.

Demokratizace ano, ale pouze vramci jedné strany. KSC povazovala své dominantni

" Tyto obavy byli vzhledem k faktu, Ze mnoho tgastniki schiizky progla nacistickym i komunistickym v&zenim
logické.

?8 Janyr, Pfemysl, neznama kapitola roku 1968, zépas o obnoveni ¢innosti CSSD, Ustav pro soudobé d&jiny AV
CR, Praha 1998, str. 76

% Janyr, Pfemysl, neznama kapitola roku 1968, zapas o obnoveni ¢innosti CSSD, Ustav pro soudobé d&jiny AV
CR, Praha 1998, str. 20

3% Tamtéz, str. 32

20



Bakalaiska prace Komparace vyvoje ¢eské a slovenské socialni demokracie po roce 1989

postaveni za vysledek revoluce a obnoveni socidlni demokracie by znamenalo krok zpét ke
znovurozdéleni délnického hnuti. To by vyvolalo délnické boufe a zastaveni procesu

demokratizace.

Socialni demokracie pokracovala v zakladani mistnich organizaci, tento fakt se mél posléze
sd&lit Narodni fronté a vyckat na reakci KSC. 21. &ervna se seSel Bechyné s Frantiskem
Krieglem (pfedseda Nérodni fronty). Divodem byla obava komunistt, ze CSSD hodla
oficialn¢ oznamit obnoveni ¢innosti. V odpovédi zazné€lo, ze socidlni demokracie existovat
bude, avSak neud¢la nic co by komplikovalo obrodny proces. Zde se ukazala stalost politiky
socialni demokracie viiéi KSC, nebot CSSD si uvédomovala, Ze neuvazené kroky by cely

dosavadni vyvoj mohli zhatit.

Na pocatku ervence padli konkrétni navrhy zadlenéni socialnich demokratii do KSC.
Dochazelo také ke stupiiovani tlaku zvenéi. Clenové VarSavské smlouvy v dopisech
vyjadiovali obavy zmozné kontrarevoluce. Vedeni KSC viak pozvanky do VarSavy na
konzultace o nyné&j§im stavu odmitalo. Na dopis obvinujici CSR z pokusu obnovit burzoazni
ziizeni reagovalo reformni vedeni odmitavé. Vzhledem k chystané schiizce s predstaviteli
SSSR v Cierné nad Tisou a Bratislavé, souhlasilo vedeni socialni demokracie s formalnim
prerusenim své &innosti, s cilem zajistit lepsi vyjednavaci pozici pro Dubgeka.’' Po t&chto
jednanich panovala nadgje, 7e vedeni KSC svou pozici posililo a prazské jaro muiZe

pokracovat. Cely narod byl v§ak z omylu 21.srpna vyveden.

Tim také skonéila price na obnové socialni demokracie. Pro KSC se postoj k obnové
CSSD stal zkusebnim kamenem dal$iho sméfovani. Komunisticka strana byla postavena pied
otazku, zda chce jen reformu nebo demokracii. KSC si byla védoma, Ze jediné socialni
demokraté ji mohou byt konkurentem a narusit jeji monopol. Neochota reformistti jit za jistou
hranici dogmat, zabranila obnové socidlni demokracie. Piedstavitelé socidlnich demokrati se
vzdy snazili svym vystupovanim podpofiit snahy reformniho vedeni, pfesto vSak snaha o
obnovu strany byla strasdkem pro SSSR a velmi pravdépodobné i jednim z davodi
intervence. Otazka, co by se stalo, kdyby CSSD skute¢né vefejné obnovila svou &innost, tak
jiz navzdy ziistane v roving domnének. Domaci CSSD si pak na dalii $anci musela pockat

vice nez 20. let.

3! Janyr, Piemysl, neznama kapitola roku 1968, zapas o obnoveni ¢innosti CSSD, Ustav pro soudobé d&jiny AV
CR, Praha 1998, str. 64
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4. Ceska republika

V pocateénim obdobi vytvafeni stranického systému v Ceskoslovensku byli dominantnimi
aktéry na politické scéné tzv. souborna hnuti. Ob&anské forum (OF) v Cechach a Veiejnost
proti nasili (VPN) na Slovensku. Tato uskupeni se vyprofilovala jako opozice vici do této
doby vladnouci komunistické stran€ s pozadavkem obnovy demokracie a svobodné politické
soutéze. V OF i VPN byli zahrnuty vSechny ideové proudy a obsahovaly v sob¢ i socialné
demokratické tendence a ob¢ hnuti se tak stala zakladem pro vznik budouciho pluralitniho

stranického systému v obou zemich.
4.1.Rozpad OF

Obcanské forum bylo zalozeno 19.11.1989 jako reakce na brutalni zdsah komunistického
rezimu proti pokojné studentské demonstraci na Narodni tfidé 17.11.1989. Od pocatku jejiho
pusobeni zde bylo velké mnozstvi stran a uskupeni, které mély riznou politickou orientaci.
OF je tak typické hnuti, jehoz hlavni profilaci byla opozice vii¢i dosavadnimu rezimu.
S postupem doby, kdyz bylo jasné, ze demokracie zvitézi se nutné¢ museli v tomto uskupeni
projevit rozpory vyplyvajici z rozmanitych nazorovych proudt, jez ho utvareli. Jisty neklid
v OF byl utlumen diky stoupajicim preferencim féra v prizkumech vefejného minéni pred
volbami do parlamentu v ¢ervnu 1990. Ty pfinesly tomuto hnuti drtivé vitézstvi se ziskem
49% hlasti v Ceské narodni radé. Tyto volby znamenaly pro OF rozhodujici pfedél. Do
téchto voleb smétfovalo forum od néceho — tedy od komunistickému rezimu, po nich muselo
pusobit smérem k né€emu — standardni demokratické spoleCnosti. V této dobé bylo OF
tvofeno 14 dalSimi politickymi uskupenimi. Bylo jasné, ze tyto skupiny maji odlisny nazor
jak k této demokratické spolecnosti dospét. Tato situace tedy do velké miry pfedznamenavala

budouci vyvoj OF.

Spory v hnuti mély né€kolik rovin. Pfedné to byla otdzka organizacni struktury hnuti a
problematika rychlosti a radikalnosti transformace fizeného hospodafstvi v trzni. Na podzim
1990 se v hnuti objevilo mnoho nazort jak preménit organizaci OF. Nicméné tyto snahy
nepfinesly zddné zésadni zmény ve struktuie fora a jen ukazaly prohlubujici se spory uvnitf
hnuti ve kterém jiz byla zjevna nézorova diferenciace. Jako doklad této polarizace nazort

muze slouzit zalozeni Meziparlamentniho klubu demokratické pravice (dale jen MKDP)
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v zaii 1990, jez sdruzoval pravou ¢ast politického spektra v OF. MKDP byl tak prvni
nazorovou platformou ve foru. Skutecnost, Ze se jako prvni konstituovala pravicova ¢ast ndm

naznacuje jisty posun v nazorové¢ orientaci uvniti OF.

Jako velmi dllezity meznik ve vyvoji se jevi sném OF v Praze — Hostivaii 13.10.1990.
Jeho ukolem bylo zvolit pfedsedu a reformovat strukturu fora. Volba predsedy jest¢ mnohem
jasnéji naznacila pfevazujici sméfovani hnuti. Rozhodovalo se mezi dvéma kandidaty. Martin
Palous byl kandidatem vedeni kde ptevazovali zastupci centristické skupiny. Vaclav Klaus
byl kandidatem MKDP, propagatora pravicovych ideji, které mélo nejvétsi oporu v regionech.
Oproti o¢ekavani vedeni OF zvitézil rozhodnym zptsobem Viaclav Klaus. Novy pfedseda fora
zacal témétr okamzité pracovat na jeho preméné. Predlozil vedeni svou vizi nové struktury
hnuti a na jeho navrh bylo na konci fijna pfijato usneseni, jez z fad féra vylucovalo uskupeni
Leva alternativa a Obroda kterou tvofili pfevazné reformni komunisté vyloudeni z KSC po
roce 1968. Timto rozhodnutim bylo odstartovano ,postupné ideové procistovani hnuti a
wytvdreni ideové konzistentniho politického subjektu. “** Toto pro&istovani posilovalo pozice
pravicovych politiki a mnoho centristicky orientovanych osobnosti z vedeni bylo ve stale

vetsi defenzive.

Dalsi dalezitym piedélem bylo shromazdéni Obcanského fora na pocatku prosince 1990.
Zde Vaclav Klaus ve svém projevu zpochybnil snahy o udrzeni fora v nynéjsi podobé. Jeho
pohled byl takovy, Ze nejasna vize dalSiho sméfovani poskozuje OF a Ze je tieba vytvofit
stranu s individualnim c¢lenstvim a jasnym programem ekonomické reformy, jejiz cilem bude
vytvoreni trzniho hospodéistvi. Zaroven odmitl jakékoli teoretické sméfovani hnuti do stiedu
politického spektra. Jeho vystoupeni se setkalo s velmi kladnym pfijetim. Naproti tomu
veSkeré snahy o zdsadni strukturdlni reformy OF opét selhaly. Pouze byly pfipraveny dvé
varianty na zménu struktury jez odpovidaly pfedstavdm pravicové orientované vétSiny a jejich
oponentll. Toto zasadni dilema mé¢l definitivné vyftesit nasledujici sném OF pldnovany na

leden 1991.

32 Pieja, Pavel: Stranicky systém Ceské republiky. Politické strany a jejich vyvoj 1989 — 1998. Brno: Centrum
pro studium demokracie a kultury, 2005, str. 50
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Jeste pred touto schiizkou vsak doslo ziejmé k zdsadnimu $tépeni uvniti fora. Jako reakce
na jiz ustavené pravicové kiidlo 13. prosince 1990 vznikl Liberalni klub OF*? jako zt&lesnéni
snah centristick¢ c¢asti na vytvofeni protivahy kjiz dfive ustavenému pravicovému
Meziparlamentnimu klubu demokratické pravice. Klub socialnich demokrati OF** byl Tteti
nazorovou skupinou jez se vytvofila a mél ideové velmi blizko k Liberdlnimu klubu. Tato
skupina kritizovala ndzorovy posun fora napravo a absenci socidlniho a ekologického
programu. Tato frakce vSak nedosahovala vyznamu zbyvajicich dvou. Zbyvajici ¢ast poslanct
fora se neptidala ani k jedné skupiné. Na konci roku 1990 bylo tedy jiz naprosto evidentni, ze
v ramci OF existuji tii skupin, jejichz pohled na povahu a dal§i sméfovani fora se znacné
rozchézi. Atmosféra mezi liberdly a socialisty na jedné strané a demokratickou pravici na
druhé byla velmi napjatd. Mezi zastanci OF vykrystalizovala vétSina podporujici pravicové
sméfovani Vaclava Klause a MKDP, jez mél podporu v regionech. Naproti tomu kliCové
vrcholné pozice, predevsim ve federalni vlade, méli stale v rukou ve vétSing piipadl zastupci

Liberalniho klubu.

Pocatkem roku 1991 existovaly tii1 scénafe dalSiho sméfovani ObCanského fora:

1) Nazor, podle kterého musi OF zachovat svou Sirokou strukturu hnuti (pfevazujici
nazor Liberalniho klubu).

2) Teze prosazujici preménu OF v solidni politickou stranu sjasnym programem
(myslenka propagovand zastanci Vaclava Klause).

3) Vize OF jako pouh¢ kulturni nadace, zastitujici rtizné strany a hnuti, jeZ se
osamostatnily od Obcanského fora (nézor predevsim Daniela Kroupy, predsedy
MKDP)?’

Tyto hluboké nazorové rozdily se tedy zaCaly ukazovat jako nepiekonatelné. Zejména
vyrazna byla kritika ¢lent Liberalniho klubu. ,, Charakteristickym znakem této kritiky pak byla
stale silici emocionalita , ktera branila dalsimu racionalnimu jednani. Zacalo se ukazovat, zZe
konstruktivni spoluprdce mezi riiznymi proudy a skupinami v OF je diky tomuto trendu a silici

r . . v . vvr . TS 36
osobni animozité jen stézi myslitelna .

33 Celkem mél liberalni klub 57 &lenti, mezi nimi mnoho vyznamnych osobnosti polistopadové politiky,
napftiklad Jifi Dienstbier (pfedseda), Petr Pithart, Tomas Sokol ¢i Milo§ Zeman, jez se pozd¢ji stal hlavni
postavou CSSD. Pfed volbami do parlamentu 1990 hlavni autor volebniho programu Ob&anského fora.

VY &ele této nazorové frakee stanul Rudolf Batt&k, jez byl z CSSD jiz dfive vyloucen, nebot jako &len socialni
demokracie kandidoval za Obcanské forum.

33 Novak, Miroslav, “Geneze a problémy ¢eského stranického systému®, in Lebeda Tomas; Novak Miroslav a
kol.: Volebni a stranické systémy. CR v mezinarodnim srovnani. Dobra Voda: Vydavatelstvi Ales Cengk, 2004
3% Pieja, Pavel: Stranicky systém Ceské republiky. Politické strany a jejich vyvoj 1989 — 1998. Brno: Centrum
pro studium demokracie a kultury, 2005, str. 52
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Vyse zminovany sném OF v lednu 1991 odhlasoval pfeménu féra na standardni politickou
stranu a pfijal princip individualni ¢lenské zakladny a vertikdlni vnitini organizace. Nejvyssi
organ - Rada OF méla do ptiStiho snému vypracovat konkrétni navrh pfemény ve stranu. Jiz
zminéné vnitini rozpory vSak branily efektivni spolupraci. 7. Gnora 1991 byla zaloZena
Iniciativni skupina za zachovani OF jako hnuti ziejmé jako posledni odpor proti preméné
hnuti ve stranu. 10 tnora se sesli zastupci obou proudii uvnitt OF na zamku v Lanech. Z této
schlizky vzesla tzv. Lanskd dohoda v niz se stanovil postup pii rozdéleni Obcanského fora.
23.Gnora 1991 se konal posledni sném OF, ktery jiz byl formalitou a pouze odsouhlasil
dohodnuté. Obcanské forum jako hnuti se rozdéli na dva samostatné subjekty. Obcanskou
demokratickou stranu (ODS) jako standardni politickd strana a Obcanské hnuti (OH)
predstavujici zbytkové Siroké hnuti. Ty byli zastfeSené koordinacnim vyborem s paritnim

zastoupenim obou ¢asti, ktery jako jediny mohl pouzivat ndzev Obcanské forum.

Tyto dva nastupnické subjekty byly tedy tim hlavnim co vzniklo rozpadem OF. Tento
zéasadni predé€l v polistopadovém politice ma vSak také vyznamny vliv na déni v levé casti
politického spektra. 25. sjezd CSSD vdubnu 1991 rozhodl o pfijeti klubu Obroda
vylouc¢eného o ptl roku dfive z OF do socidlni demokracie. Do strany bylo také ptijato 6
poslanct z byvalého Obcanského fora. Mezi nimi vyznamné osobnosti s velkou prestizi jako
byl Valtr Komérek a Milo§ Zeman. Ti utvofili osmiélenny poslanecky klub — CSSD se diky
tomu stala parlamentni stranou i pfes nezdar ve volbach 1990. Tyto uddlosti znamenaly
posileni vlivu socidlni demokracie jiz pomohla 1 minimalni vliv ostatnich levicovych subjektt
a izolovanost KSCM. V komunistické strané doslo k vypsani referenda o otazce zmény nazvu
strany a vypusténi slova ,.komunistickd”. Tato udalost byla vysledkem snah Césti strany o
priblizeni se k politickému stfedu a tedy rozsifeni moznosti spoluprace s ostatnimi stranami.
Zamitavé stanovisko vétsiny KSCM potvrdilo ptislusnost strany k radikélni levici, ¢imz si
komunisté sami zahrazovali cestu k moznému potencionalnimu rastu svého vlivu a velmi

usnadnili CSSD jeji cestu do pozice nejsilngjsi levicové strany.

Existence Obcanského fora mélo stézejni vliv pro pocateni vyvoj ¢eského stranického
systému. Umoznila pifechod k demokracii a vytvofeni stranického systému. Rozpadem OF

vznikla tzv. obCanska pravice — ODS a ODA. Obcanské forum bylo tedy hlavni zdrojem pfti
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vzniku pravicovych stran. Jelikoz se vSak, jak uz bylo fec¢eno, jednalo o souborné hnuti byly
v ném zastoupeny vSechny proudy — tedy i levice. Ta zacala byt po pocatecni spolupraci
postupné odmitana a vypuzovana coz bylo dano rozpadem OF a s nim spojenou pravicovou
inklinaci. Tento proces uvnitt OF tedy velkou mérou ovlivnil i vyvoj v levé ¢asti rodiciho se
politického systému.

S rozpadem OF se také zménila hlavni konfliktni linie ¢eské politické scény. Po listopadu
1989 byl nejzietelnéjsi stiet o povahu rezimu. V OF pak doslo ke stfetu v interpretaci politiky
mezi politickymi stranami a politickymi hnutimi. Politické stranictvi bylo po 40 letech
komunistické éry spojovano s prosazovanim direktivni politiky shora a u vefejnosti bylo
znacné nepopularni. OF jako hnuti se svou ,,nepolitickou politikou* mélo byt reprezentantem
nového transparentnéj$iho politického stylu. Postupné tihnuti k vytvofeni hlavni soupeftici
linie mezi pravici a levici vSak nakonec marginalizovalo stiet strana — hnuti. Pro Obcanské
forum jako hlavni ztélesnéni této konfliktni linie byl tedy logicky jeho rozpad a vznik
nastupnickych subjekti — politickych stran, pro néz se stalo hlavnim kritériem dé¢leni na

pravici a levici.

4.2. Obnoveni CSSD po roce 1989

CSSD je mezi vSemi ostatnimi levicovymi subjekty vbyvalém vychodnim bloku
vyjimecna tim, Ze jako jedind nevznikla transformaci do té doby vladnouci komunistické
strany, nybrz navazala na svou bohatou historickou tradici. Jak jiz bylo feceno v predchozi
kapitole, pocatek komunistické éry neznamenal pieruseni jejiho pisobeni. Cast emigrace
vytvorila exilovou CSSD, jeZ ptisobila v zahrani¢i az do padu komunistického rezimu. Cast
socialnich demokrati, jez neopustili Ceskoslovensko, se téz pokusila v roce 1968 o obnovu
socidlni demokracie. Tento pokus, jak uz bylo feceno ztroskotal. Pravé tyto dvé zminéné

vvvvvv

odlisnych proudt a rozport v exilovém kiidle mél disledky i na pozd€jsi rozpory ve stran€.

Ptipravny vybor socidlni demokracie vznikl jiz 19.11.1989. Hned od pocatku se objevili
dvé hlavni sporna témata. Postoj ke komunistim — tedy zda pfijimat byvalé ¢leny KSC a
pfedevsim otdzka voleb 1990 — spor, zda ma strana jit do voleb jako samostatny subjekt, ¢i na

spolecné kandidatce Obcanského fora.
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Tyty problémy se jesté¢ vice vyostfily na obnovovacim ,,bfevnovském* sjezdu socialni
demokracie, jez probehl ve dnech 24. — 25. bfezna 1990. Doslo ke slouceni exilového a
doméciho ktidla. Jako pfedseda byl zvolen Jifi Hordk, predstavitel exilu, jez vedl stranu do
roku 1993. Spor o miru spoluprace s OF vSak vedl kodchodu casti strany vedené
predstavitelem Charty 77 Rudolfem Batt€kem, jez posléze kandidovali za Obcanské férum.
Tento konflikt nijak neptispé€l k vylepSeni pozice strany. Spolu s ndladou ve spole¢nosti, ktera
nebyla na strané€ levice zpiisobil, Ze ve volbach v €ervnu 1990 ziskala jen 4,1 % hlast a

nepiekrocila nutnou pétiprocentni hranici.

4.3.CSSD v letech 1992 — 1996

Cesta k pozici dominantni levicové strany

Volby v cervnu 1992 znamenaly vitézstvi predvolebni koalice Ob¢anské demokratické
strany a Kiestanské demokratické strany (KDS) s témét 30 % hlasti a 38 % poslaneckych
kiesel. ODS utvotila koaliéni vladu s ODA a KDU-CSL. CSSD byla v mnoha vyzkumech
volebnich preferenci ddvana na druhé misto za ODS s 10 % hlasti. Nakonec tedy vysledek
strany 6,53 % hlasii a kone&né treti misto za Levym blokem®’ znamenal v jejich fadach jisté
zklamani. Tento relativni netispéch mohl byt ¢astecné ovlivnén pietrvavajicimi spory v jiz
diive avizované otazce piijatelnosti spoluprace s byvalymi ¢leny komunistické strany. Tento
problém se v obméneéné podobé¢, kdy jde jiz o spolupraci se souCasnymi komunisty, objevuje
dodnes. Nebyt téchto sport, mohla se ziejmé CSSD prosadit mnohem diive nez v druhé

poloviné devadesatych let.

Antagonismus komunisté-nekomunisté pietrvaval v souvislosti s vysledky voleb, kdyz ¢ést
&lent CSSD povazovala pravé velké mnozstvi byvalych komunisti na kandidatce za diivod
neuspéchu. Argumentem druhé strany byl kladeni dlrazu na pfinos vyznamnych osobnosti
Zemana ¢i Komarka, jejichZ popularita strané vyznamné pomohla. Nespokojenost s vysledky
voleb otféasla spozici predsedy Jifiho Hordka. Tzv. rakovnicky proud (Jifi Paroubek)
prosazoval posun strany do stfedu politického spektra, odmital ptijimani novych ¢lena z fad
byvalych komunisti a jeho postoj k vladé byl politikou umirnéné opozice. Na opacném polu

se vyhranil proud vedeny MiloSem Zemanem, ktery m¢l tolerantnéjsi postoj vici byvalym

37 Pod timto nazvem se skryvala ucelova volebni spoluprace KSCM a formalni koali¢ni skupiny ,,Demokratické

levice®. Komunisté tak ziskali atraktivnéjsi jméno pro volby, aniz by museli opustit ndzev komunisticka, coz
bylo pro vétsinu ¢lent KSCM  nepfijatelné.
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komunistim a byl zastancem radikalnéjsi opozi¢ni politiky — tedy ,,jit vladé po krku®, jak
znélo heslo M. Zemana. Ttetim proudem byli centristé (P. Novak), jejichz nézory oscilovali

mezi témito dvéma skupinami.

Jako zasadni prelom ve vyvoji CSSD je mozno povaZovat sjezd strany v tmoru 1993
v Hradci Krélové. Zde byla klicovéa volba predsedy strany. J. Hordk jiz nekandidoval. Do
druhého kola postoupili Milo§ Zeman a Pavel Novak. I ptfes dohodu rakovnického a
centristického kiidla o spolupraci pii hlasovani byl zvolen Milo§ Zeman (té€sn¢ se ziskem 217
hlast ze 407 pritomnych delegatii). Timto okamZzikem zapocal novy pfedseda svou razantni
politiku. Postupné¢ se mu podafilo odstavit centristické i rakovnické kiidlo a jejich
predstavitelé, i kdyz vétsinou zistali ve strang, ztratili v&t$i vliv na vedeni CSSD.*® Jeho
zvoleni také znamenalo ukonceni konfliktli s exilovou socialni demokracii. Pro ni byl Zeman

jako pfedseda pfijatelny, jeji ¢innost byla ukoncena v roce 1995.

Zaroven s timto vnitinim uklidnénim se rozsitil M. Zemanovi prostor pro duslednéjsi a
ucinnéjsi prosazovani své politiky, jez méla tfi hlavni aspekty: jednak Slo o odmitnuti
spoluprace s KSCM (to viak nevylu¢ovalo moznost pijimani byvalych komunisti do CSSD),
déale pak strategii pohlcovani menSich stran z levice a stiedu (napf. pfetahovani Celnych
predstaviteld OH)* a také zde byla snaha vytvofit §ir$i opozi¢ni spolupraci, pozdg&jsi tzv.
Realisticky blok. Prvni dva politické cile se ukéazaly byt usp€Snou politickou strategii. Tteti,
tedy projekt realistického bloku, se neukézal jako efektivni a CSSD se od projektu
distancovala v roce 1994. Na dal§im sjezdu socialni demokracie v Bohuminé v dubnu 1995
Milo§ Zeman potvrdil jasnou pozici vidce strany.”’ Také doslo k oficialnimu potvrzeni
postoje ke komunistické strané. V tzv. bohuminském usneseni si socidlni demokracie
zakazala na celostatni arovni spolupraci s extremistickymi politickymi stranami — mimo jiné —
i s KSCM*'. Toto ustanoveni dodnes plati a mé stile vyznamny vliv na politiku socialni

demokracie.

38 Fiala, Petr; Strmiska, Maxmilian , ,,Systém politickych stran v letech 1989 — 2004, in Malit, Jifi; Marek,
Pavel a kol., Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004,
sv.II, Brno: Doplnék, 2005

3 Diky této taktice se ¢leny socialni demokracie stala fady vyznamnych osobnosti (Lubomir Zaorélek, Pavel
Rychetsky) a taktéz se zvétsil jeji poslanecky klub.

4°Své kieslo piedsedy strany obhajil, kdyz ziskal vice nez &tyfi p&tiny hlast delegati. Zaroveil nebyl ani
postaven protikandidat.

* Toto odmitnuti potvrzovalo zavéry pfijaté jiz na piedchozim sjezdu v Hradcei Kralové. Kromé KSCM byly a
extremistické povazovany také SdruZeni pro republiku — Republikanska strana Ceskoslovenska, Moravska
narodni strana, Levy blok, Strana demokratické levice a Strana ¢eskoslovenskych komunistu.
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V obdobi mezi parlamentnimi volbami 1992 — 1996 dochazi tedy ke kontinudlnimu
posilovani vlivu CSSD. Posilovani strany je spojeno s rozkladem mensich stfedovych a
levicovych skupin. Tyto neZivotaschopné subjekty zanikly a z CSSD se stala jedina
dominantni levicova strana, alternativa vi¢i ODS. Cestu k dominanci usnadnila socialni
demokracii KSCM, kdyz odmitla transformaci a v podstaté tak uvolnila prostor v podstatné
¢asti levého politického spektra. Tento vyvoj je prevazné¢ zasluhou M. Zemana jako
nejvyraznéj$i osobnosti strany, jemuz se podatilo potlait zdsadni nazorové rozpory uvniti
strany, jeZz pusobili negativné jiz od jejiho obnoveni a tim pfipravil vhodné podminky pro rist

vyznamu CSSD.

4.4. CSSD po roce 1996

Jedna ze dvou dominantnich stran v systému

Volby do Poslanecké snémovny v &ervinu 1996 znamenaly pro CSSD zisk 26,4% hlast (o
20 procentualnich bodu vice nez pred Ctyfmi roky) a tedy druhé misto za ODS, jez ziskala
29,6 % a znovu vytvoifila vladu s ODA a KDU — CSL. Nicméné situace oproti volbam 1992
se znaéné zménila. Ceska levicova opozice jiz nebyla rozt¥i§téna, nybrz volby potvrdily
piitomnost jedné dominantni levicové strany. CSSD se tak stala jako jedina piedstavitelka
umirnéné levice moznou alternativou k vladé pod vedenim ODS. Senatni volby v témze roce

znamenaly potvrzeni pozice strany.*?

Ve stejné dobé se socialni demokracie musela potykat s novymi projevy opozice ve strang.
Casti stranikdl se totiz nelibil nastoleny politicky kurz jejich predsedy M. Zemana. Prvnim
projevem nevole byl spor pii p¥ijimani statniho rozpo&tu na rok 1997. Ctyfi poslanci CSSD*?
hlasovali navzdory oficidlnimu stanovisku vedeni pro pfijeti rozpoctu. Néasledné¢ byli J.
Wagner a T. Teplik ze strany vylouceni. Spory poté pokracovaly v programové roving.
Kolem mistopiedsedy strany Karla Machovce se zformovala frakce, jez usilovala o zménu
politického stylu a vétsi orientaci na stitedovy elektorat. Sjezd strany v Bohuminé znamenal

pro tuto frakci neuspéch. Milo§ Zeman byl znovu zvolen ptedsedou (ziskal 71 % hlast).

> CSSD ziskala 25 mandati, coz znamenalo p&t druhé misto za ODS, ktera ziskala 32 mandati
# Témito rebely byli K. Machovec, J. Wagner, T. Teplik, M. Kune§
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Machovec pfisel o post prvniho mistopfedsedy a jeho politicka kariéra tak byla v podstaté u

konce.** Novym prvnim mistopfedsedou byl zvolen Zemantv &lovek Vladimir Spidla.

Tyto nazorové spory uvniti CSSD se viak nenapéchali, i diky silnému postaveni Milose
Zemana, zadnou vétsi Skodu. V letech 1996 — 1998 se totiz koali¢ni vlada potykala s mnohem
vétsimi problémy a socialni demokracie proto naddle posilovala. Pad vlady na ptelomu let
1997 - 1998 a nasledné ptedéasné volby, pak fakticky znamenaly, Ze toto obdobi pro CSSD
bylo jakymsi cekanim na moc, bylo totiz ziejmé, ze v techto volbdach je vzhledem ke stavu

ostatnich politickych stran jedinym seriéznim pretendentem na post volebniho vitéze.*

Do voleb 1998 tedy §la CSSD jako favorit, jako silnd, stabilizovana strana bez vyraznych
vnitinich konfliktd. Volby samotné potvrdily jeji pozice a socidlni demokracie zvitézila se
ziskem 32,3 % hlast (74 kiesel v poslanecké snémovné), coz byl zaroven nejlepsi vysledek
v celé jeji historii. Poprvé od listopadu ziskala 1989 mozZnost sestavit vladu. RozloZeni hlast
po volbach viak neposkytovalo jednouché feseni. KDU — CSL se nepodafilo presvédéit Unii
svobody k podpote vlady CSSD a nakonec se tedy vychodiskem ze situace stala tzv. opoziéni
smlouva mezi Ceskou stranou socialné demokratickou a Ob¢anskou demokratickou stranou.
Podpora ODS umoznila jednobarevné mensSinové vladé MiloSe Zemana vladnout po celé
funk¢éni obdobi. ODS touto smlouvou ziskala kiesla pfedsedii obou komor parlamentu.

Nejdilezitéjsi vsak byla dohoda dvou nejsilngjSich stran na zmén¢ volebniho systému.

Otevieni otazky volebni reformy muzeme chapat jako snahu o vytvofeni vhodnéjSich
podminek k vytvoreni vétSinoveé, stabilni a akceschopné vlady. MenSinova vlada V. Klause
vydrzela rok a pal, ToSovského ufednicka vlada meéla pouze pieklenout obdobi do
predcasnych voleb 1998. Ty vsak pfinesly dal$i nestandardni vladu zalozenou na opozicni
smlouvé, jejiz akceschopnost je znaéné diskutabilni. V této situaci proto CSSD pfistoupila na
navrh ODS reformovat volebni systém do Poslanecké snémovny ve snaze vyvarovat se mozné
dalsi patové situace. Toto téma se tak stalo hlavnim bodem na ceské politické scéné v letech

1998 — 2000. Uvnité socialni demokracie reforma oZivila vnitini spory. Rada mladsich

* Definitivni konec jeho kariéry pak znamenala tzv. Bamberska aféra na jate 1998 — idajny piislib vedeni CSSD
poskytnout moznost skupiné podnikatelti ovliviiovat ekonomiku zeme po vitézstvi strany vyménou za financni
dotaci. Zadné obvinéni se nepotvrdilo, nicméné Zeman to povazoval za provokaci Machovcova kiidla proti své
osobé. Na jeho natlak byl pak Machovec vyrazen z kandidatky strany pro parlamentni volby 1998.

* Pieja, Pavel: Stranicky systém Ceské republiky. Politické strany a jejich vyvoj 1989 — 1998. Brno: Centrum
pro studium demokracie a kultury, 2005, str. 98
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politika (Petra Buzkova, Stanislav Gross) kritizovala Zemana, Ze piili$ ustupuje ODS v otazce
reformy ve snaze udrzet si podporu mensinové vlady a snazili se o prosazeni mirnéj$i podoby
volebni reformy. Tyto spory se feSily v dob¢, kdy se vlada musela vyrovnavat s nasledky
hospodaiské deprese a navic zde pusobil jesté faktor netspéchu v senatnich a komunalnich
volbach. Sjezd strany v roce 1999 nicméné potvrdil dosavadni pozice ve stran¢ a proto byla
v ervnu reforma ustfednim vyborem schvalena podle pfedstavy Zemanova vladniho kiidla.
Jeji schvélend podoba se vSak v parlamentu méla projednavat az v roce 2000. To se vSak
nelibilo ODS, jez to povazovala za zdrzovani zmén. Dusledek se projevil ve formé krize

vlady, nebot’ ¢ast poslancit ODS odmitla do¢asné vladu podporovat.

Vsechny tyto faktory mély velmi negativni u¢inek na vyvoj stranickych preferenci socialni
demokracie. Na konci roku 1999 klesly pod 10 %. Pii aplikaci volebniho zikona
s vét§inovymi prvky jak po ndm touzila ODS by ji hrozila ,.iplnd politickd marginalizace”.*®
Nakonec CSSD, i pies silny odpor uvnité strany, souhlasila s navrhem zmény volebniho
zékona tak jak jej pozadovala ObcCanska demokraticka strana, ale s posunutou uc¢innosti od
1.1.2002. Tak bylo zajisténo pokracovani jeji vlady. Nasledkem bylo dalSi pnuti uvnitf
socialni demokracie. Milo§ Zeman vSak diky své autorité, kdy si poslu$nost vynutil mnohdy i
hrozbou vylouceni ze strany, nakonec zajistil podporu vétSiny poslancti a senéatord reformé,
jez ménila zasadné volebni zakon. Jeho piijeti viak nijak nezmirnilo rozpory uvniti CSSD.
Nakonec vSak socidlni demokracii pomohl ustavni soud, ktery svym rozhodnutim z ledna

2001, zrusil klicova ustanoveni volebni reformy a tak ji prakticky pohibil. Tim se vytesil

problém rozd¢lujici socialni demokracii, avSak skryté vnitini rozpory zlstaly.

Reforma volebniho zikona tak nemohla byt aplikovana v dasledku rozhodnuti Ustavniho
soudu. Za této situace, kdy neplatil ptivodni ani novy systém, se narychlo hledal kompromis.
Vysledny navrh Zadné ze stran nakonec nevadil také proto, Ze nepfinesl témét zadné zmeény.
Me¢l minimalni vliv na stranicky systém, stejné tak jako volebni zdkon piedchozi. Volby 2002
tak nepfinesly zadnou zménu a znamenaly opdt téméf patovou situaci.*’. Tento dosavadni

jediny pokus o zasadnéjsi reformu volebniho systému tak selhal.

46 Fiala, Petr; Strmiska, Maxmilidn , ,,Systém politickych stran v letech 1989 — 2004, in Malit, Jifi; Marek,
Pavel a kol., Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004,
sv.II, Brno: Doplnék, 2005

47 Lebeda, Tomas, ,,Volebni reforma v CR. Zmateny pokus z let 1998-2002° in Lebeda Tomas; Novak Miroslav
akol.: Volebni a stranické systémy. CR v mezindrodnim srovndni. Dobra Voda: Vydavatelstvi Ales Cengk, 2004
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V atmosféie nedivéry a napéti se konal sjezd strany na jafe 2001. Zde M. Zeman potvrdil,
jiz dfive oznameny odchod z vrcholné politiky. Skoncila tak éra politika, ktery z nevyznamné
strany vytvofil nejsilngjSiho hrace v Ceském politickém kolbisti. Na sjezdu byl novym
piedsedou zvolen Zemanem podporovany Vladimir Spidla. S obdobim 1998 — 2002 je také
spojovano mnoho afér CSSD. Nejvice pozornosti se dostalo skandalu okolo ministra financi
Iva Svobody a jeho poradkyné Barbory Snopkové. Ti byli obvinéni a posléze odsouzeni za
zproneveéru ve zkrachovalé firmé Liberta. I dalsi aféry se tykaly mnoha ¢lent v nejuzs$im
vedeni strany. Blizici se volby do Poslanecké snémovny rozpoutaly debatu o mozném
pokradovani opoziéni smlouvy. Ty viak CSSD razné utnula, kdyZ v dubnu oznamila ukonéeni
spoluprace ke dni voleb. To bylo znakem snahy nového vedeni distancovat se od politiky

praktikované MiloSem Zemanem.

Volby 2002 znamenaly pro socialni demokracii zisk 30,2 % hlasii a pfinesli ji vitdzstvi.*®
V disledku odmitnuti spoluprace s ODS, pak vytvofila prakticky jedinou moznou vétSinovou
vladu, kdyz vznikla kfehka koalice s KDU — CSL a Unii svobody, ktera méla 101 ktesel.*’
Dalsi volebni vitézstvi vSak nepfineslo do fad socidlni demokracie klid. Rozbuskou novych
sportl se stala osoba kandidata pro prezidentskou volbu v roce 2003. Cast strany si prosadila
za kandidata MiloSe Zemana, ktery mél i pfes odchod do politického diichodu ve strané stale
mnoho p¥iznivel a velky vliv. Samotna prezidentska volba byla pro CSSD ostudou, nebot
v jejim pribéhu V. Spidla Zemana nepodpotil a snazil se protlagit své kandidaty. Nakonec byl
zvolen kandidat ODS Vaclav Klaus pro n€hoz hlasovalo i mnoho ¢lent socidlni demokracie.
Zde se tedy potvrdila pokracujici existence dvou nazorovych frakci, jejiz dokladem je pouze
t&sna obhajoba postu piedsedy V. Spidly na sjezdu vroce 2003.°° Spidla vtiskl strang
vyrazn€j$i levicovy a rovnostaisky charakter. Po neuspéchu ve volbach do Evropského
parlamentu 2004 vSak rezignoval a nahradil jej mlady Stanislav Gross, ptivodné sptiznény
s MiloSem Zemanem. Aféra kolem nového ptedsedy, tykajici se nejasného piivodu penéz na
koupi bytu, vSak vedla ke krizi strany a posléze i Grossovu odstoupeni. Preference strany se
hluboce propadly, avSak novému piedsedovi Jifimu Paroubkovi, jehoz sjezd zvolil v roce
2006 se podafilo obnovit divéru volict. Strana se rychle vzpamatovala a ve volbach do

Poslanecké snémovny 2006 ziistala tésné druha za ODS. Jako hlavni opoziéni sila navazuje

* Obcanska demokraticka strana skongila druha s relativng vétsim odstupem se ziskem 24,5% odevzdanych
hlast

¥ V1adu s KSCM zakazovalo socialni demokracii stale platné usneseni pfijaté na sjezdu v Bohuming v roce
1995.

*0 Ziskal 54% hlasi. Jeho protikandidat byl ministr primyslu a obchodu Jifi Rusnok.
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Jifi Paroubek do jisté miry na styl MiloSe Zemana, jez se projevuje ostrou a nekompromisni

kritikou politiky vladni koalice.

Hodnoceni

Pro obnovu CSSD v Ceské republice byli po roce 1989 vyhodné podminky. Méla
historickou kontinuitu a diky netransformované KSCM, neméla od po¢atku relevantniho
soupeie. Od sjezdu v roce 1993 ziskala v Milo§i Zemanovi i1 charismatického viidce. Strana
pak zaznamenala trvaly rist svych preferenci korunovany ustavenim mensinové jednobarevné
vlady vroce 1998 a koali¢ni vlady vroce 2002. Nejvétsiho zisku preferenci pak strana

dosahla v roce 2006, ani tento Uspéch ji paradoxné nezajistil volebni vitézstvi.
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5. Slovensko

Situace na Slovensku se do velké miry podobala déni v Cechach. Hlavnim spoleénym
faktorem byla existence Sirokospektralniho hnuti — Vetejnosti proti nésili — jako hlavniho
vudce opozice proti stavajicimu rezimu. Vzhledem k budoucimu vyvoji slovenské socialni
demokracie vSak neni dezintegrace VPN tim hlavnim hybatelem systému jako je tomu

v ptipadé OF v Cechach. P¥i¢inou této skutecnosti je politicky proces v jiné strané a to v KSS.

5.1. Transformace KSS — vznik SDD

KSS byla v obdobi prvni republiky soucasti Komunistické strany Ceskoslovenska a pIné se
podfizovaly jeji politice. Za druhé svétové valky piisobila ve Slovenském staté¢ samostatna
KSS v ilegalité. V obdobi let 1945 — 1948 byla uéelové udrzovana jeji samostatnost. KSC tak
mohla na rozdil od ostatnich ¢lenti Narodni fronty piisobit i na Slovensku.’' Po tnorovém
prevratu se jiz jevilo samostatné postaveni KSS zbyte¢né a dale existovala pouze formalné.
Procesy 50. let pak zlikvidovaly velkou cast jeji elity u niz se vyskytovaly snahy o narodni
emancipaci. Podfizené postaveni pfetrvalo v nezménéné podobé do roku 1989 i pres
federalizaci statu v dobé Prazského jara. Ke zméné tohoto stavu doslo na sjezdu KSC na
konci roku 1990, kde doslo k vytvofeni federdlni strany slozené z KSS a KSCM. Hlavni
organ — federalni rada byl paritné zastoupen. Tento proces zrovnopravnéni, vSak neznamenal
uz§i spolupraci. Vzhledem k odlisnym vysledkéim transformace v KSCM a KSS se brzy oba
subjekty ideové rozesly. KSS, pfeménénd na SDL se rozhodla vystoupit z federace na svém

sjezdu v prosinci 1991 a tim zanikla 1 celostatni ptisobnost strany.

Na revolu¢ni udalosti listopadu 1989 nebylo vedeni KSS schopno nijak adekvatné
reagovat. 26 listopadu souhlasilo vedeni s ukon¢enim mocenského monopolu a na pocatku
prosince pod tlakem odstoupilo. Na mimofadném sjezdu KSS 17. prosince 1990 byl sice
prezentovan cil vytvofit moderni levicovou stranu, ale napiiklad rehabilitace CcClena
vyloucenych za normalizace byla odmitnuta. Tyto rozporuplné kroky a prohlaSeni
signalizovaly neujasnénost budouciho smétovani strany. To ji v této fazi pfipravilo o mnoho
¢lent s reformnimi nazory. NejvyznamnéjSim poc¢inem se ukdzalo byt zvoleni nového vedeni

slozené zmladych lidi sreformnimi nédzory v cele sPetrem Weissem. V prvnich

*! Strany v ramei narodni fronty byli zaloZeny na narodni a nikoli celostatnim principu
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parlamentnich volbach 1990, kdy KSS kandidovala jeité jako souéast KSC bez pravni
subjektivity, ziskala 13,3 % hlasti nicméné v zapojeni do politického déni ji limitovala dohoda
ostatnich stran o vylouceni KSS ze spoluprace, coz blokovalo jeji moznou spolupraci

s ostatnimi politickymi subjekty.

Tento fakt pfispél ke zintenzivnéni snah vedeni vymanit se z postaveni antisystémové
strany a posilil ve strané reformni tendence. Stejné jako v KSCM se zde tedy vytvotily dva
proudy — proreformni a protireformni. Na rozdil od déni v Cechach viak méli reformisté
ptevahu. Ta se naplno ukazala na klicovém sjezdu v PreSové v fijnu 1990. Zde byla schvéalena
zmeéna nazvu strany na Komunistické strana Slovenska — Strana demokratické levice (KSS -
SDL). Tato zména méla byt symbolem rozchodu s minulosti kdy vedeni chapalo 17. listopad
jako dokondni neuspéSnosti a neperspektivnosti komunistickych myslenek a selhani jejich
ideovych a organizaénich principt.’> Byl také piijat novy program, v némZ se jiz strana
nehlésila k marxistické doktrin€. Pfevahu reformistd dale demonstrovalo rozhodnuti
ustfedniho vyboru, ktery i pies odpor ¢asti strany, dokonal v lednu 1991 zménu nazvu na
Stranu demokratické levice. Timto byl formalné zavrSen proces rozchodu s komunistickou
minulosti. Komunistické jadro stranu opustilo a nasledné vytvofili novou KSS. Ta vSak

nemohla soupefit s SDL a ziistala na dlouhou dobu okrajovym subjektem.

Na prvnim sjezdu nové SDL byl mimo jiného odhlasovan cil vstupu strany do
socialistické internaciondly. Staronovym piedsedou se znovu stal Peter Weiss. Vyznamnym
faktorem v pocate¢nich fazich vyvoje stranického systému na Slovensku byl fakt, ze SDI
jako nastupnicky subjekt KSS ,,zdédila* logicky velkou cast jejiho majetku a také, coz je
jeste vyznamnéjsi, 1 jeji organizacni strukturu na uzemi celého statu. Tyto skutecnosti davaly
této stran¢ velkou vyhodu pted ostatnimi politickymi subjekty té doby. Z hlediska teorie
transformaci komunistickych stran se SDL fidila osvéd¢enym vzorem z Polska a Mad’arska.
Zbavenim se nejvice zkompromitovanych c¢lent, zestihlilo ¢lenskou zakladnu a tak se ji

snazilo ideové sjednotit. >

Pred dulezitymi volbami v ¢ervnu 1992 se objevily prvni ndznaky ve zméné pozice strany

na politické scéné. Plvodni dohodu ostatnich stran o vylou¢eni SDL ze hry pfi vytvareni

32 Kopectek, Lubomir: Politické strany na Slovensku 1989 az 2006. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2007, s. 186

>3 Obmena ¢lenské zakladny probihala formou preregistrace ¢lent, tedy viichni museli formalné podat znovu
prihlasku do nové strany. Na konci roku méla strana 45 tisic ¢lentl, desetinu stavu pied listopadem 1989.
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koalic byla jako prvni ochotna porusit SDSS, tedy historickd socidlni demokracie. Podle
vyzkumt verfejného minéni byla jeji ucast v parlamentu po volbach nejisté a tak proklamovali
vuli k uzavieni spoluprace s SDL. Tato dohoda zkrachovala, kdyz se do ¢ela SDSS postavil
Alexander Dubcek, jez mél vSak podminku — zadna spoluprace s SDL. Volebni vysledek 14,7
% a druhé misto za HZDS byl v fadach SDL povazovan za uspéch. Politické body ji pfinesla
kritika transformace ekonomiky. Toto téma pro ni bylo, stejné jako pro opozici v Ceské
republice, velmi snadno kritizovatelné, nebot zména na trzni ekonomiku s sebou
nevyhnutelné ptinasi mnoho negativnich doprovodnych efekt a lidé timto postizeni snadno
podléhaji libivym véagnim formulacim opozi¢nich politikli napf. o zmirflovani socidlnich

dopadd, ktefi nemusi nést odpovédnost za nepopularni kroky.

Po volbach 1992 se SDL situovala do role konstruktivni opozice. Tato pozice byla vedena
snahou podilet se na vladé¢ Vladimira Meciara. Jeho neochota pod¢lit se o moc s druhou
nejsiln€js$i stranou vedla ke zhorSovani vztahu obou politickych subjektd. Meciarova
mensinova vlada vSak méla stale vétsi problémy a kdyz nepomohlo ani uzavieni koalice se
SNS, byly predcasné volby na spadnuti. SDL pied¢asné volby podporovala s podminkou, ze
do jejich uskute¢néni bude u moci stavajici vlada. Tak se chtéla vyhnout vladni odpovédnosti.
Tato snaha vSak ztroskotala, kdyz v bfeznu 1994 prezident zkritizoval v projevu stav zemé a
Meciarova vlada padla. Za slozité situace se SDL podilela na pfechodné vladé Josefa
Moravc¢ika, nebot’ bez jeji ucasti by neméla dostateCnou oporu v parlamentu Z hlediska
zastoupeni politickych proudd méla tato vlada velmi pestré slozeni. Spolu s reformovanymi
komunisty v ni byli 1 poslanci za antikomunistickou KDH a pro SDL znamenal vstup do ni

definitivni konec jeji polistopadové ostrakizace.™

V obdobi fungovani ptfechodné vlady udélala SDL nékolik krok, jez se v delSim ¢asovém
horizontu jevi jako zasadni pro jeji budouci vyvoj. Konani pfed¢asnych voleb prosadila SDL
v parlamentu pies nesouhlas vétSiny Clentt koalice, prestoze by ji vétSina v parlamentu
umozinovala vést zemi az do fadnych voleb 1996. Hlavni motivem byla vidina vitézstvi a
misto premiéra pro Petera Weisse. Rostouci preference SDL, jez se na konci roku 1993 blizily
k 20% se totiz docasn¢ vyrovnaly HZDS, jejiz podpora u voli¢ii naopak klesala. V kvétnu
1994 doslo k vytvoreni volebni koalice s ndzvem Spolecna volba (SV). Kromé SDL ji tvotila

SDSS, Strana zelenych na Slovensku a Hnuti zemédélcii Slovenska. Timto krokem byla

> Kopetek, Lubomir: Politické strany na Slovensku 1989 az 2006. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2007, s. 190
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uskuteénéna vize SDL, vytvofit silny levicovy blok kde by hrala rozhodujici ulohu. Velmi
dilezitou pro dalsi vyvoj se ukazala netucast Sdruzeni délnikti Slovenska (ZRS). Tato mensi
levicova strana obviniovala SDL, ze zrady levicovych principt, kvili jeji tcasti v prechodné
pravicové vlads. ZRS tak vlastné zautoila zleva. Ugast SDI ve vladé znamenala nutnd
oslabeni moznosti kritizovat vladdu, jiz byla sama c¢lenem a tuto roli kritika dopada

transformace pievzala ZRS.

V pted¢asnych parlamentnich volbach byl vysledek 10,4 % hlasi pro Spole¢nou volbu
velkym zklaméanim.® SDI’ ztratila voli¢e jak na tkor vice levicové profilované ZRS tak i
centristické HZDS. Zde se tedy projevila nestalost preferenci volict, kterd byla dana do velké
miry zaméfenim HZDS na podobné orientované skupiny. Pokles preferenci u jedné strany se
projevil ristem u druhé a naopak. Tato skute¢nost méla velky vyznam od pocatku fungovani
SDL a byla omezujicim faktorem pro potencionalni rist jejich preferenci. Kratkd ucast SD
ve vladeé s pravicovymi stranami znamenala pievzeti spoluodpovédnosti za bolestiva socidlni
opatfeni, coz stran¢ velmi uSkodilo a dalo jejim konkurentim, zvlast¢ pak ZRS do rukou
munici pro kritiku. Neméné¢ chybnym krokem byl vytvofeni volebni koalice s malymi

stranami pod neznamym jménem. Voli¢i pak radéji dali hlas vice etablovanym formacim.

V disledku zklaméni ve volbach nabidl Peter Weiss s dalSimi ¢leny vedeni v fijnu 1994
svou rezignaci, ktera vSak nebyla ptijata. Vedeni se odmitlo G€astnit na dalsi vladé Vladimira
Meciara. Volebni netispéch logicky oslabil pozici reformniho vedeni strany ve které se zacaly
objevovat pochybnosti o spravnosti jejiho sméfovani.”® Navic persondlni zmény ve statni
spravé provadéné novou vladou piipravila o Zivobyti mnoho ¢lentt SDL. Na sjezdu strany na
pocatku roku 1995 byla kritizovana jak nedostate¢nd levicovost strany, tak netcast ve vlade i
pies nabidku od Vladimira Meciara. Ideova jednota strany byla pry¢. Vznikala pragmaticka
skupina, ochotnd ke spolupraci s Meciarem, jejiz hlavni predstavitel Lubomir Foga$ byl také
protikandidat Weisse pti volbé predsedy.’’ Vitdzstvi Petera Weisse se projevilo na politice
strany. SDL se distancovala od vladni politiky i od opozi¢nich stran s cilem praktikovat
vlastni opozi¢ni politiku. Na dalSim sjezdu strany v dubnu 1996 oznamil Weiss, ze jiz nebude

kandidovat na post ptedsedy. Jako disledek pfedvolebnich dohod hlavnich kandidati doslo ke

>> Spole¢nou volbu délilo jen malo od Gplného fiaska, jelikoZ se vlastné jednalo o uskupeni &tyf stran, pro nez
bylo volebni kvérum stanoveno na 10%.

3¢ Kopetek, Lubomir: Politické strany na Slovensku 1989 az 2006. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2007, s. 192

*7 Peter Weiss ziskal 131 hlasti, Lubomir Fogas 82 hlasti. Oproti minulym volbam to bylo tésné vitézstvi a bylo
znamkou slabnouci Weissovi pozice.
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zvoleni, pro volice téméf nezndmého Jozefa MigaSe. Na sjezdu byl také piijat dalezity
programovy dokument, jehoZ jadrem byl demokraticky socialismus. SDL se tak programové
ztotoznilo se zasadami socialistické internaciondly coz byl zasadni krok na cesté ke ¢lenstvi
v této mezinarodni organizaci. I diky spolupraci s SDSS, ktera jiz ¢lenem byla, doslo k pfijeti

SDL v fijnu 1996.

Pod vedenim nového piedsedy strana pokraovala v deklarované samostatné opozi¢ni
levicové politice. Jako dikaz miize poslouzit odmitnuti iniciativy ostatnich nevladnich stran,
jez organizovali petici pro vyhlaSeni referenda v otazce ptimé volby prezidenta. Pfed volbami
1998 odmitla SDL uzaviit volebni koalici, zfejmé po neblahé zkuSenosti z predchozich voleb.
Navic ji k tomu v podstaté chybél vhodny partner, kdyz se SDSS a Zeleni staly Cleny volebni
koalice SDK.”® Jozef Miga§ tak pted volbami ozna&il SDI’ za jedinou alternativu pro

levicového volice.

Zisk 14,6 % znamenal vyrovnani nejleps$iho vysledku strany z voleb 1992. Po volbach
vstoupila strana do vladni koalice SDK premiéra Mikul4se Dzurindy.” Opét se ale opakovala
situace zroku 1994. Ve vlad¢ zasedlo s pravicovymi stranami mela SDL opét druhotadé
postaveni. Nevyhnutelné se dostavala do stfetl s jejimi dalSimi Eleny. Pokracujici slozita
ekonomicka situace Slovenska nutila vladu k nepopularnim opatfenim, jez se nejvice dotykala
socialn¢ slabych. To bylo samozfejmé¢ v zasadnim protikladu s principy a programem SDL,
kde hovofila o zmiriovani socidlni ndsledkli transformace ekonomiky. SDL pak podrobovala
kritice vladu, jiz se sama ucastnila. Tento zéasadni rozpor mezi proklamovanymi cili
a politickou realitou se brzy ukazal mit destruktivni t¢inek na voli¢skou podporu strany 1 jeji
vnitini soudrznost.® Dalsi ranu SDL zasadil jeji byvaly ¢len — Robert Fico.®' Na konci roku
1999 zalozil novou stranu Smér (vice o divodech odchodu Fica z SDL v kapitole o Sméru).

Tato strana pak posilovala soucasné s klesajici podporou SDL.

*¥ SDK — Slovenska demokraticka koalice, jako provostiedové uskupeni, byla vysledkem sjednoceni
antimeciarovského tabora. Hlavnim dtivodem vzniku SDK bylo zabranit dalsimu vitézstvi HZDS ve volbach,
nebot’ podle vyjadreni nékterych ¢lentt SDK, vlady HZDS ohrozuji postaveni Slovenska jako pravniho statu.
SDK vznikla formalné v cervenci 1997.

%% Ta by bez uc¢asti SDL nebyla schopna vytvofit vét§inovou vladu, vzhledem k tomu, Ze ve volbach opét
zvitézila HZDS.

0 Kopetek, Lubomir: Politické strany na Slovensku 1989 az 2006. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2007, s. 197

%! Fico byl v roce 1996 jednim z kandidatii na post predsedy strany. 1998 byl zvolen prvnim mistopiedsedou.
SDL opustil poc¢atkem roku 1999.
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Béhem roku 2000 se preference postupné propadli k5 % hranici volitelnosti. Tento
nepiiznivy vyvoj dal novy impuls ristu stranickych rozport, jez se dosud dafilo viceméné
potlatovat. Byla zde dvé kiidla modernist¢ (umirnéna levice) a radikalni — socialisté
(radikalni levice). Modernisté¢ byvalého predsedy Petera Weisse byli spojeni transformaci
strany pocatku 90. let a reprezentovali ve strané hodnoty zépadni socidlni demokracie. Na
sjezdu strany v roce 2000 se m¢l souboj téchto kiidel rozhodnout. Stavajici predseda Jozef
Migas, reprezentant radikalniho kiidla, obh4jil svlij post. VEtSinu mistopiedsednickych pozic
také zaujali jeho lidé. Radikalni kiidlo tak ovladlo vedeni strany, coZ znamenalo zpochybnéni
dosavadniho sméru vyvoje strany a jejiho socidlné¢ demokratického charakteru. Posledni
pokus reformniho kiidla o ¢aste€nou zachranu své pozice, jez byl ztélesnén snahou vytvofit
oficialni frakci uvnitt strany a tak zabranit odchodu casti ¢lenti, byl zmafen Republikovou
radou, ktera na pocatku roku 2001 tvorbu platforem zakazala. Vitézstvi radikdlniho proudu se
nicméné nijak neprojevil ve zméné programovych cill a strana si zachovévala identitu
sociadlni demokracie. Existenc¢ni starosti strany totiz zatlaCily mozné budouci snahy

radikalniho kfidla o modifikaci ideovych cili do pozadi.

Pretrvavajici minimdlni podpora volich SDL v prizkumech vefejného minéni vedla
ke zmén¢ piedsedy. Na sjezdu na konci roku Jozef Miga$ nekandidoval a zvolen byl Pavel
Koncos, také predstavitel radikalniho proudu. Vlednu 2002 byla vedenim odvoléna
ministryné financi, piedstavitelka modernistického proudu. V reakci na tento krok néktefi
¢lenové SDL opustili, véetn¢ byvalého predsedy Petera Weisse a zalozilo Socialné
demokratickou alternativu (SDA). Tato formace sice na zadny uspéch ve volbach nedoséhla,
ale jeji vznik zifejme znamenal pohibeni poslednich nad¢ji SDL pro volby 2002. V téchto
volbach strana kandidovala spole&né se Stranou ob&anského porozuméni (SOP)** doséhla na
pouhych 1,4% hlasti. V reakci na tento vysledek Konco$§ odstoupil a Lubomir Petrak
dosavadni mistoptedseda byl povéren prechodnym vedenim strany. Hlavni otdzkou pro SDL
nyni bylo jak se ztéto situace dostat. Strana se snazila drzet odstup od Ficova Sméru a
zamg¢fila svou pozornost ke sjednoceni s ostatnimi levicovymi subjekty jako SDSS ¢i SDA do

jednoho celku. Ani toto spojeni vSak nezarucovalo ani jednomu z aktérti zlepSeni jejich

62 SOP byla zalozena Rudolfem Schusterem v roce 1998, ve volbach dosahla 8 % hlasi a st&jné jako SDI
vstoupila do vlady. Zvoleni Schustera prezidentem a jeho odchod z funkce predsedy znamenal pro SOP
v podstaté konec jejiho vyznamu, kdy se od roku 2000 nedostala nikdy nad hranici 5 %.
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marginalniho postaveni.”> Pokud se tedy strana chtéla vyhnout svému zéniku jako jediné

relevantni feSeni se ukazalo spojeni se stranou Smér.

Pokud jde o Smér, pohnutky této strany ve vztahu ke slouceni se s SDI nebyli Cisté
nezi$tné. Jednak byla SDL atraktivni vysi svého majetku a disponovala rozvétvenou
organiza&ni siti v celé zemi.** Spojeni s ni by také ptineslo Sméru posileni jeho prestize jako
socialné¢ demokratického politického subjektu. Spojeni s ni by Sméru také pfineslo véEtsi
zastoupeni v krajich. Prilomem ve vziajemném sblizovani byli volby do Evropského
parlamentu v roce 2004. Na kandidatce Sméru byl na pfednim misté ¢elni ptedstavitel SDL.
Oficiélni jednani o spojeni obou stran byla zahdjen v zafi a jiz na pocatku prosince byl
odhlasovan zanik SDL symbolicky na Silvestra 2004. Tento krok byl prezentovan jako nutny
ke sjednoceni levice tvari v tvai radikdlnim reformam pravicové koalicni vlady Mikoléase
Dzurindy.. (viz. kapitola o Sméru) Pfechazeni ¢lent zaniklé SDL2 do Sméru probihalo formou
individualni pteregistrace a Robert Fico deklaroval nezdjem o zdiskreditované byvalé vedouci
SDL, jez tém¢ét znicili slovenskou levici. Mezi tyto osoby patfili 1 byvali predsedové Koncos a
Migas, ¢lenové radikalniho kiidla. To 1ze vykladat jako snahu Fica neopakovat chyby, jichz
se dopustila SDL kdyZ v ni vznikly dva znesvaiené proudy, jejichZ soupefeni mélo na stranu
rozkladny uc¢inek. SDA schvalila splynuti se Smérem jiz v listopadu a stejny osud potkal i

jeji vedouci predstavitele (Peter Weiss), jez Fico také ve stran€ odmitl.
Hodnoceni

SDL byla tedy nastupkyni KSS. Strana se uspéSné reformovala a nedoslo tak k jejimu
rozpadu a zaloZeni strany nové. Od pocatku méla SDI dobré vychozi podminky, kdyz zdédila
vétSinu majetku a organizacni struktury po Komunistické strané. Na druhou stranu se vSak ne
vSichni Clenové strany ztotoznili s nastolenym programovym sméfovanim strany s cilem
vytvofit moderni socidlni demokracii zapadniho stylu. To znamenalo do budoucna
nebezpe&ny potencialni konflikt, jez se projevil kdyz se strana dostala do potizi.®> Nejvétsim

soupefem SDL o levicového voli¢e se nestala SDSS — historickd socialni demokracie, stejné

63 Kopetek, Lubomir: Politické strany na Slovensku 1989 az 2006. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2007, s. 200

64 Jak bylo jiz feceno v Givodu této kapitoly, majetek i organizac¢ni strukturu pievzala SDI po KSS jako jeji
transformovany nastupce. Vyrocni zprava v roce 2003 uvadéla majetek v hodnoté zhruba 50 mil. korun.

% Kopetek, Lubomir: Politické strany na Slovensku 1989 az 2006. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2007, s. 207
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tak tomu nebylo ani u krajni levice reprezentované predevSim ZRS, ani obnovené
Komunistické strany Slovenska. I pfes partikuldrni uspéchy napf. ZRS ve volbach 1994,
nemohly tyto strany trvale SDL konkurovat. Hlavnim problémem byla existence
centristického HZDS. Toto hnuti dok4zalo SDL konkurovat hlavné akcentaci ochrany nizsich
prijmovych vrstev pred dopady ekonomické transformace. Jeji vagné formulovany, nékdy az
a populisticky program umoziioval kazdému voli¢i najit si v ném to své. HZDS tak zabrala
SDL velky prostor do které ho by se jinak mohla rozsifit. SDI tak po celou dobu své
existence zustala stfedné velkou politickou formaci a jak v opozici tak 1 pfi svych dvou
ucastech ve vlade, prestoze byla jejich nezbytnou soucésti, nikdy neméla hlavni roli. Po
dlouhou dobu byla pro Slovenskou politickou scénu typickd snaha opozice odstavit od moci
HZDS Vladimira Meciara. Aby se to podafilo musela se SDI spojit s pravicovou koalici
SDK. Druhy pobyt v pravicové vlade, tentokrate MikulaSe Dzurindy byl znicujici ranou pro
soudrznost SDL, jejiz podpora klesla pod hranici volitelnosti a volebni neuspéch uspisil
rozklad strany. Pro SDL se nakonec stala jedinou realistickou variantou splynuti se stranou

Smér Roberta Fica — byvalého ¢lena SDL.

5.2. Socialné demokraticka strana Slovenska — SDSS

Stejné jako v Ceské republice tak i na Slovensku doslo k obnové historické formace se
socialn€é demokratickou orientaci. Slovenska historickéd socialni demokracie nehrala v historii
tak vyznamnou roli na politické scéné jako jeji Ceskd souputnice. V dobé prvni republiky
pusobila v ramci celostatni socialni demokracie. Po valce doslo roku 1946 k obnoveni socialni
demokracie pod ndzvem Strana préace, jeZ viak hrala ve Slovenském systému okrajovou roli.*®
O rok pozdgji tak opét doslo ke spojeni s Ceskou socialni demokracii. Unor 1948 pak jak

vvvvvv

povédomi volict mélo ve vyvoji SDSS po listopadu 1989 rozhodujici roli.

Prvni schiizka socidlnich demokrati se konala 7. ledna 1990. Obnovujici sjezd se konal
v Bratislavé 3. tinora 1990. Sjezd zvolil novym ptedsedou Ivana Pauli¢ku, jehoz po kratké
dobé nahradil Boris Zala. Strana pfijala nazev Socialn¢ demokraticka strana na Slovensku

(SDSS). Hodnotové se strana profilovala jako standardni socidlni demokracie a snazila se na

66 Kocian, Jifi, »Politicky systém v letech 1945-1948, in Malit, Jifi; Marek, Pavel a kol., Politické strany. Vyvoj
politickych stran a hnuti v ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004, sv.11, Brno: Doplné€k, 2005
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pocatku 90. let vystupovat jako levicova demokraticka alternativa viiéi komunistické strang.®”’
V prvnich demokratickych volbach 1990, kde kandidovala spoleéné s Ceskymi socialnimi
demokraty , ziskala jen 1,8% hlasti. Ve stran€ se objevily hlasy na spojeni obou historickych
socidlnich demokracii v jeden subjekt. SDSS by se ale musela vzdat svého samostatného
ptsobeni a slougit se s CSSD v jeden subjekt. Tento model vak SDSS odmitla akceptovat a
projekt nebyl uspésny. Setrvale nizké preference nutily stranické piedstavitele k hledani
mozného koali¢niho partnera. Jedinym moznym spojencem byla SDL. Pivodné velmi silné
protikomunistické nalady byly potlaceny s konfrontaci s tvrdou politickou realitou. Byla
uzaviena dohoda o volebni spolupraci, jez vS§ak méla kratkého trvani. Na scéné se totiz objevil
Alexander Dubcek, legenda Prazského jara a ¢lovék s obrovskym politickym a moralnim
kreditem. Ten si dal podminku pro pfijeti pozice predsedy SDSS — zruSeni spoluprace
s postkomunistickou SDL. SDSS se tak musela rozhodnout, zda pro jeji volebni tspéch bude
lepsi koalice s SDL ¢i samostatnd kandidatura v ¢ele s Dubcekem. Rozhodnuti kandidovat
samostatné se vzhledem k vysledkiim voleb z ¢ervna 1992 neda povazovat za nejmoudiejsi.
Volebni kvorum 5 % ptekrocila jen ve Federdlnim shromazdéni, do kterého kandidoval
Dubgek.®® Zajimavé je, Ze uz v srpnu do§lo k nové dohodé o spolupraci SDL a SDSS jiz
podepsali oba piedsedové Weiss a Dubcek. Pak ale zasdhla vSechny tragicka zprava o vdzném
zranéni Alexandra Dubceka v automobilové nehodé u Humpolce. Dubcek zranénim
v listopadu podlehl. Je otazkou jak by se vyvijely preference obou stran kdyby zachovaly
spojenectvi a vedli je dvé silné osobnosti Weiss a Dubcek. Smrti Dubcek ztratila SDSS svou
ikonu a silné¢ho charismatického viidce a od té doby se strana potykala s témét permanentni

krizi.

Odlisné piedstavy o smefovani strany se projevili témét okamzité. Prvni proud prosazoval
orientaci na HZDS a argumentoval existenci socidlné¢ demokratického proudu uvniti HZDS.
Kone¢nym cilem méla byt pfeména této strany na socidlné¢ demokraticky subjekt s pomoci
SDSS. Tato vize nékterych piedstavitelii socidlnich demokratii se jevi velmi usmévnou kdyz
zvazime margindlni postaveni strany v systému. Druhy proud se orientoval na pokracovani

spoluprace s SDL. Oba proudy svedly boj o dal§i sméfovani strany na sjezdu v listopadu

57 Kopetek, Lubomir: Politické strany na Slovensku 1989 az 2006. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2007, s. 210
% Kopetek, Lubomir: Politické strany na Slovensku 1989 az 2006. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2007, s. 212
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1993. Predsedou se stal Jaroslav Volf a byl odmitnut priklon k HZDS.* Vitézstvi proudu
tihnouciho k SDL znamenalo vstup SDSS do volebni koalice Spole¢na volba (také kapitola o
SDL). Tento postup odmitli n¢kteti clenové SDSS a vytvofili pied volbami dvé konkuren¢ni
strany socidln¢ demokratického zaméteni. Pres vysledek obou formaci v fadu desetin procent

to byl ditkaz nejednoty SDSS a pfispélo to k dalSimu oslabeni jejiho vlivu.

Po volbach se SDSS soustiedila na tvrdou kritiku Meciarovy vlady. V dobé krize této
vlady projevila SDL ochotu ji podpofit na rozdil od SDSS. SDL také prosazovala
samostatnou opozi¢ni politiku, kterd vedla k dalSimu vzdalovani mezi obéma politickymi
subjekty. kdyz SDSS uzaviela v kvétnu 1997 dohodu o volebni koalici s KDH, DU, DS a
SZS. Timto spojenim tak doslo k vytvoreni SDK a Spole¢na volba definitivné zanikla. Jenze
situaci vynucené spojenectvi s ideovymi protivniky vyvolalo celkem logicky ve strané dalsi
pnuti. To se projevovalo odchodem jednotlivych ¢leni i celych okresnich organizaci.
Vsechny tyto secese stale vice oslabovaly jednotu strany. Ve volbach 1998 méla SDSS na
kandidatni listin¢ SDK 14 zastupct z nichz 4 ziskali misto ve Slovenské Narodni rad¢. Tato
mista v exekutivé se projevila v ochoté¢ SDSS ucastnit se 1 naddle v SDK a déni ve strané se

ptechodné uklidnilo.

To byl viak jen povéstny klid pred bouii. Zadna politicka strana nemtize v klidu fungovat
pokud nema podporu volict. Nizka, avSak stabilni podpora SDSS v fadu procent, zajiStovala
vzdy strané solidni pozici k vyjedndvani o volebni spoluprici s ostatnimi politickymi
subjekty. Preference strany se vSak v roce 1998 dostaly pod 1% a nic nenasvédcovalo tomu,
ze se situace obrati k lepSimu. Diivodem k tomuto pro SDSS negativnimu vyvoji byl piesun
volicské podpory jednak ve prospéch SDK a samoziejmé v této dob¢ siln¢ expandujiciho
Sméru. Situace SDSS je tak v mnohém podobna SDL — tc¢ast v pravicové vlade a tedy spojeni
s nepopularnimi reformami. Pro SDSS, jako stranu s velmi malou podporou elektoratu, jez
potiebuje byt vidét a ucast ve vlade je jist¢ prostiedkem ke zviditelnéni, znamenal tento
postup tézkou ranu. Neustaly propad voli¢ské podpory znovu vyvolal spory ve strané, jiz
zacali jeji ¢lenové hromadné opoustét. Ve snaze zabranit rozpadu strany se vedeni béhem
roku 2000 znovu pieorientovalo na spolupraci s levici. AvSak rozpolceni ve strané¢ se dale

prohlubovalo, kdyz naopak &ast SDSS vstoupila do nové zalozené SDKU Mikulase

%'V dalgich letech se SDSS stavéla na stranu antimeéiarovské opozice. Jeji pretrvavajici okrajovy vliv viak
nemohl déni na politické scéné vyznamnéji ovlivnit.
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Dzurindy.70 Na sjezdu strany v kvétnu byl zvolen novy piedseda Ludomir Slahor, ktery
odmital splynuti SDSS s jinymi politickymi subjekty a deklaroval snahu strany o novou
samostatnou politiku. Rozkladu strany vSak uz zfejm& nemohlo nic zabranit. Poslednim
pokusem byla spole¢na kandidatka SDSS a SDL (v této dob¢ jiz také v rozkladu) pro volby

do parlamentu v roce 2002. Vysledek 1,4 % hlast, vS§ak znamenal pro SDSS konec nad¢ji.

Po volbach se jiz cilem strany stala integrace s jinou levicovou stranou a na to se také
SDSS zam¢fila. Nejdiive se jako nejnadéjnéjsi jevila integrace s SDA, avSak stejné¢ jako
v pfipad€ ostatnich levicovych stran, byla i SDSS ucinéna nabidka splynout se Smérem
Roberta Fica. Tato strana byla nejsilnéjSim levicovym subjektem a tak volba pro SDSS byla
celkem jednoduchd. Pro Smér byli historicti socialni demokraté ptitazlivy svou tradici a
&lenstvim v mezinarodnich organizacich.”' Integrace s SDSS by tak zvysila prestiz Sméru a
pomohla mu pfi legitimizaci na mezinarodni scéné. Dohoda o slouceni byla uzaviena
v kvétnu 2004 a v fijnu ji schvalil sjezd SDSS, jez tak ukoncil piisobeni strany ve Slovenské
politice.”

Hodnoceni

Historicti socialni demokraté na Slovensku — SDSS se hlésili k tradi¢énim hodnotdm jakymi
byly demokracie, svoboda, rovnost, solidarita ¢i socialni spravedlnost, tedy hodnoty typické
pro zépadni socidlni demokracie. Tyto hodnoty také nejvice akcentovala ve svych
programech. Avsak jeji program nemohl dojit naplnéni. Na rozdil od Ceské socialni

demokracie se SDSS nikdy nepodafilo stat se relevantni silou v systému politickych stran.

Potkal ji tak stejny osud jako historické socidlni demokraty ve vétSin€é zemi byvalého
vychodniho bloku po padu komunismu. Nepomohla ji ani Gspé$na transformace KSS na SDL
a také podpora ideje spoleéného Ceskoslovenska, kterou vétsina slovenské vefejnosti
odmitala. Smrti Alexandra Dubcéeka navic ztratila vidce, jez mohl teoreticky stranu
dlouhodobé dostat nad 5% hranici volitelnosti. Kdyz pak SDSS vstoupila do pravicové vlady

a podilela se na reformach s negativnim dopadem zejména na chudsi vrstvy obyvatel piisla o

0 Kopetek, Lubomir: Politické strany na Slovensku 1989 az 2006. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2007, s. 217

' SDSS byla jiz od roku 1992 &lenem socialistické internacionaly (SI) a ve stran& evropskych socialistil (PES)
méela od roku 1999 status ptidruzeného a od roku 2004 plnopravného Clena.

72 Kopetek, Lubomir: Politické strany na Slovensku 1989 az 2006. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2007, s. 219
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vétSinu své malé volicské zakladny. To uspiSilo oslabeni jiz tak malé Clenské zdkladny a
podkopani identity strany. SDSS tak nezbylo nic jiného, nez ukonceni svého pusobeni

splynutim s jinou stranou.

5.3. Smér

Politicka strana Smér se da povazovat do jisté miry za unikat, nejen v kontextu Slovenské
politiky. Od svého zaloZeni na konciroku 1999 prodélala raketovy vzestup voli¢skych
preferenci, které se za pul roku jeho existence pohybovali kolem hranice 20 %. Tento rychly
uspech ucinil z této strany jednoho z kandidat na vitézstvi ve volbach 2002. Vysledek vSak
stran¢ neumoznil naplnéni hlavniho cile v podob¢ zisku vladni moci. Smér se ocitl v opozici,
¢asti politického spektra. Jednim z prostiedki se stalo pohlcovani ostatnich levicovych stran,
které se po volbach, i kviili aspéchu Sméru, ocitli na okraji zdjmu voli¢a (vice v kapitolach o
SDL a SDSS). Pivodné protestni charakter na pravo a poradek, jez méla strana na pocatku

vzniku se postupné ménil a strana zagala smé&fovat k idealim moderni socialni demokracie.”

vvvvvv

pravnik s charismatem, nékdejsi vrcholny predstavitel SDL. Do této strany vstoupil v roce
1992, po volbach 1994 piisobil ve funkci predsedy poslaneckého klubu. Jelikoz tyto volby
byli ve strané povazovany za neuspéch a Fico neplsobil v nejuzsim vedeni nebyl s timto
neuspéchem spojovan. Tento fakt mu poskytl dobrou vychozi pozici ke kandidatuie na post
Séfa SDL na sjezdu v roce 1996. Jako jeden z favorit se vSak pied volbou kandidatury vzdal
a pfijal mistopfedsednické kieslo. Otazkou zustdva jak faktor jeho nenaplnénych ambici
ovlivnil jeho pozd¢jsi rozchod se stranou. Hlavni pfic¢inu vSak lze vysledovat v déni po
volbach 1998. Fico, v této dobé piisobici jako 1. mistopfedseda, dal jasn€ najevo svou nechut’
k mozné povolebni spolupraci SDL a pravostiedové koalice SDK. Toto spojeni posléze vedlo
k jeho rezignaci na mistopiesednicky post. V dal§im obdobi si Fico pocinal jako rebel, kdyz
ptedkladal navrhy zakonl bez piedchozi konzultace se stranou a také ostie kritizoval reformy

vlady. Toto jeho poc¢inani se odrazilo ve stale rezervovanéjSim postoji ¢lentt SDL a silil tlak

3 Kopetek, Lubomir: Politické strany na Slovensku 1989 az 2006. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2007, s. 281
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na odchod Fica ze strany. Ani jeho osobni popularita, kterd prudce stoupla béhem roku 1998,

jiz nic na jeho osudu v SDL nezménila. Stranu opustil v zati 1999.

Kromé¢ charismatického viidce tkvéla pfi¢ina Gspéchu Sméru také ve spravné analyze
poptavky volic¢a. Strana tedy byla schopna urcit co slovenskému voli¢i chybi a tuto mezeru
ve stranické nabidce vyplnit. Politicky riiznorodd koalice SDK realizovala nutné, ale
bolestivé ekonomické reformy, které znamenaly pro mnoho jejich voli¢i zklamané ocekavani.
Pravé tyto reformy se staly tercem kritiky Sméru a ptinesli stran¢ dalsi politické body..
Dal8im prvkem politiky, z néhoz Smér profitoval, bylo vymezovani strany jako alternativy k
obéma polim ve slovenské politice — tedy jako viici Dzurindové vladni antimeciarovské
koalici, tak 1 opozicni Meciarové HZDS. Boj téchto dvou znesvarenych politickych tabort,
navic zmitanych stale vice vnitinimi problémy, usnadnil Sméru pevné zakotvit ve stranickém

systému a triumfovat ve volbach 2006.

Ustavujici sjezd Sméru se konal v listopadu 1999. Dlkazem dominance zakladatele strany
bylo jeho zvoleni, kdyZ pro néj hlasovali vSichni delegati. Mimo vySe zminénych politickych
strategii stoji za pozornost sebevymezovani strany v ideovém spektru. Zde strana vsadila na
odmitani zatazeni pravice — levice, a kladla diraz na feSeni probléml pragmatickou a
racionalni cestou.”* Jeding timto zptsobem, bez zatizeni ideovymi preferencemi, lze Usp&3né
resit problémy, které obCany nejvice trapi. Fico tak reagoval na momentalni touhu voli¢i po
jednoduchych a raznych feSenich. Znechuceni obcanli z neustalych sport mezi politickymi
partajemi (do velké miry zpiisobené konfliktem HZDS - SDK), vyuzil Fico ve svij
prospéch. Prezentoval stranu jako ztélesnéni nepolitické politiky. Smér, zalozeny nedavno, se
nachazel v pocateCnim stddiu ustavovani svych regionalnich organizaci a etablovani na
politické scéné€. Proto mohla strana svou antistranickost uspéSné prezentovat jako soucast své
image. Tento jeji postoj se menil postupem casu, nebot’ se brzy ukazalo vyhodné pfihlasit se

. r .y . . , .. 5
k ideovému proudu, jeZ by byl uznavéan i v mezinarodni politice.”

Je tedy patrné, Zze Robert Fico dé€lal vSe proto, aby svou novou stranu prezentoval jako

politicky subjekt lisici se svym charakterem od vSech ostatnich slovenskych politickych stran.

™ Kopetek, Lubomir: Politické strany na Slovensku 1989 az 2006. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2007, s. 284

73 7 tohoto ditvodu také Smér stal o integraci SDSS, strané zakotvené v mezindrodnich organizacich SI a PES,
coz by prispélo k rychlej$imu uznani Sméru za ¢lena mezinarodni socialné demokratické obce (také kapitola o
SDSS).
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Tento fakt se projevil také v postoji Fica k otazce ¢lenské zakladny. Smér mél byt otevien
odbornikiim a lidem, jez nebyli politicky zkompromitovani. Proto také pozdéji, kdyz doslo
k ptestupovani ¢lent levicovych stran integrovanych do Sméru, Fico nechtél s mnoha jejich
vrcholnymi ptestaviteli nic mit. Tito lidé, mnohdy bezesporu politicky obratni, byli odmitnuti
jako zkorumpovani a neschopni. Takto se Sméru dafilo prezentovat se jako nova politicka

sila, nezatizena starymi hiichy svych predstaviteli.

V pocatcich pasobeni strany se v organizacni struktufe odrazela neochvéjna pozice
Roberta Fica. Jako ptredseda mél nestandardné dlouhé, Etyrleté, volebni obdobi a az do roku
2001 nebyli zavedeny funkce mistoptedsedil. Strana se spoléhala na komunikaci svého lidra
s médii. Smér se tak mohl jevit jako strana jednoho muze, coz byla do jisté miry pravda. Fico
chtél koncentraci moci ve svych rukou zabranit tomu, aby cokoliv poskodilo poctiveé
budovanou povést strany. S timto souvisel 1 dal$i podstatny rys, jimz se Smér vyznacoval
v pocatecnich fazich. Tim byla neexistence klasickych regiondlnich stranickych struktur
dlouho pietrvavajici nizky pocet &lentl.’® Strana tak mohla 1épe kontrolovat kdo do strany
vstupuje a jaké nazory zastava a tim 1épe predchazet skandalim ¢i ndzorové nejednoté. Tedy
opét cilend snaha nepfipustit naruseni stranické image. Ke klasické strukture Smér pteSel az
kviali reformé statni spravy, kterd pfinesla zfizeni samospravnych krajii. Pravé dosud
neutvoiena struktura strany regionech v dusledku podcenéni jejiho vyznamu a pifecenéni
ucinki prezentace Fica v médiich m¢éla vliv na slaby vysledek v krajskych volbach na konci
roku 2001.”

5.3.1. Neuspéch Sméru ve volbach 2002

Volby do slovenského parlamentu v zafi 2002 piinesly Sméru zisk 13,5 % hlast a tak mu
piipadlo koneéné tfeti misto za vitéznou HZDS a nové vzniklou SDKU Mikulase Dzurindy.
Tento vysledek znamenal zklamani a zaroven piekvapeni, nebot’ neodpovidal ocekavani
uvnitf strany. Pficin se d4 vysledovat hned nékolik. Kampan Sméru byla neobvykle dlouhd a
intenzivni a mohla zpiisobit unavu volicl. Stejn¢ tak konfrontani a negativni charakter
kampané mnoho voli¢d odradil. Tito voli¢i se pak ptiklonili k SDKU, jez uptednostnila
pozitivni volebni kampan. Dals$i odliv volich zpusobila jiz vySe zminovand taktika

distancovani se Sméru od ostatnich politickych stran. Strategie, kterd strané ptinaSela body se

76 Kopetek, Lubomir: Politické strany na Slovensku 1989 az 2006. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2007, s. 286

77 Zde dosahl Smér 7% hlasi. Potvrzenim stéle slabého postaveni v regionech byl vysledek komunalnich voleb
z prosince 2002 , kdy strana ziskala 4,5%.
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pfed volbami obrétila proti ni. Fico totiz nebyl schopen jasné fici, s kym by strana ptfipadné
chtéla utvofit vladu a omezil se jen na obecné formulace o mozné spolupraci s kazdou
stranou, jez se dostane do parlamentu. To v kombinaci se stalymi itoky na vrcholné
predstavitele prvni Dzurindovy vlady a vladu samotnou zptsobovalo u voli¢i dojem
nemoznosti povolebni spoluprace téchto subjektl. Tato kontroverze mezi slovy a ¢iny mohla
zpusobit nedivéryhodnost strany u mnoha jejich potencialnich volich a zplsobila, Ze ti
nerozhodnuti se ptiklonili k jinym strandm. Na konci volebni kampané¢ ziejmé také zapiisobila
negativné dosti kontroverzni strategie Sméru, tykajici se mandatu poslancti. Kandidati do
poslanecké snémovny se pted volbami zavazali vzdat se mandatu pokud ze strany odejdou.
Podle Ficova vykladu m¢l tento zavazek zajistit vétsi stabilitu v politickém déni tim, Ze se
takto omezi pocet rebelujicich poslanci. Vzhledem ktomu, Ze se Slovenské vlady
vyznacovali vétSinou minimalni pfevahou ve Snémovné, mohl se tento krok jevit logicky.
V mnohém vSak tento krok pfipominal imperativni mandat poslance charakteristicky pro
mezivale¢né Ceskoslovensko.”® Politicka konkurence pak mohla Fica snadno obvinit

z autoritativnich tendenci.

Neuspéch ve volbach a nechténd opozicni role vSak strané daly moznost pevnéji zakotvit
své regionalni struktury, preformulovat svou ideové a programové cile, ziskat si mezinarodni
uznani a trpélivou praci v opozici vytvoriit ptihodnéjsi podminky pro lepsi volebni vysledek.

Ambici6zni Robert Fico ostatné bral jen vitézstvi.

Co se tyce personalnich otazek, na postaveni Roberta Fica se vzhledem k jeho kli¢ové roli
ve strané nic nezménilo. Dilkazem této neotfesitelné pozice bylo jeho hladké znovuzvoleni
bez protikandidata na sjezd Sméru v kvétnu 2003. Po volbach byly také patrné vyrazné

posuny v taktice strany 1 v chapani charakteru politiky jako takové.

Vysledek voleb zajistil ¢leni Sméru mista na nékolika vyznamnych pozicich
v parlamentu, napf. posty predsedii parlamentniho vyboru pro obranu a bezpecnost a vyboru
pro evropskou integraci. Mimo jiné i z téchto pozic praktikoval Smér tvrdou kritiku vladni

politiky. Pfevzeti pozice hlavniho kritika dosti usnadnily i vnitini potize HZDS, jeZ se snazilo

8V této dobé byl mandat poslance majetkem strany. Ta mohla poslance zbavit mandatu, pokud by prosazoval
politiku odlisnou od linie strany.
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prolomit politickou izolaci praktikovanim velmi vstficné politiky vigi vlads.”” Vétsinu
vladou uskuteciiovanych reforem kritizoval Smér z pozice dopadi na socialné slabsi vrstvy a
zduraziiovanim toho, ze vlada likviduje socialni rozmeér ve slovenské spolecnosti. Strana tak
od piivodniho pragmaticko — populistického diskurzu prodé€lavala posun k levici a socialné
demokratické linii. Dal$im divodem této zmény bylo, Ze vlada pievzala ¢ast agendy se kterou
operoval Smér pied volbami. Dobie viditelné je to na apelu strany na potadek, kdyz vlada
piijala naptiklad zakony proti korupci vzala tim Sméru ¢astecné prostor pro kritiku v této

oblasti.

Tento ¢astecné dobrovolny a castecné ze situace vyplyvajici posun Sméru mél vliv i na
dalsi typicky prvek jejiho ptisobeni v tomto obdobi. Snaha o hegemonizaci svého postaveni
jako vudce levice. Prostfedkem se stala integrace s jiz vySe zminénymi stranami (SDL, SDA,
SDSS, SOP. Jejich minimalni vysledky ve volbach 2002 snahu Sméru o jejich pohlceni velmi
usnadnili. VSechny splynuly se Smérem do konce roku 2004. Nasledné doslo i ke zméné
nazvu na Smeér — socialni demokracie (Smér - SD), jez m¢él reflektovat ideovy posun strany.
Tyto subjekty spojené se Smérem, jez za sebou meéli del§i pusobeni a byli tudiz vice
zakotveny v mezindrodnim stranickém systému, m&li Sméru pomoci v jeho brzkém uznani.®
Prvnim uspéchem ve snazeni Fica etablovat stranu na mezinarodni scéné, byly jinak nepfili§
uspesné volby do Evropského parlamentu (EP). Spole¢nd kandidatka Sméru, SDL a SDSS
ziskala 3 poslance a vSichni se posléze staly ¢leny frakce Strany evropskych socialista (PES)
v EP. Logickym diisledkem splynuti stran bylo zvySeni poctu ¢lent a také narist nazorové
heterogenity. Do budoucna to mohl byt zarodek nazorovych sport, kterym se Fico na pocatku
existence strany snazil tak uzkostlivé predchazet. Tyto doprovodné jevy byli nezbytnou obéti
ménicimu se charakteru strany a rastu jejiho vlivu. Do voleb 2006 se vSak zadné viditelné

spory neprojevily.

Dal§im, neméné vyznamnym prvkem , jez byl pro Smér v tomto obdobi typicky, bylo tsili
ziskat vlivné spojence mimo systém politickych stran. Prvnim Gspéchem na tomto poli byla
podpora vitézného kandidata na post prezidenta SR Ivana Gasparovice. Diky podpoie Sméru,
které se mu dostalo dva tydny pied volbami s ohledem na jeho stoupajici popularitu u volict,

t&sné porazil kandidata SDKU premiéra Dzurindy. Ve druhém kole pak porazil Vladimira

7 Kopetek, Lubomir: Politické strany na Slovensku 1989 az 2006. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2007, s. 290

80U SDL hrala také vyznamnou roli jeji rozsahla sit regionalnich struktur, kam mohl Smér posléze velmi rychle
expandovat bez vyraznych dodate¢nych nakladui.(viz také kapitola o SDL)
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Meciara. I ptes svou deklarovanou nadstranickost se brzy ukézala jeho nazorova blizkost se
Smérem, coz tak nepfimo posilovalo pozici strany.® Jesté vyznamn&jsi se ukézalo uzavieni
spojenectvi s Konfederaci odborovych svazi (KOZ) — nejvétsi odborovou centralou v zemi.
Snaha vlady o zmény v zakoniku prace se nelibila KOZ, kterd tak v kritice vlady zacala se
Smérem spolupracovat. KOZ a Sméru se podafilo vyvolat referendum o neduvéte viade. 1
kdyz referendum nebylo platné kvili nizké ucasti, ukazalo jak silné mulize toto spojenectvi
byt.

Sblizovani obou subjektl souviselo 1 s posunem Sméru k socidlné demokratickému idealu
bylo logické jeho spojeni s odbory, tak jako je tomu ve vétSing€ vyspelych demokracii. Kviili
hrozbé Mikuldse Dzurindy, Ze zru$i tripartitu ve kterém méla KOZ vyhodnou pozici a
neochoté ¢asti odbort stat se pobockou Sméru, nakonec idea strategického spojeni se Smérem
prosazovana piedsedou KOZ nedosla naplnéni. S blizicimi se parlamentnimi volbami doslo
vSak nakonec doslo k uzavieni dohody o spolupraci ve snaze zabranit pokraCovani soucasné
vlady. Vyménou za prosazeni zakonl vyhodnych pro KOZ se odboréii zavazali podpofit

Smér ve volbach.

V obdobi mezi volbami 2002 — 2006 se Smér uchdzel, jak jiz bylo feceno, o Clenstvi
v mezindrodnich stranickych organizacich, aby tim posilil stranickou divéryhodnost a
legitimitu. Silnd pozice Sméru, jako jasné¢ho lidra opozice a jediné relevantni politické
levicové strany, jez navic pohltila SDSS, ¢lena SI a PES pomohla Sméru k sblizeni se
zahrani¢nimi socialné¢ demokratickymi stranami. Tyto faktory nakonec pievazily 1 nad
obrovskym programovym rozdilem, jimz se Smér i pfes vyrazny socidlné¢ demokratizacni
posun stale vyznacoval. V kvétnu 2005 se Smér stal jak ¢lenem Socialistické internacionaly

tak 1 Strany evropskych socialisti.

5.3.2. Vitézstvi Sméru - SD ve volbach 2006

Na pocatku roku 2006 doslo k pnuti ve vladé a po odchodu KDH, se napti¢ politickym

spektrem celkem rychle dohodlo konani pfed¢asnych voleb, ptl roku pfed fadnym terminem,

81 Kopecek, Lubomir: Politické strany na Slovensku 1989 az 2006. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2007, s. 291
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tedy v ¢ervnu 2006. Pro Smér byl tento rychly prubéh jistym prekvapenim, coz se projevilo

napf. v tom, Ze volebni program byl schvalen necely mésic pred konanim voleb.

Z charakteru kampan¢ muzeme usuzovat, ze se Fico poucil z chyb pfed volbami 2002.
Kampan nebyla tak agresivni a negativisticka a také vzhledem k vysokym preferencim strany
v pfedvolebnich vyzkumech se Smér rad¢ji zaméfil na udrzeni stavajiciho voli¢stva, nez aby
se provokativnimi kroky snazil o ziskdni nejisté podpory téch nerozhodnutych. Smér si také
méné konfrontacnim stylem pfipravoval pozici pro potencidlni povolebni vyjednavani, jelikoz
jeho vitézstvi bylo témeét jisté. Fico jasné deklaroval své umysly zménit reformy stavajici
vlady. Kriticky se vyjadfoval pfedev§im k reformé zdravotnictvi, rovné dani, ¢i planovanému
zpoplatnéni vysokého Skolstvi. Logickd byla prezentace pfemény charakteru strany na
socidlné¢ demokraticky s typickymi hesly u stran podobného typu jako solidarita ¢i socialni
spravedlnost s cilem zvySeni davéryhodnosti. Tedy opét snaha o neopakovani chyb

z minulych voleb.

Smér ve volbach dosahl zisku 29,1 % hlasii, coz byl v podstaté ocekavany vysledek a
znamenal jasné vitézstvi. Potvrdilo se, Ze si strana za 1éta strdvend v opozici vytvorila silné
voli¢ské jadro. Sjednoceni levice pod kiidly Sméru v predchozim obdobi také znamenalo, ze
Fico nemohl do vlady pocitat s zddnym levicovym subjektem, nebot Zadny relevantni
v parlamentu zkratka nebyl. Po odmitnuti KDH k vytvoteni vlady, doslo k sestaveni koalice
s HZDS a SNS.* HZDS doséhlo 8,8 % hlasti (nejméng v historii strany) a snizil tak obavy
z této strany u ostatnich politickych subjektd. Stejné tak dlouho doptfedu proklamované
minimalni naroky na pozice v piipadné vladni koalici, ptisp€li k tomu, Ze Fico ptibral HZDS
do vlady. HZDS v ni ziskala dvé kiesla, avSak na ani jednom z nich neusedl jeji $éf, nebot’
podminkou spoluprace s HZDS bylo, Ze v ni neusedne Meciar, jez byl stale nepfijatelnym.
Druhy partner Sméru ve vladé, extrémné pravicova SNS, znamenal pro Smér nepiijemné
mezinarodni disledky. Vedeni Strany evropskych socialistl totiz reagovalo na ptitomnost této
strany ve vladé navrhem pozastaveni Clenstvi Sméru s odiivodnénim, Ze Clenem socialné
demokratické mezinarodni organizace, nemuize byt strana s extrémné pravicovym koali¢nim

partnerem.

Hodnoceni

%2 Kopetek, Lubomir: Politické strany na Slovensku 1989 az 2006. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2007, s. 294
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Strana Smér Roberta Fica vznikla v dobé, kdy nova vlada MikuldSe Dzurindy realizovala
nutné klicové ekonomické reformy. Nevyhnutelny negativni dopad téchto reforem, predevsim
na chudsi vrstvu obyvatel , vyvolal poptavku po jednoduchych a razantnich feSenich, které se
pravé Smér rozhodl nabidnout. Tvrdéd kritika vladni politiky, jez v sobé nesla velkou miru
populismu a v hojné mife uzivala libivych hesel jako napf. dlraz na pravo a potadek, ¢i
kritika vlady pro tidajné ustupovani mad’arské mensiné méla uspéch a brzy ze strany vedené
populérni osobnosti udélala lidra slovenské levice. Robert Fico hojné vyuzival politického
marketingu pro prezentaci své strany a vystupovani v televizi vétSinou obstaraval sam. Tieti
misto ve volbach 2002 a tedy pro Fica velky netspéch ukdzal hranice nastavené taktiky.
Agresivni politicky styl spojeny s napadanim soupeiti, negativni kampan ¢i rozpor mezi slovy
a Ciny strany pisobil negativné a nedivéryhodné a odradil nerozhodnuté volie. Strana také
podcenila utvéfeni regionalnich struktur, jez jsou nezbytné pro trvale silnou pozici strany.

Zatim malé voli¢ské zakladna mladé strany nemohla situaci zachranit.

Neuspéch ve volbach 2002 tak poskytl Sméru Cas analyzovat chyby, dotvofit strukturu
strany a vytvofit si zfetelnéj$i a propracovangjsi ideovy profil. Pouceni z chyb se ukazalo ve
zménéném charakteru kampané, jez byla méné konfrontacni, méné negativistickd. Zmirnéni
postojti jisté souviselo 1 s védomim pozice favorita voleb. Fico si byl védom, ze mnoho prvka
v programu Sméru z diivéjSka nebylo realizovatelnych a vyplyvalo zrole strany jako
opozi¢niho kritika. Vidina mozného vitézstvi pak logicky zptsobila umirnéni rétoriky. Pokud
jde o strukturu strany, pak slouceni s SDL pfineslo Sméru sit’ regiondlnich organizaci a
moznost pevné zakotvit na celém uzemi statu. Smér také prestdva byt stranou jednoho
Cloveka, a loajalita volict se pfesouva od Roberta Fica pravé na Smér, coz je nezbytné pro jeji
trvaly uspéch. Raciondlni ideovy posun k principim socialni demokracie souvisel s pozici
strany vUci pfevazné pravicové koalici i touhou strany stat se ¢lenem uznavané mezinarodni
stranické organizace. Tento cil se realizoval se vstupem do SI a PES. Clenstvi v téchto
strukturach jisté vytvarelo tlak na pokracujici ideovy posun smérem k socialni demokracii.

Vzhledem k trvajicimu pozastavenému clenstvi Sméru v PES je tak otdzka budouciho

ideového smétovani strany a jejiho zaclenéni do socidlné demokratické rodiny stale oteviena.
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6. Komparace

V roce 1918 doslo ke spojeni Cechil a Slovakii v jednom staté. V obdobi po roce 1989, na
které je zaméfena tato prace, mél za sebou spole¢ny stat, pokud nepocitame obdobi druhé
svétove valky, 70 let své existence. Tento spolecny vyvoj v mnoha smérech determinoval
pozd¢jsi sméfovani v obou republikach po rozd€leni statu. Pti porovnavani vyvoje socialni
demokracie v Cechach a na Slovensku po roce 1989 je pfedev§im nutné zohlednit vice nez 40
let predchazejici komunistické nadvlady, na jejimz pocatku doSlo v rozporu se stanovami i
vili vétsiny ¢&lent k piipojeni CSSD ke Komunistické strané Ceskoslovenska. Nasilné
preruseni demokratizaéniho procesu v Komunistické strané¢ a celé spolecnosti invazi vojsk
VarSavské smlouvy vsrpnu 1968 a nasledné &istky ve strang, ucinili zKSC jednu
z nejrigidnéjSich stran v komunistickém bloku. Ta se 1 na sklonku 80. let, kdy se pad
komunistickych rezimt jevil jako nevyhnutelny, branila jakymkoli zménam, ackoli se stale
ohanéla slovy o piestavbé a demokratizaci. Pravé toto zakonzervovani vladnouci KSC bylo
rozhodujicim faktorem, ktery ovlivnil formovani a postaveni levicovych stran v pluralitnim

systému politickych stran.

Ptevratné zmény v listopadu 1989 a nésledné udalosti znamenali pad komunistického
rezimu a pocatek pluralitni demokracie zaloZené na svobodném soutézeni politickych stran.
Jiz v letech 1990 — 1992, tedy jesté pted rozdélenim federace, prob&hli zasadni zmény v obou
systémech, které ovlivnili jeho odliSny pozdéjsi vyvoj. Navic, i pfes existenci spolecného
statu, jiz §li oba systémy vlastni cestou. Spolenym bodem bylo vitézstvi soubornych hnuti —
OF a VPN, jez zosobniovali tspésny prechod k demokracii, ve volbach 1990 a 1992. Pro tuto
praci jsou vsak stézejni udélosti v levé ¢asti politického spektra. Budu si vS§imat predev§im
dvou aspektil, jez se ukazali jako stézejni. Prvnim hlediskem je mira transformace byvalych
hegemontl na politické scéng, tedy KSCM v Cechach a KSS na Slovensku.* Druhym
hlediskem, jez uzce souvisi a prolind se s prvnim je formovani historické, socidlné

demokratické strany, tedy CSSD v Cechach a SDSS na Slovensku.

3V roce1990 doslo k faktickému rozdéleni KSC na dvé strany ¢eskou a slovensko a vyvoj v kazdé z nich byl
v rukou téchto dvou teritorialnich subjektd
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Pro celou dobu komunistické vlady byl typicky nepomér mezi KSC a KSS. Slovenské
komunisticka strana existovala jen jako pobocka celostatni KSC na Slovensku. Po revoluci
doslo k Gipravé a vznikla KSCM v Cechach a KSS na Slovensku, jez méli spole¢ny federalni
organ s paritnim zastoupenim. Ob¢ strany byli postaveny ptred nelehky ukol. Logickym
disledkem ztraty mocenského monopolu byla velkéd nejistota ohledné dalSiho sméfovani a
také ndzorové konflikty a vieni ve strang, jez z této nejistoty vyplyvali. U obou stran doslo
k vyméné vedeni a formaln¢ vyhlasili zdjem na reformach. V naplnovani téchto slov realnym

obsahem se vsak jiz strany lisili.

KSCM se sice piizpisobila fungovani v demokratickém systému av$ak cilem jejiho
programu stdle zlistdva marxismus a snaha o piekonani kapitalismu. Ve vedeni pievazili
protireformni sily a strana ziistava dodnes v pozici nekonstruktivni opozice jako strana krajni
levice. Neochota zménit zadsadné postoje je také patrna z nevypusténi slova ,,komunisticka“
znazvu strany. KSCM, i pfes formélni pfizplisobeni se novym podminkim soutézivého
systému politickych stran a prohlasenich o pfekonaném redlném socialismu, setrvava na své
komunistické pozici. Tato jeji neochota ke zméné jak nézvu tak programovych vychodisek
snizila jeji koali¢ni potencial.*® Pfisp&la také velkou mérou k pozd&jsi dominantni pozici
obnovené CSSD. Pfes jisté omezené kontakty s CSSD, predevsim v dobé piisobeni koali¢ni

vlady CSSD, KDU-CSL, US, je strana stale izolovana.

Opacnym procesem prosla KSS. Vté se jiz od roku 1990 objevovali vyrazné
demokratizacni tendence. Do voleb 1992 strana zménila ndzev 1 stanovy. Zménou nazvu
nejprve na KSS — SDL a posléze SDL — Strana demokratické levice strana formalné
deklarovala sviij rozchod s minulosti. Strana zd&dila majetek a organiza¢ni struktury po KSS
a méla vSechny ptredpoklady k velké budoucnosti. Ve stran¢ se prosadilo reformni vedeni,
vétsSinou slozené z byvalych komunistli, které se programové pireménilo na socialné
demokratickou stranu a oteviela si cestu k plnohodnotnému zapojeni do politického systému.
Tuto roli naplnila v roce 1994 vstupem do piechodné vlady. Tento podil na moci byl vSak
zacatkem konce strany, nebot pro mnoho voli¢h tak zradila levicové idedly ve vladé
s pfevahou pravicovych konzervativnich sil. Navic se strana po celou dobu potykala
s vnitfnimi nazorovymi konflikty. Dalsi pfekdzkou bylo Siroké stfedové hnuti HZDS, jez

strané ubiralo voli¢e. Druhy zapojenim do vlady v roce 1998, kde strana opét neméla hlavni

84 Mares, Miroslav, Ceska Republika, in Fiala, Petr; Holzer, Jan; Strmiska, Maxmilian a kol., Politické strany ve
stfedni a vychodni Evropé. Ideové-politicky profil, pozice a role politickych stran v postkomunistickych zemich,
Mezinarodni politologicky tstav: Brno 2002, str. 131
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slovo, udélala SDI znovu stejnou chybu a tento krok z ni udé¢lal okrajovy subjekt. Poslednim
hiebickem do rakve byl pak vznik strany Smér, byvalého ¢lena SDI Roberta Fica. Smér pak

ziskaval voli¢e hlavné na ukor SDL, ktera se nakonec, tvari v tvar zaniku se Smérem sloucila.

Vyvoj historickych socidlné-demokratickych stran je tedy nutné porovnavat v kontextu
transformace Komunistické strany. Cesti socialni demokraté mé&li ve viech smérech ptihodné
podminky. Strana méla dlouhé¢ historické zakotveni, velky kredit a 1 pfes slouc¢eni s komunisty
v roce 1948, strana s jistymi obtizemi dokézal prezit v exilu a po obnové demokracie ve vlasti
méla na co navazovat. Jiz zminéna rigidita KSC se pienesla na KSCM a oteviela socialni
demokracii dvefe k pozici hegemona na levici. Pfes jisté ndzorové spory dané existenci
doméciho a exilového kiidla, se stran¢ od nastupu Milose Zemana, dafilo trvale zvySovat své
preference a vyznam, ktery strana korunovala roku 1998 vytvofenim jednobarevné mensinové
vlady a o ¢tyfi roky pozdé¢ji nejlepSim vysledkem ve volbéch v historii strany. V roce 2006 se
stran¢ nepodafilo vyhrat, avSak jeSté vylepsila nejlepsi historicky vysledek z minulych voleb.
CSSD pevné zakotvila v systému a ma viechny piedpoklady pro udrzeni pozice jedné ze dvou
nejvyznamngjii stran v Ceské republice. Naproti tomu SDSS, méla vyrazné kratsi historické
pusobeni, vétSinou byla jen pobockou nejprve uherskych a posléze ceskych socidlnich
demokratli a samostatné existovala jen v kratkém obdobi mezi léty 1946-7. Nejpodstatnéjsi
vSak byla uspésna transformace KSS na SDL, jez vyplnila prostor na levici. SDSS nem¢la
takové zdzemi jako SDL a nikdy se ji nepodafilo vymanit se ze svého okrajového postaveni.
Smrti Alexandera Dubceka pak strana pfiSla o mozného lidra, ktery mél potencial se stranou

néco dokazat. Strana pak zivofila az do svého slouceni se Smérem.

ptivod ustavili jako hlavni levicové sily ve svych zemich. Ob¢ strany se usadili na socidlné-
demokratickych pozicich. Opozi¢ni role CSSD se vyznadovala silnou rétorikou, tvrdé
kritizujici pravicové vlady. Da se fici, Ze tato kritika méla slouzit pfedevsim k ziskani volici,
nebot’ nastupem vlad s dominanci CSSD nedoslo k vyrazné zméné politiky smérem doleva.
Ani ucast pravicovych stran v koalicich neznamenala pro strany zadné vétsi vnitini konflikty.
SDL byla i vzhledem ke svému plvodu vice levicova a dvoji ucast ve vladé s dominanci
pravice na ni méla destruktivni ucinek. Jednak ztratou ¢asti volicl a také secesemi €lent, jez
stranu vyrazn¢ oslabily a pfivedli na okraj politického spektra. Z toho je tedy mozné usuzovat

na véti pragmati¢nost CSSD, neZ u SDL.
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V tom se tak dosti podoba stran¢ Smér, jez vznikla béhem prohlubujici se krize SDL
v roce 1999. Rychle odebrala SDL vétsinu volict, avsak zpocatku se programove velmi lisila.
Slo o pragmaticko — populistickou stranu jednoho muze — Roberta Fica. Tento trend strana
v podstaté¢ vyznavala az do voleb 2002. Ty ukdzaly omezené moznosti takové politiky a
strana postupné s integraci levicovych stran SDL, SDSS, SDA, SOP pfiesla k socidlné
demokratické profilaci, jez se ukdzala dobrym krokem a ptispéla k vitézstvi Sméru ve volbach

2006.

Programové cile socialné-demokratickych stran v Ceské a Slovenské republice, byli stejné
jako jejich vyvoj, hluboce ovlivnény realitou nové se formujici pluralitni demokracie a
transformujici se ekonomiky. Jak CSSD tak SDL, stravili po&atek tohoto obdobi v opozici. To
do velké miry ovlivnilo skute¢nost, ze neméli Zadny dlouhodoby program a zaméfili se na
kritiku vladni politiky, jez jim v disledku negativnich dopadi transformace zajist'ovala ptiliv
voli¢t. Po vstupu do vlady, at’ uZ jednobarevné v piipadé CSSD, ¢&i koali¢ni u SDI, pak
nedoslo k zdsadni zméné politiky statu a ob¢ strany v podstaté drzeli smér nastaveny
pfedchozimi vladami. JeSt¢ vice byla nazorova nevyhranénost patrnd u Sméru (zvlasté

v prvnim obdobi).

v

Nyn&js§i ideova profilace CSSD a Sméru se hlasi k modernim socialné demokratickym
pozicim. Smér se v obdobi mezi volbami 2002 — 2006 ptechodné piihlasil k ,.tieti cesté*,
avsak jiz koncem roku 2004 se Fico od tohoto sméru distancoval, ¢astecné¢ také proto, ze
hlavni propagatofi tieti cesty — Gerhard Schroder a Tony Blair se pii prosazovani tohoto
programu nesetkali s takovou odezvou mezinarodn& — politickych struktur jakou o&ekavali.®’
CSSD i Smér jsou stabilnimi a silnymi prvky v politickém systému a maji vytvofeny viechny
predpoklady ztstat dlouhodobé vyznamnymi hraci. Jejich pragmatickd minulost hraje stale
vyznamnou roli pfi rozhodovani o jejich ideovém sméfovani. Pokud by méla socialné-
demokratickd doktrina v zadpadnich zemich projit vétSimi zménami, lze ocekavat, Ze
reflektovani téchto zmén v programech CSSD a Sméru bude vzdy zohlediiovat aktualni

nalady a postoje voli¢skych bank obou stran.

% Marugiak, Juraj: Fenomén strany Smér: medzi ,,pragmatizmom® a socialnou demokraciu. Stiedoevropské
politické studie, roc.8, ¢.1, 2006 — http://www.cepsr.com; ovéieno k 10.5.2008.
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7. Zavér

Systém politickych stran v Ceské a Slovenské republice prodélal po padu komunismu
dynamicky vyvoj. Zakladem pro socidlné¢ demokraticky ideovy proud byl vzestup historické
CSSD v Cechach, jejiz uspéch byl dan dlouhou historickou tradici absenci vyrazného
protihrade na levici, nebot’ KSCM setrvala na své komunistické tradici. CSSD se stala silnym

hracem na politické scéné a vytvoftila vSechny pfedpoklady pro svou uspésSnou budoucnost.

Na Slovensku byla klicovou udalosti uspésna transformace Komunistické strany, z niz
vznikla SDL. Slozitd ekonomicka situace a existence stran zaméfenych na podobné
profilované volice zmenSila SDLC  manévrovaci prostor a vliv strany se postupné
marginalizoval. Voli¢i SDL poté piesli k nové vzniklému subjektu — stran¢ Smér. Ta se
posunula od pragmatismu k socialn¢ demokratickym idealim a postupné tak pievzala i tuto

ideovou roli od SDL.

CSSD a Smér tvoii nyni stabilni souéast politického systému ve svych zemich a maji
trvale ty nejvyssi cile. Ob¢ strany jsou zapojeny v mezinarodnich socialné¢ demokratickych
strukturach a jejich zakladni ideové cile se ztotoziuji s modernimi trendy. Budoucnost CSSD
a Smeéru na pozici vyznamnych aktérti politického Zivota, minimalné ve stiednédobém

horizontu, se tak zdé4 byt zarucena.
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Resumé

This Bachelor work ,,Comparison of development of Czech and Slovak social democracy
after 1989 deal with the development of leading social democratic parties in the Czech

republic and Slovakia, namely CSSD, SDL, Smer — SD.

First chapter contains a brief introduction into topic and methods that are used. The basic
literature is also mentioned. Second chapter descibes the main ideological changes within
socialism and social democracy throughout history. These are important for understanding
social democratic stands nowadays. Next chapter is a short introduction into the history of
social democracy in Czechoslovakia. This gives us a background for the devolopment after
the velvet revolution. Part four and five takes a closer look at main events in social

democratic movements in both countries. Then a final comparison is made.

Their results show us both similarities and differences. Czech social democrats had a
better background for being succesful in a short time. In 1998 and 2002 they created
government and are strongly rooted in the system. Social democrats in Slovakia had worse
background and were not succesful in the 90’s. In 1999 a new party was established. Smer —
SD was succesful in integration with smaller left — wing subjecs and it’s persistent criticism
of government policy brought a victory in elections 2006. Smer-SD also seems to have a

bright future.
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