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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZQR: V poc“t'tac‘.i vypliiujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek prosim vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu pFislusné katedry!

Typ posudku (,kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [] Posudek oponenta [X]

Autor/ka prace
Ptijmeni a jméno: Pecinova Hana
N:’;(zev prace: Medialni obraz sovétské invaze do Afghanistanu na pfelomu let 1979 a 1980 v dobovém ceském
tisku
Autor/ka posudku
Prijmeni a jméno: Kiecek Jan
Pracovisté: KMS IKSZ FSV UK

% VZTAH SCHVALENYCH TEZ{ A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvilenym
tezim v praci vV praci v praci zdivodnéné | tezim
zdlvodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X (] ] [] (]
1.2 | Technika prace X ] [] X [ ]
1.3 | Struktura prace X [] [ ] [ []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Vztah tezi a vysledné prace se tézko hodnoti, nebot’ schvalené teze obsahuji fadu nejasnosti az chyb - viz oddil
Struktura prace. Napi. Ceskoslovensko i Iran jsou zafazeny mezi "zapadni svét", posledni uvazovana kapitola
("nasledny vyvoj") realizovana nebyla, ale hlavné: tato &ast tezi se tvari jen jako pfehled historickych udalosti,
nijak nezohlediuje jejich medialni reprodukei a interpretaci. Vysledna struktura prace pak tuto nutnou dualitu
("déj" a jeho "obraz") narozdil od tezi nastésti respektuje.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplijte ¢islici na Skéle 1 -2 -3 -4 — 56— 7 (jedineéné a vynikajici — vyborné — velmi dobré - dobré —
_Jesté akceptovatelné — témér nevyhovujici — zcela nedostatecné)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni tplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 4
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 5
2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavért 5

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka predvedla dobrou praci s historickou literaturou a na nékolika stranach dobfe popsala pozadi a
souvislosti afghanského konfliktu. Tato literatura ji méla soucasné slouzit i jako "kompas pravdy", podle kterého
pak bude usvédcovat tehdejsi medialni produkci. Mediologicka literatura je v praci zminovana okrajové, nejsem
si jist, zda se citovani a komentovani novinovych ¢lanku da rikat "historicka komparativni analyza" (citat z tezi,
ve vysledné praci se o metodé/ach takika nehovorti)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE s '
Vypliujte ¢islici na skale 1 -2 -3 -4 -5 -6 — 7 (jedinecné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — témeér nevyhovujici — zcela nedostatecné)

Hodnoceni znamkou
3.1 | Struktura prace 2




3.2 | Funk¢nost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazi 2 J

3.3 | DodrZeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté 2 1"
bez udani zdroje, hodnot'te stupném 7. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze ‘
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporudte praci
k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v pripadé nedoporuceni navrhnéte, aby

L s autorem bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.4 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna 3
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 7)

3.5 | Opravnénost a vhodnost priloh, grafickd uprava prace 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pfipadné konkréni popis hlavnich vytek)
Jazyk solidni a uméfeny, stylistické neobratnosti (napf. "ulozily ekonomické pokuty" a "udéleni sankci" na str.

38) a chyby (napf. "skresloval" v tezich, "stat, kterého se snaz{" na str. 42, "Aminovi politiky" v textu pfiloh)
ojedinélé. Pfilohy nadstandardni - viz napf. shrmujici komentaf kazdého ¢lanku, ktery autorka precetla.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
pivodnost zpracovani tématu apod.)

Autorka si vybrala zasadni epizodu tzv. studené valky, naplanovala si najit, jak ¢eska média strani jednomu
aktérovi vii¢i druhému, pri cetbé ¢lanki znamky stranéni intuitivné nachazela, citovala, komentovala.

Prace miiZe slouzit jako drobny deskriptivni pfispévek k historii Ceskych médii.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT:

5.1 Dokazete najit alespon nékteré slabsi momenty vaseho shrnujiciho souvéti: "Podle mého nazoru je
ziejmé, Ze Sovétsky svaz posilal do svych satelitnich stati véetné Ceskoslovenska svou zkreslenou
interpretaci situace, kterou pak novinafi v danych statech povinné prezentovali jako fakt."?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim" zakiizkujte vybrané hodnocent)
vyborné [_] - velmi dobie [<] -~ dobfe []- nedoporuéuji k obhajobé [ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN]

/
4- é 67 Podpis: ..........

Datum: .....0.0.0 ...

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaslete elektronicky na adresu
sekretaridtu prislusné katedry!
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