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Student Name: Michaela Bendova |
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Thesis Title: Zivot a dilo Tomase Jezka

Overall Evaluation:

Upfesnéni tématu se ve vzajemnych diskusich sice rodilo tézce (hrozilo
jakeési prevypravéni vybranych zajimavosti ze Zivota a dila tohoto
prfedniho ¢eského ekonoma), nakonec v§ak vznikl projekt, jenz je
dostatecné analytickym i Sirokym pranikem do tak slozité problematiky, jiz
— pokud je mi zndmo - se v &eské odborné literature zatim nikdo
nevénoval.

V tomto smyslu je prace skuteéné originalni, autorka se nemohla opfit o
nejaké vzorové zpracovani (neni to napf. x-ta prace o pFipravé na euro),
pozitivni je, Ze konzultovala nejen se samotnym docentem Jezkem, ale i
s jeho oponentem (v otazkach obecné metodologie &i relugace
kapitalového trhu) doc. Havlem, aniz by kterékoli z t&chto dvou vyraznych
osobnosti intelektualné podlehla a stala se hlasatelkou jejich nazorg.

ProtoZe jsem text prib&zné recenzoval pfi jeho vzniku a podilel se navrhy
na jeho strukturalnich i dilgich Upravach, nemam zasadni pfipominky, i
kdyZ v praci zlstaly drobné problémy formula&niho razu.

Doporuéuji jednoznaéné prijmout praci k obhajobé a navrhuji hodnotit ji
stupném "vyborné".

SUMMARY OF POINTS AWARDED (for the explanation of categories and scale,
please, see below):

| CATEGORY POINTS
Quality of Research 25
Clarity and Readability 35
Content/Quality of Ideas 10
Organization & Development 6
Manuscript Form 4
TOTAL POINTS 80
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