KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Katedra politologie Institut politologickych studii

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouZkuje navrhovanou zndmbku, podepiste a odevzdejte!

Typ diplomové prace (,,bakalafska“ nebo ,,magisterska“): bakalarska

Typ posudku (,,posudek vedouciho prace*, nebo ,,posudek oponenta): posudek oponenta
Autor/ka prace

Pt{jmeni: Vatious Jméno: Jaroslav

Nézev prace: Demokratické strana ve stranickém systému CSR v letech 1945-1948
Autor/ka posudku

Pt{jmeni: Mrklas Jméno: Ladislav

Pracovisté: IPS FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovidé
schvalenym tezi, ale odchyleni je |tezia odchylenineni |schvélenym
tezim vhodné a v préci vhodné a v praci tezim
zdlivodnéné zdlivodnéné
l.1. Cil prace X
1.2. Metoda prace X
1.3, Struktura prace X

) Oznatte »X' vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v ptipad® hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovn& formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody) (max. 500 znakil)

[ ]

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni zndmkou

BakaldFské prace:

2.1 | Rclativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu
2.2 | Pochopeni zpracované literatury

2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu
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2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materiélu

Magisterské prace:

2.1 | Relativni tplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu

2.3 | Uroveil zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metod ptiméteny cili

2.6 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

Y Vypliiujte &islici na 8kdle 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatedné)



KOMENTAR (v ptipad& hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovn& formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znakil)

[ ]

3. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

3.1 | Logi¢nost struktury prace

3.2 | Urovet pozndmkového aparatu a odkazi

3.3 | DodrZeni citaéni normy

3.4 | Opravnénost a vhodnost ptiloh

3.5 |Jazykova a stylisticka uroveii prace (pokud je opakovan& porugovéna platnd
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.5 | Graficka Gprava 1
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Magisterské prace:

3.1 | Logi¢nost struktury prace

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Uroveti poznamkového aparétu

3.4 | DodrZeni citaéni normy

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh

3.6 | Jazykova a stylistick4 tiroveri prace (pokud je opakované porufovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 4!)

3.7 | Grafické tprava

) Vyplitujte &islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatené)

KOMENTAR (v ptipad& hodnoceni 3 a 4 musf autor posudku slovn& formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znaki)

[ ]

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné préce, jeji silné a slabé strénky,
pivodnost tématu a my§lenek apod.) (max. 750 znakil)

réce je kvalitng zpracované. Autor osvédéuje velmi dobrou orientaci, véetng znalosti adekvatni literatury al
dalsich pramend. Autor si vybral téma, které je zajimavé a zaroveii malo frekventované. A tudi? jde o pracil
zna¢né plivodni. Prace nema Z4dné zfetelné slabé stranky. Jedina drobné vyhrada smé&fuje k ob&asny
expresivngj§im vyraziim, které jsou nicmén& v konkrétnich mistech vcelku adekvatni a% osvéZujici.]

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT (jedna aZ ti):

5.1 Mezi otdzkami, které autor uvadi v zavéru m¢ zaujala tato: "Byl systém Treti republiky pokradovéanim
stranickych her...?" Velmi by mé zajimalo stanovisko autora k této jim vyi¢ené otdzce.

52 Na str. 23 autor hovofi o snahach roz§ifit ¢innost DS do ¢eskych zemi. Autorem uvadéné divody pro
krach tohoto podniku jsou ponékud nejasné. Bylo by dobré je jest& jednou promyslet.

5.3 Autor v textu uziva vedle ozna¢eni komunisticka také pojem "ultrasocialisticka". Vidi v t&chto
oznadenich rozdil? Ptipadné jaky?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vytiténi posudku ruéng zakrouzkujte vami navrhované hodnocent)

" vyborné — velmi dobie — dobfe — nedoporucuji k obhajobé
ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN (max. 500 znak)

[ ]



Podpis: .
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