UNIVERZITA KARLOVA
PEDAGOGICKA FAKULTA

HODNOCENI{ ZAVERECNE BAKALARSKE PRACE
kombinovaného studia oboru Skolsky management

POSUDEK OPONENTA PRACE

Autor prace: Oponent prace:

Roman Mabhel Mgr. Zuzana Svobodova, Ph.D.

Nazev zavéretné prace:
MozZnosti spoluprace velkoméstské a vesnické Skoly s jejich okolim

Indikatory kvality zavéreéné prace
Oznadte X, zda pfedloZena prace obsahuje nize uvedené znaky.
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A ‘ Obecné
A1 | Jazykova tirovei (dodrzeni odborného stylu prace, gramatika, stylistika) X
A2 | DodrzZeni stanoveného rozsahu X
A3 | Dodrzeni ostatnich obligatornich pozadavkut (viz Opatieni dékana ¢. 37/2017, véetné X
platnych piiloh)
B ‘ Uvodni &4st
B1 | Ztetelné vymezeni do oblasti studovaného oboru X
B2 | Jasna formulace tématu a cile prace (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, ceho ma byt dosazeno, X
co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile (SMART)
B3 | Objektivni analyza z oblasti fizeni ve skolstvi, nikoli shrnuti subjektivnich zkuSenosti X
z vlastni praxe
C ‘ Dosavadni FeSeni problému
(C1 | Prehled nazort vztahujicich se k danému tématu na zaklade¢ studia odborné literatury X
C2 | Relevantni odkazy na odbornou literaturu X
C3 | Ztetelné rozliSeni autorského textu a citaci (doslovnych i parafrazi) X
D | Vyzkumna &ast
D1 | Ziejmy vztah k tématu a cili prace X
D2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek a tvrzeni, popf.
. , . . BV . X
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umoziiuje hypotézy formulovat)
D3 | Vhodné vyzkumné metody a nastroje X
E ‘ Analyticka cast
E1 | Kvalitni analyza ziskanych faktl a udaja X
E2 | Kvalitni interpretace zjisténych vysledki X
E3 | Zpracovani vhodnych doporuéeni a uvedeni vystupl prace X
F ‘ Zavéry. Piinos pro studovany obor
F1 | Zhodnoceni miry dosazeni stanoveného cile prace X
F2 | Shrnuti hlavnich myslenek celého textu X
F3 | Adresné vyjadfeni o vyuziti prace X
F4 | Vyuzitelnost pro oblast fizeni ve skolstvi — Skolsky management. Jde skutené o odborné X
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Jako cil pfedkladané bakaléi'ské prace autor uvadi: Cilem prace je identifikovat a komparovat PR dvou odlisnych skol s
riznymi socidlnimi a geografickymi podminkami.

Klady prace:
> Autor zpracovava zajimavé téma spoluprace $kol s okolim.
> Kapitola charakterizujici vesnickou a méstskou skolu je zajimave zpracovana a pfinasi stru¢ny pohled na rozdilnost
téchto typt Skol.
> Celkove je velmi zajimavé sledovat popis vesnického a méstského pristupu v kontextu PR.

Nedostatky prace:
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V cili préci je zvlastni formulace — identifikovat PR — neni zcela jasné, co tim autor mysli.

Kapitolu zamétujici se na zaky se SVP vnimam jako nadbytecnou, neni v souladu s cilem, i kdyZz se autor snazi jeji
zatazeni v ivodu vysvétlit, nepfispiva dosazeni cile ani nevede k vétSimu osvétleni problematiky PR ¢i spoluprace.
Autor se vénuje PR, ale opomnél aktuélni literaturu z této oblasti.

Odkazy typu: (CLANKY.RVP, 2020, online) nejsou dle normy, ¢lanky na které autor odkazuje maji uvedeného
autora, kterého ale v praci nezmiiuje.

V kapitole PR jako kritérium hodnoceni Skoly CSI autor opomnél uvést, Ze spoluprace s okolim je sou¢asti tzv.
Kritérii kvalitni $koly, ktera vydala CSI, kapitole by prospélo, kdyby se opfel i o tento zdroj.

Kapitolu o DVPP povazuji za nadbyte¢nou, nevede k cili.

Autor nevytézil maximum ze svého tématu. Praci by prospélo, kdyby se autor vice zaméfil na téma, Sel vice do
hloubky, vyuzil aktudlnich zdrojti a zbytecné neuvadél kapitoly, které nejsou v souladu s cilem prace.

Autor nerespektuje etickou stranku véci, uvadi pfesné nazvy Skol.

Metodologicky je prace postavena nejasné. Neni ziejmé, jak postupoval, jak vedl rozhovory a s kolika respondenty
vlastné hovotil, dale shrnuje kvantitativni Setfeni, 1 kdyz realizoval kvalitativni, i kdyby se jednalo o pfeklep, tak ve
shrnuti stejné v podstaté nic neshrnuje.

Zavéer prace neni dobte strukturovan, autor, neni dobte zhodnocen cil. Autor uvadi, ze chybi marketingové
publikace pro Skolstvi, s ¢imz nesouhlasim.

Vzala jsem na védomi Protokol o vyhodnoceni podobnosti zdavérecné prdace ze dne
5.12.2020 a stav kontroly Turnitin ze dne 4.12.2020

Hodnoceni _priace: Prace sphiuje pozadavky kladené na dany typ prace v oboru Skolsky

management.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1.
2.

Co povazujete za zdsadni ve spolupraci s okolim u vesnickych a prazskych skol?
Pro¢ jste v praci zatadil kapitolu o DVPP a préci s zdky se SVP? Jakym zptisobem to

souvisi s Vasim tématem a cilem prace?

V Praze 23.prosince 2020

Zuzana Svobodova
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