Adéla Hedvic¢akova:
Politické pozadi XX. olympijskych her v Mnichové 1972
Posudek diplomové prace

Autorka si ve své diplomové praci stanovila obecny cil ,.posoudit, do jaké miry méla
politicka situace na dvacaté olympijské hry vliv™. Vzapéti ho viak konkretizovala — ,jak se
politické zmény v mocenském rozdéleni svéta promitaly do piipravy her, do uCasti
jednotlivych statl, do prib&hu samotnych her i do jejich doznéni. V daném ramci se
nemohla a ani nechtéla vyhnout zfejmé nejemocialnéjsi a politicky nejdtlezitéj$i udalosti
t&chto her — utoku palestinskych teroristii na izraelské sportovce a reakci olympijského svéta
na ngj. Téma je bezesporu nosné. Jak se s nim autorka vyrovnala?

Praci rozdélila do péti kapitol — 1) Pro¢ byly olympijské hry uspoiadany v Mnichové?;
2) Ptiprava her v Mnichové jako udalosti, kterd ma dokumentovat demokrati¢nost Némecka a
zapomenuti na nacistickou minulost a zaroveti i jednotu Némecka, prestozZe existuji a na hrach
vystupuji dvé Némecka (NDR a SRN); 3) Politicke souvislosti her v mezindrodnim i
vnitroteskoslovenském méfitku, zmény v Mezindrodnim olympijském vyboru; 4)
Teroristicky utok; 5) Sportovni klani na hrach. Praci doplnila uvahou o budoucnosti her,
seznamem prament a literatury a n&kterymi ilustrujicimi pfilohami.

Rozvrzeni kapitol ma logickou néavaznost a nelze proti nému nic namitat.
Problematicka je spide pozornost, kterou autorka jednotlivym castem vénuje — tfetina textu se
zabyva popisem — pravda, leckde velice basnickym (napt. s. 29ad) - tragického utoku
palestinskych teroristd. Je to zplsobeno jeji zavislosti na literatuie, v daném pripad¢ na
neddavno publikovaném piekladu knihy Stevea Reevea o mnichovském atentdtu. Pfitom
odpovéd by si zaslouzily i daldi otazky, které¢ v textu nastoluje — napf. vyvoj vztahli mezi
Spolkovou republikou Némecko a Némeckou demokratickou republikou. protesty africkych
statl proti Géasti sportovell z Rhodesie, pokusy Palestinct prosadit ucast svych sportovct na
olympijskych hrach & postoje Izraele k potfadani her v Némecku 27 let po skonCeni
holocaustu. V&tsi rozhled po obecné historické literatufe by autorce urcité pomohl hloubéji
osvétlit nékteré naznacené otazky.

Zavislost na literatufe se projevuje i riznym hodnocenim podle toho, z jakého obdobi
a zjakého ideového prostfedi pouZitd literatura pochazi. Autorka pak po docela p&kném
vykladu, pro¢ byly z historického hlediska vztahy mezi Izraelci a Araby tak napjaté a
vyhrocené, dochézi k tvrzenim o ,,napjaté situaci na Blizkém vychodég, udrzované izraelskou
agresivitou® (s. 23).

Praci by prospéla zavéreéna korektura, kterd by opravila n&které pocitaCové
,.potouchlosti — napt. pfedsedou organiza¢niho vyboru by zistal Willy Daume a ne Faun (s.
18), zékon o federativnim uspofadani Ceskoslovenska by byl ptijat 28. a ne 27. fijna 1968 (s.
25), jména by byla ptepisovana ¢esky a ne anglicky (napf. s. 49 — Ivan Yarigin).

Z4vér: Navzdory vznesenym pfipominkam povaZuji praci za promyslenou a znalou zkoumané€
problematiky. Podle mého nazoru spliiuje kritéria na diplomovou praci. Proto ji doporucuji
k obhajobé.
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