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Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si jako téma sveé diplomoveé prace vybral problematiku zneuziti prava
v danovém pravu (a s tim souvisejicich doktrin obchazeni zakona a zastirani skuteéného
obsahu pravnich ukonu). Jedna se o velmi zajimavou problematiku z oblasti dafoveho
prava procesniho a soudniho pfezkumu rozhodnuti spravcu dané. Tato problematika ma
i unijni konsekvence, zejména pak vztah k rozhodovaci praxi Soudniho dvora EU (dale
,SDEU"). Vybér této problematiky jako tématu diplomové prace hodnotim velmi
pozitivné.

Narocénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani
a pouzité metody

Toto téma predpoklada znalosti finanéniho a darového prava, dale pak i spravniho
a evropskeého prava. Dulezity je pfehled v judikature tuzemskych soudu i SDEU.

O tomto tématu je v souéasné dobé v Ceské republice publikovan jiz vcelku dostateény
pocet odbornych stati. Dalsi literaturu je mozné nalézt v zahranici, popf. ostatni zdroje
na internetu. Vstupni udaje jsou tedy vcelku lehce dosazitelné.

Diplomantka se o védeckych metodach, které ve své praci hodla pouzit, bohuzel oproti
zvyklostem béznym pfi zpracovani védeckych praci nezminuje, jedna se v8ak pfitom
pfedevsim o deskripci.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Vlastni prace ma 59 stran vlastniho textu a &leni se do, kromé Uvodu a zavéru, dvou
hlavnich kapitol, které jsou nezvykle oznaceny: Il. Analyticka ¢ast (A. Pravni teorie, B.
Judikatura Nejvyssiho spravniho soudu a dal$ich ¢eskych soudl, C. Judikatura EU)
a lll. Praktické dopady (D. Nastroje boje proti zneuzivani prava, E. Metoda aplikace
konceptu zneuziti prava v praxi).

Jakkoliv je pouzité oznacovani Casti prace nezvyklé, celkové strukturu mohu hodnotit
jako akceptovatelnou.

Prace je doplnéna pouze anglickym shrnutim a seznamem kli¢ovych slov v AJ a CJ,
seznamem pouzite literatury a ostatnich druhu zdroju informaci (bohuzel
neusporadanym abecedné) a seznamem zkratek.

Vyjadreni k praci

Téma této diplomové prace je, ackoliv to tak nemusi vypadat, dosti slozité, zejména
z hlediska teoretického. Zasahuije totiz i do argumentace soukromopravni, jiz je nutno
aplikovat na svym pojetim odlisnou verejnopravni oblast. Jak uvadim jiz vyse, je to vSak
zaroven téma velmi zajimavé.

Jakkoliv jsem se zaujetim pristoupil ke ¢teni prace, v jeho prubéhu jsem byl velmi
zklaman zpusobem zpracovani prace, ktery neodpovida na absolventské prace obecné
kladenym pozadavkum.

Diplomantka prepisuje rozsahlé texty z pravnich pfedpist a z judikatury, ackoliv je
samozfejmé prace z legislativou a judikaturou podstatnou soucéasti témér kazdé
diplomové prace z oboru pravo, podil téchto textu je u diplomantky abnormalni. Doslovné



je opsan text cca na 30 !!! strankach prace (str. 7, 8, 10, 15-16, 20-34!!! atd.). Tento
zpusob prace se zdroji je neakceptovatelny.
Také jsem odhalil, Ze diplomantka na str. 42-44 opsala text komentare danového radu

bez jakékoliv citace zdroje.

Ani zbyvajici &ast textu prace neobsahuje vlastni Uvahy, zavéry atd. diplomantky,
nanejvyse se jedna o jednoduchou deskripci.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cilem prace nebyly podle mého nazoru naplnény,
dosazeny.

v systému Theses.cz

Samostatnost pfi zpracovani
tématu vcetné zhodnoceni
,Protokolu o  vyhodnoceni
podobnosti zavére¢né prace”

Toto téma nebyva jako absolventska prace
zpracovavano ¢asto. Prameny informaci jsou vcelku
snadno dostupné.

Systémem Theses.cz bylo nalezeno 65 dokumentu,
které vykazuji shodnost s predkladanou praci, tj.
mira shodnosti byla az 12%. K praci se zdroji viz
vyse.

Logicka stavba prace

Struktura prace je vcelku vhodné zvolena.

Prace s literaturou

citaci

cizojazy¢éné literatury) vcetné

Prace se zdroji zcela neodpovida obecné kladenym
pozadavkum.

(ve vztahu k tématu)

Hloubka provedené analyzy

Hloubka analyzy je nedostate¢na.

Uprava prace (text,
tabulky)

Formalni uprava prace je standardni.

Jazykova a stylisticka uroven

Z jazykového hlediska v nachazim jen nékolik
preklepu a pravopisnych chyb.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

1) Domnivam se, Ze obhajoba prace neni vhodna.

Doporuéeni/nedoporuéeni
k obhajobé

prace | Tuto  diplomovou  praci nedoporucuji

k obhajobé, a to zejména z duvodu
nedostateéného  rozsahu (po  odecteni
opsanych textu) a nespravného uZziti zdroju

Navrzeny klasifikacni stupen

V Praze dne 19. kvétna 2014

informaci.

JUDr. Michael Kohajda, Ph.D.
oponent diplomové prace




