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Diplomové prace (dale DP) je dobife proporcionalné rozdélena na &ast teoretickou
(kde si sice diplomantka pon&kud ulehgila praci znazornénim podob smrti vypravéci formou —
vzhledem k tématu DP to vSak nepovaZuji za nevhodné...) a praktickou, kterym jesté
pfedchazi kratkd kapitola o pohfebnich ritualech (bylo mozno zatadit k &4sti teoretické).

V abstraktu jsou dobte formulovény cile prace; v ¢asti Metody je dobie prvni véta,
misto té druhé je v3ak tfeba ,,metodologicky* vyjadtit, jak bylo se ziskanymi informacemi
naloZeno (provedena analyza, komparace a interpretace); v &sti Vysledky bylo treba
konkrétnéji popsat ,,vystupy“ (jaka podoba smrti ,,vy$la®, jak chépou smrt rizné vékové
kategorie); u klicovych slov (normou je max. 8) bych vypustil ,,nehoda®, ,,ztrata“ a ,,emoce*
(ptilis obecné). V anglickém pFekladu nazvu je tfeba opravit ,,Live na , Life

V teoretické bylo vhodné doplnit $est nosnych piibéhii ,,podob*“ smrti (n&kde $lo
ovSem jen o ,,dotyk“ ¢i ,,tivahy*) o dalsi typologii smérem k jisté ucelenosti: smrt fyzicka,
psychologicka, socidlni... zabijeni zvifat, potraty, smrt ve valce aj.

V praktické Easti bylo tfeba uvést z metodologického hlediska, jak byl proveden vybér
onéch 50 respondentil a vedle v&kové charakteristiky uvést i sloZeni podle pohlavi.
Pfedsazena Cast o strachu ze smrti (kap. 5.1) je znaéné diskutabilni (napf. véta: ,,Moderni
¢lovek si strach pfipousti jen malokdy, pfestoZe ho &im dal vice zaZiva.“ by v diskusi asi
neobstala... u niboZenstvi by bylo namist& zdtraznit nadéji na prekondni smrti apod.) a byl
bych opatrnéj$i s $ir$imi generalizacemi.

Prehled literatury neni udélan dobfe: nebylo tieba dé&lit na ,,PouZitou literaturu® a
»Dalsi zdroje informaci* (kde se navic ukazalo jakési zdhadné &islovani?!); tituly bylo tfeba
alespori sefadit abecedng. ..

Otazka k obhajobé:

* Domnivite se, Ze vysledky Vasi ankety ovliviiuje podstatngji fakt, Ze respondent je muz, &i

Zena? MiZe se do vysledkil promitnout fakt Zivota ve mésté, &i na vesnici?
*kk
Ponékud chudsi obsah DP (z hlediska kvantity) vyvaZuje diplomantka dobrou formulaéni i
interpretaéni schopnosti. Pozitivné se na vyznéni prace projevila osobni angaZovanost
v tématu, negativné formalni nedostatky, vyplyvajici evidentné z nezkuSenosti pfi psani
odbornych texta typu DP.

Ptes nemal€ vyhrady povaZuji diplomovou praci za piinosnou a souhlasim s iejim

predloZenim k obhajobé. /7
Y

Y Duornrea e D & INNO



