POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno vedouciho prace: |Mgr. Michaela Prokesova
Jméno autora prace: |Zuzana Muchova

Nazev bakalarské prace:

Cévni mozkova pithoda

|Kazuistika pacienta po ischemické cévni mozkové prihodé

Cil prace:

1. Pfehledné shrnout zékladni teoretické poznatky tykajici se problematiky cévnich mozkovych pfihod.

2. Uvést hlavni diagnostické a terapeutické postupy vhodné pro Feeni ischemické cévni mozkové pithody.

3. Zpracovat kazuistiku pacienta, ktery prodélal ischemickou CMP v povodi arteria cerebri media (ACM) vpravo s
levostrannou hemiparesou a hemihypestezif.

1. Rozsah:
* stran textu 90
* literdrnich prameni (cizojazyénych) 25 (2-AJ; 3-SvKj; 20-G))
1. Text je doplnén 6 obrazky a 11 tabulkami.
* tabulky, grafy, pfilohy 2. Préce obsahuje 11 pfiloh.
2. Narocnost tématu:
* teoreticke znalosti | vysoké | |
* ystupni (idaje a jejich zpracovani ] vyborné ] |
* pouZité metody | adekvdtni | |

stupen hodnoceni

3. Kritéria hodnoceni prace: vyborné velmi dobfe vyhovujici nevyhovujici

stupen splnéni cile prace X
SEIE)UEHIKE SPITTIE VSECHNY TFT STAaNOVEne CITe. JAR0 VeuoudT prace povazu)

velmi ddleZité poznatky, ke kterym autorka prace dospéla zcela sama: "Uvédomila jsem si, jak ddleZita
je trpélivost pri provadéni terapie. Dale je podstatné poznat psychiku pacienta, umét ho spravné
motivovat, povzbudit v dobé€, kdy je to potfeba, nauéit ho vidét a mit radost i z kazdého sebemensgiho
pokroku."” Diplomantka také vnima jako podstatné pfipravit pacienta na zvladnuti réznych Zivotnich
situaci mimo chranéné prostory zdravotnickych zafizeni. Na zaklad& vySe uvedenych zavérd a po
podrobném prostudovani predloZené bakalafské prace, usuzuji Ze studentka zpracovala svou
zavérecnou praci tohoto stupné studia na vyborné drovni.

samostatnost studenta pfi zpracovani tématu X

Studentka konzultovala dilci vysledky préce v pfedem stanovenych terminech a akceptovala pripominky vedouciho
prace.

logickd stavba prace [ X | | |

prace s literaturou véetné citac/ | X | | |

adekvatnost pouZitych metod I XX | |

Uprava prace (text, grafy, tabulky) | X[X [ |

* V prdci se vyskytuji gramatické chyby a preklepy.

stylistickd Uroven X [ [

4. Vyuzitelnost vysledkd prace v praxi: [ velmidobrda | prémerna |

5. Pfipominky a otazky k event. zodpové&zeni p¥i obhajobé:

1. str. 63-Jaky je Vas nazor na antispastické dlahovani?

2, str. 61-Jaky mate nézor na vyuZivani diagonal pro HK a DK z konceptu PNF, pokud si pacient nenf schopen pohyb
uvédomit pro poruchu v oblasti primarniho senzorického kortexu? Jaky postup terapie v tomto pfipadé navrhujete?
3. str. 36-slovo frustrace je zaménéno za flustrace.

6. Doporuceni prace k obhajobé: [ ANO | NE |

7. Navrzeny klasifikaéni stupen | vyborne - dle prubehu obhajoby |

V Praze dne 20.5.2008 Mgr. Michaela Proke3ovd %‘6/

podpis




