OPONENTSKY POSUDEK

; na disertaci Jakuba Zouhara
»Ceska dominikanska provincie v raném novovéku (1435-1790)%

Je velice ocenitelny jiz samotny fakt, Ze se autor chopil tématu dosud pomémé opomijeného,
jakym je dé€jinny vyvoj dominikant v €eskych zemich v novovéku. Takto komplexni prace na
zvolené téma dosud zpracovana nebyla, nepoCitame-li citovanou studii némeckého
dominikana W. Hoyera, ktera ovSem nebyla publikovana (podle informaci, které mam)
zejména ztoho divodu, Ze zcela vynechala studium pramend v Ceskych a moravskych
archivech.

Vtomto sméru ovSem musim ucinit jistou prvni vytku i studii Jakuba Zouhara. Metoda
zpracovani je obecné sice na dobré urovni, avSak pominuti prizkumu pramenti Moravského
zemského archivu a Zemského archivu v Opavé je — at’ uz bylo zpisobeno Cimkoliv —
metodickym nedostatkem, ktery se odrazi v fadé kapitol disertace. Ve fondech uvedenych
archivi lze totiZ nalézt prameny nejen k jednotlivym klasterim, ale k d&jinam Ceské provincie
obecné. Tak by neunikly autorové pozornosti zajimavé prameny, jakym je napfiklad osobni
rukopis dominikana Petra Noska z Klatov (zminén na s. 21), ktery obsahuje informaci o jeho
zvoleni ¢eskym provinciadlem a ukazuje charakter jeho intelektualni profilace (ulozen v MZA
Brno) nebo jediny dochovany exemplaf akt provinéni kapituly z roku 1567, ktery odkryva
situaci provincie vtomto pro ni tak problematickém obdobi (ulozen v ZA Opava-pob.
Olomouc). Jednotlivé kapitoly by také tim padem mohly zaznamenat vyrazné doplnéni
poznatku, jako napfiklad kapitola o vztahu ke $lechté (4.2.) v ptipadé klastera dominikanek na
Starém Bmé a vlivu rodu panu z Lomnice nebo kapitola o pusobeni fadu na novovékych
univerzitach (5.7.), kde nebyla prostudovana Kronika tomistického studia v Olomouci z konce
18. stoleti (MZA Brno), ulozena ve fondu znojemského klastera, stejné jako archiv
olomoucké univerzity (ZA Opava).

Dalsim nedostatkem studie je pominuti samostatného zpracovani (ve zvlastnich kapitolach)
nékterych zajimavych a dilezitych témat z obdobi novoveékych dé&jin Eeskych dominikanu.
Tyka se to zejména hlavniho poslani fadu, kterym je kazatelstvi, nebo vztahu fadu a
fenoménu novoveékych pouti a poutnich mist.

Nékteré okruhy by podle mého nazoru bylo vhodné zpracovat trochu jinak. Pokud jde o
situaci fadu po husitskych valkach (kap. 2.1.), pak se situace podle pramenu a literatury
v souCasnosti nejevi tak jednoznaCné jako ,hotova pohroma“. Relativné dobra situace
moravskych klasterd ukazuje, Ze zde fadovy Zivot probihal v podstaté po celé 15. stoleti
veelku bezproblémové (viz napt. Smahel, F.: Role Olomouce v ideovych svarech druhé
poloviny 15. stoleti. In: Historicka Olomouc a jeji soucasné problémy, TN, Olomouc 1980, s.
207-223; Macek, J.: Vira a zboznost jagellonského véku, Praha 2001, s. 216). V kapitole 2.2.
o situaci provincie v 16. stoleti jsem postradal pfesnéj$i charakteristiku znaki upadkového
stavu, rovnéz tak zde chybéla spole¢na analyza obsahu jednotlivych vizita¢nich zprav Ceské
provincie a srovnani s vyvojem v jinych provinciich. V kap. 2.3. bych ocenil podrobnéjsi
popis divodu vzestupu provincie v 17. a 18. stoleti, stejné jako charakteristickych znaki a
souvislosti s vyvojem v celé rekatolizované Ceské a moravské spolenosti. V kap. 4.1. bych
v popisu situace dominikand v klastefe sv. Anezky uzil celkem dobrého zpracovani déjin
tohoto klastera v 16. stoleti v lnize H. Soukupové Anezsky klaster (Praha 1989).

Patefi studie je jednoznatné kapitola o intelektualnim zivoté Ceskych a moravskych
dominikani a o jejich Skolach, ktera pokryva takika celou jednu tietinu prace a je zpracovana
opravdu vytecné. Tato kapitola by mohla existovat i jako zcela samostatna studie.
Pozoruhodné a zcela nové informace a zavéry vSak pfinasi i ¢asti o dopadu piichodu jezuiti,



ruseni klasterd v josefinské dobé, bézném zivoté dominikani a Zenské vétvi fadu. Velice
hodnotné je pouziti vysledki studia v fimském fadovém archivu, které dosud v takové mife
realizovano nebylo. Prace je celkové pomémé prehledné €lenéna, ma dobrou jazykovou i
formalni Groveii, vyuziva prameny i bohatou literaturu. S vyjimkou vySe nazna€enych oblasti
pokryva v podstaté celou danou tématiku. Pokud budou poznatky doplnény (zejména o
prameny z moravskych a slezskych archivi), bylo by jist¢€ vhodné uvazovat o jejim
publikovani. Celkové ji Ize jednoznané doporuit k obhajobé jako velice pfinosnou pro
studium dé&jin cirkevnich fadi v novovéku.
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