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Problematika politickeho a nabozenskeho vyvoje v ceskych zemich v 

"pobelohorske" do be se stava v soucasnosti pfedmetem zrysem!ho zajmu doktorandu 

historickych oboru (ajejich generacnich souputniku). Budiz hned uvodem feeeno, ze 

podepsany oponent tuto skutecnost vita. Rozsahla prace Petra Mati 0 rane novoveke 

aristokracii (v Havlikove disertaci zel setrvale citovana pod nepfesnym nazvem) sice 

proklamativne "zrusila" jen zdanlive neprostupnou periodizacni hranic! 1620 

respektive 1627/28, srym obsahem vsak soucasne ukazaia, ze diskrepanace mezi 

stavem poznani "predbelohorske" a "pobelohorske" situace nelze v oblasti 

praktickeho historickeho ryzkumu odbourat zdaleka tak snadno jako v rovine 

verMlni a teoreticke. Tento fakt dale podtrhuje napr. recentni prace Zdeiika Vybirala 

o politicke komunikaci rane novoveke slechty, ktera v podstate rezignovala na 

heuristiku a soustfedila se na novou metodologickou optiku pri interpretaci jiz 

znamych a vydanych pramenu. 

Naopak, dusledne cestou archivniho pruzkumu jdou dva recentni badatelske 

pociny, v jejichz kontextu lze Havlikovu disertaci posuzovat asi nejkomplexneji: 

monografie Alessandra Catalana 0 arcibiskupovi Arnostu Vojtechovi z Harrachu 

(2008) a brnenska disertace Petry Vokacove 0 aristokracii ceskych zemi v do be I 
vrcholneho baroka (obhajena 2007, v soucasne dobe pfipravovana ke kniznimu 

vydanf). S obema uvedenymi diiy spojuje posuzovanou rozpravu jednak snaha 0 !
vytezeni co mozno nejsirsi pramenne zakladny, neomezujici se zdalekajenom na i 
ceske archivy a knihovny, jednak pfihlizeni k rozsahlemu (misty az prilis) spektru 

politickych, duchovnich, ale i ekonomickych a socialnich souvislosti. I kdyz 

v porovnani s obema zmiiiovanymi tituly muze vyznivat disertace 1. M. Havlika 

skromnej i, jako "pouha" mikrosonda, prace sam a ve skutecnosti pi'imlSf vice, neZ 

slibuje jeji titul. Chytre zvolene "ulSi" tema totiz autorovi umoznilo podrobne 

analyzovat problematiku postoju zastupcu kleru a vubec i cele "ceske opozice" na 

zemskem snemu, a to zvlaste ve fiskalne mlrocnych letech (1678-1684, 1692-1694). 
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IKandidat ve svych vykladech prokazuje velmi dobrou orientaci ve slozite 
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strukturovane problematice, v jejimz f<.lmci se objevuji vedIe politicke a ci 

ekonomicke dimenze take otazky sociokulturni. S ohledem na zvladnuti impozantni 

pramenne zakladny je logicke, ze disertace misty vyzniva jako velmi pouceny 

fundament budouci biografie lana Bedficha z Valdstejna. 

Neni ukolem tohoto posudku popisovat strukturu pfedlozene disertace ani 

resumovat jej i obsah. Omezim se proto na konstatovani, ze citliva a kriticka prace 

s prameny, ale i se sekundarni literaturou umoznila l. M. Havlikovi doplnit a misty 

korigovat tradovana ci zavadejici tvrzeni (osobne me velmi zaujaly napr. vecne 

pasaz.e 0 vztazich Valdstejna ke Kircherovi, Matheyovi a Lorrainovi). Chronologicke 

uspohldani s dilcimi presahy povazuji za logicke a koneckoncu i za nejohleduplnejsi 

vuci ctenari. Vedle zajimarych a namnoze do sud nezmimych poznatku 0 politickem 

vymezovanf se ceskeho duchovenstva vuCi snemu i vuci centralni videnske 

administrative povazuji za zasadni pi'inos prace rovnez zhodnoceni vyvoje cirkevnich 

zalezitosti v Cechach (pfesneji: v prazske arcidiecezi a castecnc v litomeficke 

diecezi) v danem obdobi z hlediska videnske nunciatury a Vatikanu. Cenne 

informace pfimiSi pnice take 0 vnitrocirkevnfch pomerech v zemi (Valdstejnovy 

relace ad limina, nejednoznacne vztahy mezi Valdstejnem ajezuity aj.). Zde vynika 

dulezitost celeho spektra "ego-dokumentu", interpretovanych se znalosti veci a 

s kritickym nadhledem. Cenim si i autorovy sebereflexe: katalog nezodpovezenych 

otazek a pfehled do sud nevytezenych pramenu je dokladem badatelske poctivosti a 

douf<im tez vychodiskem budouciho kandidatova badani. 

Po formaIni strance se mi predlozemi disertace jevi jako ucelena a netrpici 

jinak beznymi neduhy chvatne dokoncovanych a na posledni chvili odevzdavanych 

praci. Dilci pfipominku mam jen k razeni pramenu a bibliografie, rozdelenych do 

snad az pfilis mnoha dilcich oddilu. Drobne preklepy a nepfesnosti v citacich (viz 

vyse) rozhodne nepresahuji ramec tolerance. Vecny, fakty a daty nabity styl 

Havlikova vyjadfovani sice neskYta mnoho poteseni z krasne cetby, neni vsak 

zatizen ani neobratnostmi ve vyjadrovani. len v podruznych pasazich upada autor 

mfsty do mnohomluvnosti a zacina se opakovat; nastestf to netrva nikdy dlouho. 

Posuzovanou praci s potesenim hodnotim jako nezanedbatelny prinos pro 

dalSi zkoumani problematiky politickych a kulturnfch dejin 17. a 18. stoleti 

v ceskych zemich a v habsburske monarchii. .firi M. Havlik prokazal schopnost 

kriticky pracovat s archivnimi prameny ruznych kategorii a typll. Siroke spektrum 
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predkladanych poznatkii nezachovalo vzdy optimatni vzajemne proporce, nicmene I 
usti do logickeho sledu zaveru, z nichz nektere jsou pro speciatni historicky ryzkum r 
klicove. Disertaci doporucuji k obhajobe a pokladam ji za presvedcivy a zraly l 
badatelsky vykon, pIne opravt'lujicf k udeleni doktorskeho gradu. I
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Praha, srpen 2008 

Prof. PhDr. Vit VInas, Ph.D. 
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