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Problematika politického a nabozenského vyvoje v ¢eskych zemich v
,,pobélohorské* dobé se stavd v soucasnosti pfedmétem zvySeného zajmu doktorandd
historickych obort (a jejich generaénich souputnikit). Budiz hned ivodem fedeno. Ze
podepsany oponent tuto skute¢nost vita. Rozsahla prace Petra Mati o rané novovékeé
aristokracii (v Havlikové disertaci Zel setrvale citovana pod nepfesnym nazvem) sice
proklamativné ,,zrusila“ jen zdanlivé neprostupnou periodiza¢ni hranici 1620
respektive 1627/28, svym obsahem v§ak sou¢asné ukazala, Ze diskrepanace mezi
stavem poznani ,,predbélohorské™ a ,,pobélohorské™ situace nelze v oblasti
praktického historického vyzkumu odbourat zdaleka tak snadno jako v roviné
verbalni a teoretické. Tento fakt dale podtrhuje napf. recentni prace Zderika Vybirala
o politické komunikaci rané novovéké slechty, ktera v podstaté rezignovala na
heuristiku a soustfedila se na novou metodologickou optiku pfi interpretaci jiz
znamych a vydanych prament.

Naopak, disledné cestou archivniho prizkumu jdou dva recentni badatelské
pociny, v jejichz kontextu lze Havlikovu disertaci posuzovat asi nejkomplexnéji:
monografie Alessandra Catalana o arcibiskupovi Arnostu Vojtéchovi z Harrachu
(2008) a brnénska disertace Petry Vokacové o aristokracii ¢eskych zemi v dobé
vrcholného baroka (obhdjena 2007, v soucasné dobé piipravovana ke kniznimu -
vydani). S obéma uvedenymi dily spojuje posuzovanou rozpravu jednak snaha o
Ceské archivy a knihovny, jednak piihlizeni k rozsahlému (misty az pfili§) spektru
politickych, duchovnich, ale 1 ekonomickych a socialnich souvislosti. | kdyz
v porovnani s obéma zmifiovanymi tituly mizZe vyznivat disertace J. M. Havlika
skromnégji, jako ,,pouha* mikrosonda, prace sama ve skute¢nosti pfinasi vice, nez
slibuje jeji titul. Chytfe zvolené ,,uzsi* téma totiZ autorovi umoznilo podrobné
analyzovat problematiku postojl zastupcl kléru a vibec i celé ,.ceské opozice™ na
zemském snému, a to zvlasté ve fiskalné naroénvch letech (1678-1684, 1692-1694).

Kandidat ve svych vykladech prokazuje velmi dobrou orientaci ve slozité




strukturované problematice, v jejimZ ramci se objevuji vedle politické a ¢i
ekonomické dimenze také otazky sociokulturni. S ohledem na zvladnuti impozantni
pramenné zékladny je logické, Ze disertace misty vyzniva jako velmi pouceny
fundament budouci biografie Jana Bedficha z Valdstejna.

Neni tkolem tohoto posudku popisovat strukturu piedlozené disertace ani
resumovat jeji obsah. Omezim se proto na konstatovani, Ze citliva a kriticka prace
s prameny, ale i se sekundarni literaturou umoznila J. M. Havlikovi doplnit a misty
korigovat tradovana ¢i zavadéjici tvrzeni (osobné mé velmi zaujaly napt. vécné
pasaZe o vztazich Valdstejna ke Kircherovi, Matheyovi a Lorrainovi). Chronologické
usporadani s diléimi pfesahy povazuji za logické a koneckoncti i za nejohleduplné;si
vici ¢tenafi. Vedle zajimavych a namnoze dosud neznamych poznatki o politickém
vymezovani se ¢eského duchovenstva viict snému i vi¢i centralni videnské
administrativé povazuji za zasadni pfinos prace rovnéz zhodnoceni vyvoje cirkevnich
zalezitosti v Cechach (pfesngji: v prazské arcidiecézi a asteénd v litométické
diecézi) v daném obdobi z hlediska videnské nunciatury a Vatikanu. Cenné
informace pfinasi prace také o vnitrocirkevnich pomérech v zemi (Valdstejnovy
relace ad limina, nejednoznaéné vztahy mezi ValdStejnem a jezuity aj.). Zde vynika
dilezZitost celého spektra ,,ego-dokumentli™, interpretovanych se znalosti véci a
s kritickym nadhledem. Cenim si i autorovy sebereflexe: katalog nezodpovézenych
otazek a prehled dosud nevytézenych pramenu je dokladem badatelské poctivosti a
doufam téZ vychodiskem budouciho kandidétova badani.

Po formalni strance se mi pfedloZena disertace jevi jako ucelena a netrpici
jinak béznymi neduhy chvatné dokoncovanych a na posledni chvili odevzdavanych
praci. Diléi pfipominku mam jen k fazeni prament a bibliografie, rozdélenych do
snad aZ pfili§ mnoha dil¢ich oddilt. Drobné preklepy a nepiesnosti v citacich (viz
vySe) rozhodné nepiesahuji rdmec tolerance. Vécny, fakty a daty nabity styl
Havlikova vyjadrovani sice neskytd mnoho potéseni z krasné ¢etby, neni viak
zatiZen ani neobratnostmi ve vyjadfovani. Jen v podruznych pasazich upada autor

misty do mnohomluvnosti a za¢ina se opakovat; nastésti to netrva nikdy dlouho.

Posuzovanou préci s poté$enim hodnotim jako nezanedbatelny pfinos pro
dal$i zkoumani problematiky politickych a kulturnich déjin 17. a 18. stoleti
v Ceskych zemich a v habsburské monarchii. Jifi M. Havlik prokézal schopnost

kriticky pracovat s archivnimi prameny riznych kategorii a typit. Siroké spektrum




pfedkladanych poznatkti nezachovalo vZdy optimalni vzajemné proporce, nicméné
asti do logického sledu zaveéri, z nichZ nékteré jsou pro speciélni historicky vyzkum
kli¢ové. Disertaci doporucuji k obhajobé a poklddam ji za pfesvéd¢ivy a zraly

badatelsky vykon, piné€ opraviiyjici k udéleni doktorského gradu.
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