Podminky ¢innosti pojistovacich zprosttedkovatelit a samostatnych likvidatori
pojistnych udalosti jsou Seskymi pravnimi normami pomémé podrobn& upraveny.
Tato {iprava sméfuje k zajiSt€ni, Ze tyto &innosti budou vykonivat pouze osoby k
tomu odborn€ zpisobilé, a ziroven vytvafi predpoklady pro preshrani&ni vykon
zprostfedkovatelské Cinnosti v rdmci Evropské unie na zaklad¥ tzv. jednotného
evropské pasu. Relativni piisnost zakona by tedy mé&la byt v prostfedi rostouci
konkurence a boje o ziskéni a udrzeni diGvéry klientd na prospéch nejen pro oblast
zprostfedkovani pojisténi, ale pro pojistovnictvi witbec. Zakon nepochybné
znamenal zpfisnéni pravidel pro vykon zprostfedkovatelské Cinnosti, coZ je
pozitivni, i kdyZ né&kteti autofi poukazuji na to, Ze v eské praxi nebyly n&jaké
zésadni nedostatky, které by volaly po radikilni zmé&nég Gpravy a tudiZ nebylo tfeba
jit v n&kterych otazkach nad rimec pozadavkd sm&rnice.'”

Pfi hodnoceni funk&nosti zdkona je tfeba myslet nejen na miru ochrany klienta,
ale také na redlné moZnosti vstupu novych zprostfedkovatelii do oboru, kterd miZe
byt ztiZena pfili§ silnou regulaci. Z tohoto pohledu se jevi jako vhodné zakotveni
pozice podfizeného pojistovaciho zprostiedkovatele, od n¢hoz je vyZadovan
zdkladni kvalifika¢ni stupefi odborné zplsobilosti a ktery pracuje pro jiného
pojistovaciho zprostfedkovatele, jez odpovida za piipadnou 3kodu zpisobenou
podfizenym pojistovacim zprostiedkovatelem.

Na zéklad& poznatkt ziskanych pfi vypracovavani této prace se vynoituje cela fada
otazek, z nichZ zdaleka ne viechny byly v jejim ramci zodpové&zeny. Je napiiklad
vidét, %e &eska i slovenska wiprava znaji 3ir§i rejstifk kategorii pojistovacich
zprostiedkovateld (ve srovndni se smérmici i tdpravou némeckou). MiZeme
zkoumat, jak k tomu piislusné legislativy dosp&ly a pfedeviim, zda je takova

diferenciace funké&ni.



Kardinalni otazkou je samoziejmé to, jakou mérou napliiuje zikon & 38/2004 Sb.
transpozitni poZadavky smémice a zda vyu¥il viechny moZnosti, které mu dévala.
Rizné moZnosti , .k vybéru* pfedkladd smémice &lenskym statiim zejmépa v otazce
registrace pojiStovacich zprostfedkovateli. Zatimco slovensky zikon znd dva
reZimy procesu registrace, jeden pro pojistovaci agenty a pojistovaci maklére, jiny
pro zprostiedkovatele pojiSténi zdkladniho kvalifikaéniho stupné, a némecka tprava
obsahuje vyjimky z povinnosti ziskat povoleni pro pojisfovaci zprosttedkovatele, v
CR je ke viem typiim pojistovacich zprostiedkovateld z hlediska procesu registrace
piistupovéno stejné. Ceskd tprava také neila cestou zfzeni vice registri, ale stanovi
pouze jeden registr, vedeny Ceskou nérodni bankoun. Zakon naopak vyuzil moZnosti
vztahujici se k védzanému pojisfovacimu zprostiedkovateli ve smyslu smémice a
zakotvil vizaného pojistovaciho zprostfedkovatele a vyhradniho poji¥tovaciho
agenta jako samostatné typy pojistovacich zprostfedkovateli.

Pfi vyhledani podkladi pro tuto préci se ukazalo, Ze odborna literatura zaobirajici
se piedmétem zédkona &. 38/2004 Sb. se nepoméme mén& vénuje oné druhé profesi v
této normé upravené, tj. samostatnym likviddtordm pojistnych udilosti. Tento
poznatek se tyka i literatury zahrani¢ni, kde oviem je, alespoii ve zkoumanych
zemich, jind situace. Slovenskd tdprava samostatného likvidatora pojistnych
udalosti neznd, zfejme likvidaci pojistnych udalosti ve smyshu slovenského zdkona
o pojidfovnictvi vykonavaji pouze pojiffovny prostfednictvim svych zaméstnancil.
Pokud napiiklad néktera makléfska firma nabizi ,likvidaci pojismych udilosti,
jedna se o pfipravu dokumentace $kody, komunikaci s pojiSfovnou, konzultaéni
Cinnost (viz § 2 pism. a) bod 4 zdkona &. 340/2005 Z.z.), a tedy nikoli o Cinnost na
zakladé smlouvy s pojiitovnou, jejim jménem a na jeji ucet, jak to vyZaduje Cesky
zédkon. Podobn& jsem dospdla k zavéru, Zze ani némecké zakonodarstvi nezna
obdobu &eského samostatného likvidatora pojistnych udélosti.

Védoma jsem si také toho Ze v préaci neni zahrnut zikladni prostfedek reflexe
kaZdého zékona — jeho aplikace cestou soudnich rozhodnuti, tedy judikatura, jejimZ
posldnim je mj. jiné pfispivat k pochopeni zakona, k ustileni jeho pojmi a pravidel,
a tim upozoriiovat na jeho nedostatky. Nepochybnd je to ddmo ,mladosti*



pfedmétného zdkona, Ze na tomto poli se relevantni judikity nalézaji jen velmi
obtizng.

Pravni iprava zprostfedkovatelské Cinnosti se nepochybné bude nadéle vyvijet.
Vzhledem k tomu, %e jde (v rdmci komuninitarniho prava a i v narodnich pravaich
fadech) o upravu pom&mé novou a dosti komplexni, da se pfedpokladat, ze
pripadné zmény se v nejbliz§i dob& budou tykat spi¥e drobnosti, napfiklad v oblasti

ochrany spotfebitele — zdjemce o pojidiéni.



