Uvod

Jméno Rudolfa Bultmanna je spojovdno s programem
demytologizace. Tento program je Vv jeho teologii dulezity;
miizeme dokonce fici, Ze jeho teologie na ném stoji. Je vSak nutno
dodat, ze aplikace demytologizace na teologické mysleni je
pfinosnéjsi nez samotny program. Piedlozena disertaéni préce
ukazuje, ze Bultmannova teologie neni jenom demytologizace, ale
skrze demytologizaci stale zivd a 1 dnes aktualni teologie.
Bultmann nebyl jenom exeget, ale také systematicky a dialekticky
myslici teolog.

Vroce 1941 Bultmann poprvé zvetejiiuje pred cleny
Vyznavajici cirkve program demytologizace novozékonni zvésti.
Prednaska nese nazev ,, Neues Testament und Mythologie (Das
Problem der Entmythologisierung der neutestamentlichen

]

Verkiindigung) . Ohlasy na tento program piichazeji po deseti
letech. Na konci padesatych let debata nad demytologizaci
pomalu utichd, a tim se i Bultmannova teologie vytraci z centra
déni. V Cechach reagovali na Bultmanniv program v jeho
vrcholné fazi J. B. Soucek, J. M. Lochmann a pozd¢ji také Z.
Trtik. VSichni tfi se snazili dojit skrze kriticky pohled a
charakterizovani hlavnich nejasnosti k pochopeni. Z Sir§iho uhlu

pohledu se v 21. stoleti zabyva Bultmannem O. A. Funda. VSichni

' SCHMITHALS, W. Die Theologie Rudolf Bultmanns. Tiibingen : J. C. B. Mohr,
1966. s. 254.
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jmenovani krom Trtika Bultmannovu teologii analyzuji. Samotny
Trtik stavi Bultmannovu préaci do konfliktu s mySlenim teologii
jeho doby, a zastdva spiSe komparativni nez analyticky postoj.
Demytologizace jako metoda hermeneutiky pfesto zistava i dnes
tématem badani, jak mizeme vidét v dile P. Pokorného ¢i v
prekladu M. Oeminga od F. Capka.

Na cCeském tUzemi metoda demytologizace nebyla
reflektovana do té miry, jak tomu bylo v sousednim Némecku.
Vinu kritiky, kterou tento program nejen na teologickych
fakultach vyvolal, dokazuje mnozstvi utlych spisi jak jednotlivct,
tak celych profesorskych sborl. V zasad¢ se jedna o hlasy, které
polemizuji s Bultmannovym  programem.  Autor  knihy
,,Geschichte und Heilsgeschichte in der Theologie Rudolf
Bultmanns“, H. Ott, je tak jednim zmala, kdo se pokousi
ujednotit znacn€ nejasnou Bultmannovu teologii a pfitom
zachovat jeji teologicko-filosofickou koncepci. V soucasné dobé
nestoji ani v Némecku Bultmannova teologie v centru pozornosti.
Ptesto od 12. bfezna 1998 funguje v Marburgu/Lahn spolecnost,
ktera nese jeho jméno ,, Rudolf-Bultmann-Gesellschaft fiir

Hermeneutische Theologie .

Cilem této spoleCnosti je nejen
zkoumani Bultmannova hermeneutického konceptu, ale porada

zhruba jednou za dva roky piedndskové bloky, ve kterych se

2 Nenalezen. Rudolf-Bultmann-Gesellschaft fiir Hermeneutische Theologie [online]
[cit. dle 10. dubna 2007]. Dostupné na internetu: http://www.univie.ac.at/bultmann/
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diskutuje nad aktudlnimi tématy doby ve vztahu k teologii

Rudolfa Bultmanna.

Obsah a struktura prace

Predlozena disertacni prace je rozdélena do dvanacti kapitol a je
doplnéna tfemi exkurzy. V prvnim je zpracovan Bultmanniv
pohled na problematiku zazraku (Wunder) a divu (Mirakel), kdy
toto déleni je dillezité pro pochopeni Bultmannova pojeti JeZiSe a
s nim spojené spasy a eschatologie. Ve druhém, ktery je soucasti
osmée kapitoly, je rozebran vliv literatury na teologické mysleni u
Rudolfa Bultmanna. Posledni, v devaté kapitole, se zabyva
pavlovskou problematikou téla jako ,owua” a ,oapl”.
Bultmann na tomto zaklad¢ chape ¢loveéka v okamziku setkani
s Bozim Slovem dialekticky, kdy vSak nemluvi o ,cwua” nebo
~oapé”, ale o lidské viastni €1 nevlastni existenci.

Zadnému teologovi nelze spravné porozumét bez znalosti
jeho zivotnich osudii. Ve druhé kapitole je podan Bultmanntv
zivotopis. Problém, se kterym jsem se zde musela potykat, je fakt
neexistence jakéhokoliv komplexniho Zivotopisu v knizni podob¢.
Pouze na konci knihy, ktera obsahuje sbirku dopisti mezi Barthem

a Bultmannem®, je kratky autobiograficky portrét napsany

3 BULTMANN R. Autobiographische Bemerkungen. s. 313 - 324. In BARTH, K.
Karl Barth-Rudolf Bultmann Briefwechsel 1922-1966. Band 2. Brife V. Ziirich :
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samotnym Bultmannem. Veskeré dalsi informace o jeho zivoté
jsou shromazdény zpouzité literatury a elektronickych
dokumenti. Jejich plny vycet je soucasti disertacni préce.
Charakterizovat Bultmannovo znacné nekonzistentni

teologické mysleni bylo ukolem tfeti kapitoly. Bultmann je fazen
do proudu, tzv. dialektické teologie, kterd odmita chapat JeziSe
jako wucitele mravnich a etickych hodnot, jak tomu bylo
v liberdlnim pojeti. Déle nevidi naboZenstvi jako stav, kde je dan
diraz na vnitini nabozenské prozivani. Bultmann jesté do 20. let
pIn¢ zastava pozici liberdlniho teologa. K jeho odvratu pfispcla
recenze, jez napsal na druhé vydani Barthova Listu Rimantim
(1922). Takeé ptijeti existencialni filosofie Martina Heideggera do
vlastni teologie ho dostava z liberalni a pietistické myslenkové
jednostrannosti. Aplikovanim existencidlni filosofie na teologii
vytesil vyznamny problém. Podafilo se mu ucinit svoji
teologickou fe¢ zivotaschopnou a hlavné nad€asovou! Po
prozitych valkach se vteologii objevil zasadni problém
zvestovani a komunikace se soucasnym c¢lovékem. Bultmann se
skrze demytologizaci neboli existencidlni interpretaci obraci
k ¢loveku a tika: ,, Will man von Gott reden, so muss man
offenbar von sich selbst reden’.“ Vyjadfovat se v dialektice o

Bohu jako o sobé je z Bultmannova pohledu nejadekvatné;si

Theologischer Verlag, 1971.
* BULTMANN, R. Welchen Sinn hat es, von Gott zu reden? In BULTMANN, R.
Neues Testament und christliche Existenz. Tiibingen : J.C.B. Mohr, 2002. s. 3/28.
(Dale jako zkratka NTuCH.)
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cesta, jak ,,moderni“ ¢lovék muze poznat Boha a tim i vlastni
existenci. Bible jako dokument viry ve svych mytech ukryva
pravou zvést, ktera se pouze jako demytologizovana informace
stava aktudlni a schopna osloveni. Bih je pfitomen skrze
zvéstovani  Slova, které mé& moc dat clovéku pravou
eschatologickou existenci, resp. Zzivot zpravé budoucnosti.
Bultmannova teologie neni a ani nechce byt néjakou naukou ¢i
navodem, jak se dostat blize k Bohu. Naopak zdlraziiuje zavazek
a tihu, kterou na sebe Cloveék ptebira, chce-li byt tim, kdo ma
budoucnost a jistotu v nejistoté. Jeho snaha o vyjadieni
zodpovédnosti ¢lovéka za sebe samého a své Ciny je zdliraznéna
mnohem vice, nez je tento pojem vniman v dne$ni dobé.
Hlavnim ukolem teologie je podle Bultmanna explikovat
seberozuméni véticiho a pojmové vyjadfit lidskou existenci®,
ktera je dédna od Boha. AC se Bultmann vymanil z pozice
liberalniho teologa, pfesto musime konstatovat, Ze v jeho praci
nachazime jeji vliv, ktery je nejvice patrny v knize ,, Marburger
Predigten . Bultmann je dale ptedstavitelem Skoly déjin forem,
ktera se kriticky stavi k biblickému textu. Jen skrze tento kriticky
pohled a existencidlni diraz dochdzi podle Bultmanna ke
spravnému pochopeni ¢lovéka pired Bohem, v ¢emz je spatfovan
velky vliv teologie apoStola Pavla a lutherské koncepce

ospravedInéni pouhou virou. Nejen tyto momenty ho vedou k

> BULTMANN, R. Das Problem einer theologischen Exegese. In NTuCH. s.
33/352-353.
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dirazu na zvéstovani a kazani Boziho slova.

Celé Bultmannovo mysleni se odviji od zakladu, ktery
vytvofil svou badatelskou exegetickou praci. V souvislosti
s exegezi Bultmann neodmita liberalni pojeti historicko-kritické
metody, ale chape ji jako prvni krok k Zivému Kristu®. Bultmann
neupfednostiiuje ani nabozensko-d€jinnou exegezi, kterou
charakterizuje  jako nedokonalou vzhledem ke svému
nedostatecnému vyjadieni pojeti lidské existence. Naopak
Casoveé-déjinnou exegezi spolu s vécnou exegezi chape jako
adekvatnéjsi, 1 kdyz do jist¢ miry také jako nejasnou cestu
k nalezeni vlastni existence v textu. V Bultmannové exegezi hraji
velkou roli otazky, které jsou textu poklddany, nebot’ jen ty
umoznuji existencielni stfetnuti. To ma byt podle Bultmanna
cilem exegeze. Casovy odstup mezi textem a interpretem
neznamend pii¢inu  nedorozuméni, ale naopak se stava
ptilezitosti k novému pfistupu a interpretaci nejasnosti. Bultmann
proto klade diraz na neustdlou interpretaci jako ukol exegeze,
nebot’ jen skrze ni je moZzno Bibli pochopit, a tim i1 pochopit
lidskou existenci jako nové byti. Otazky, které Clovék klade
v souvislosti s textem, sméfuji k opétnému nalezeni ¢i rozvinuti
vlastni  existence. Tyto otazky  vyrGstaji  z lidského

preporozumenti, které znamend Castecné rozumeni vlastniho byti.

¢ PISTORA, A. Hermeneutika Rudolfa Bultmanna. In POKORNY, P. Hermeneutika
jako teorie porozumeéni od zdkladnich otazek jazyka k vykladu bible. 1. vyd. Praha :
Vysehrad, 2006. s. 320.
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Predporozuméni obsahuje jak existencielni, tak existencialni
slozku. Jen na zédkladé¢ piedporozuméni lze vyvodit ,,Sein-
Konnen “ jako vlastni moznost rozuméjiciho. Textu tak miZeme
rozumét pouze za predpokladu, Ze madme predbézny vztah k véci,
o kterou v textu jde. VeSkeré nase tazani prameni z otazky po
Bohu. Jen na zdklad¢ vztahu k Bohu mize clovék podle
Bultmanna klast existencialni otazky. Problém, ktery s sebou
pfinesla Bultmannova exegeze, je jeji aplikace hermeneutickych
pravidel jak na historicky, tak na biblicky text. Podle Bultmanna
totiz ,,interpretace biblickych textli nepodléha jinym podminkam
rozuméni jako kazda jina literatura’. Tento postoj miZze vést
k naprostému zhrouceni biblické exegeze, kdyby pro Bultmanna
nejveétsi autoritou nebyla autorita samotného Pisma.

V Bultmannové centru pozornosti stoji ¢lovék, ktery se
setkava se svétem Bible. Tento ¢lovék ma povinnost dojit skrze
text k pochopeni vlastni existence. Z exegetického pohledu Bible
nepodléhd jinym podminkdm rozumeéni, nez jakykoliv jiny text,
ale rozdil je v sebepochopeni Cloveéka a v jeho otazkach. Véfici
Clovek poklada otazky z viry a tedy takové, které rozvijeji jeho
kfestanskou existenci. Na Bibli mifi existencidlni otazky, na
které jsou skrze text dany existencielni odpovédi. Neveértici
clovék nehleda svoji vlastni existenci v biblickém textu, ale

obraci se na né¢ho jako na historicky dokument. Exegeze a

"BULTMANN, R. Das Problem der Hermeneutik. In NTuCH. s. 243/231.
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naslednd interpretace textu ma podle Bultmanna vypadat
nasledovng: interpretace musi byt bez piedsudkli, bez
pfedpokladii a objektivni. Na zakladé predporozuméni musi dojit
k existencielnimu stfetnuti, tzn. k rozhodnuti. Exegeze textu neni
nikdy definitivni, nebot’ ani poznani lidské existence neni
kone¢né. Splnit podminku, aby text byl zcela objektivni a bez
piedpokladd, je viak podle Bultmanna nemozné®.

Exegetickym badanim na piidé Nového zdkona ptichdzi
Bultmann s programem demytologizace neboli existencialni
interpretace novozakonni zvésti. Tento program ma své kotfeny
v Heideggerové ontologické analyze ,,Dasein .
Demytologizace je zakladnim rysem Bultmannovy teologie. Bez
ni nelze jeho praci pochopit. Demytologizace je metoda
hermeneutiky, kterd se pokousi nalézt v mytickém havu
biblického svédectvi existencidlni jadro. To ma byt nasledné
interpretovano soucastnému clovéku. Opodstatnélym diivodem
demytologizace je fakt, ze souCasny clovek jiz neveéti ve svét
mytl, ale zaroven hledd cestu k Bohu. Bultmann odmitd myty,
protoze objektivizuji ,,das Jenseit” k, Diesseit”, mluvi o
nadsvétském svétsky, o bozském lidsky, a to proto, aby vse bylo
disponibilni pro rozumové chapani v tehdejsi dob&’. Ukol

moderntho  mySleni podle Bultmanna tkvi v  kritice

8 viz disertaéni prace podkapitoly 4.2.3 a 4.2.4

’ BULTMANN, R. Zum Problem der Entmythologisierung. In BARTSCH H.-W.
Kerygma und Mythos 11. 2. Aufl. Hamburg-Bergstedt: Herbert Reich, Evangelischer
Verlag G. m. b. H., 1965. s. 184.
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novozakonniho obrazu svéta, nebot” dnesni Cloveék jiz vi o své
odpovédnosti za sebe samého a za svou svobodu. Na tomto
zéklad¢ miize rozumét Bohu jako osobnimu byti. ,,Pravého
smyslu mytu je dosazeno ve vife, kterd nema za svlij predmét
ptedstavy Nového zakona, nybrz je svobodou od moci tohoto
svéta a otevienosti pro Boha'.«

Bultmannv odmitavy postoj k mytim nesdili Paul
Tillich a Karl Jaspers. Oba vice ¢i méné vnimaji myty jako
symboly, které vyjadiuji mysleni minulosti. V tom se shoduji
s Bultmannem, ale oproti nému davaji mytim zvéstny charakter,
tzn. jsou nositelem vyznamu. Tillich sice odmita ,,nenaruseny*
mytus, avSak poukazuje na nutnost ,narusen¢ho” mytu pro
soucasné mysleni. Pro Jasperse je mytus Sifrou transcendence. V
mytické fe¢i jde podle ného o skute¢nou vSedni realitu, protoze
v této realité se uskuteCiiuje rozhodnuti a existence. Jaspers vSak
podotyka, ze vSe, co mytus vyjadiuje, je pfitomna forma feci,
ktera ale nesmi byt brana jako pfedmétna''. Bultmann Jaspersovo
pojeti odmitd, nebot u ncho se jedna spiSe o filosofii nez
teologii. Naopak Tillichovo mysleni je Bultmannovi blizsi skrze

jeho odmitnuti, tzv. démonizace mytu. Shodné¢ s Bultmannem

10 TRTIK, Z. Teologicky problém Rudolfa Bultmanna. Nabozenskd revue, 1959, roé.
30, s. 158.

' JASPERS, K. Die Frage der Entmytologizierung. 1 Aufl. Miinchen : R. B. R. Piper
& Co.Verlag, 1981. s. 25.
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hovoti o mytech také S. Dangk, ktery na prelomu 19. a 20. stoleti
piichazi s obdobné kritickym pohledem na biblicky text'.
Bultmann nazyva demytologizaci ,,metodou rozumeéni®,
tedy existencidlni interpretaci. Jeho snahou neni myty
eliminovat, ale naopak kriticky interpretovat, a tim oslovit
souCasného, ,moderniho* ¢lov€ka. Neéktefi jeho oponenti
vtomto pokusu spatiuji bourdni mytu, pfiliSné zdiraznéni
rozumu, ohroZeni zveéstovani, které se tak stava nezavislé na
vysledcich historické prace. Ernst Lerle pravi, ze Bultmann
,,demytologizuje novozdkonni védu a nikoliv Novy zakon'*.
Bultmann podle nékterych rusi moznost dalSiho zvéstovani, které
méa sviij pramen v Bibli. Cin spasy se v jeho pochopeni stava
prazdnym c¢inem JeziSe. Pokud mlzeme s nckterymi vytkami
vuci Bultmannovu programu souhlasit, musime zdlraznit: za
prvé, ze Bultmannovo slovo demytologizace je skutecné
nevhodné zvolené, nebot’ vyjadiuje jeji negativni stranku, a ji je
ruseni myt. Bultmann si je dvojznaénosti tohoto slova védom a
uziva radéji pojem existencialni interpretace. Presto kritika
nemifi na existencidlni interpretaci, ale na demytologizaci. Za
druhé castecné musime souhlasit s Karlem Barthem, ktery
nechépe, pro¢ Bultmann nékteré myty interpretuje a jiné nikoliv.

Barth ve své knize ,, Rudolf Bultmann — Ein Versuch, ihn zu

2 DANEK, S.C. Vybrané studie. Zpracoval BIC, M.,Praha : Kalich, 1977. s. 63.

" LERLE, E. Kritik an Bultmann : Religionspsychologische Randbemerkung zur
Entmythologisierung des NT. 1. Aufl. Frankfurt am Main : Lutheraner-Verlag,
G.m.b.H., 1953.s. 51.
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verstehen” dale podotyka, ze demytologizace neni potiebna.
Bultmann opravdu jasn€¢ neukazuje, pro€ zrovna tento mytus
demytologizuje. Je nutno ovSem dodat, Ze demytologizaci
podrobuje v zasadé myty, které vypravéji o déni spasy. Barth
také Bultmannovi vytyka jeho nedostate¢nou pozornost ke
Starému zékonu. Ac je tato vytka opodstatnéla, je nutné zminit,
ze Bultmannova ,,nepozornost™ vii¢i Starému zakonu ma svij
koten v jeho pochopeni JeZiSe Krista.

VétSina kritiky, kterd sméfuje na Bultmanna, je u jeho
oponenti zaloZena na jejich nedostate¢ném rozliSeni ,,mytu jako
mytického mysleni“ a samotného ,,byti mytu“. Demytologizace
neni v déjindch nic nového. Problém nastava, jak ji provadi
Bultmann, ktery skrze ni ptekonavé objektivizujici tendenci
mytu. Nebezpeci ukryté v demytologizaci je dusledny
racionalismus, ktery nahrazuje vyrazové formy minulosti
novymi. Pfesto, Ze se Bultmann pohybuje na uzké hranici, bylo
by chybné fici, Ze jeho demytologizace predstavuje racionalizaci
kiestanského zvéstovani. V jeho pfipadé jde o wvyklad
novozakonnich vyrazovych forem, coz je a vzdy bylo ukolem
teologie. Cilem demytologizace je snaha o osloveni souc¢asného
¢loveka. Osloveni je mozné skrze uziti existencidlni interpretace,
ktera umoziiuje nové pochopit text. Skrze pochopeni dochazi k
otevieni lidské existence, jez se tak muze setkat s Bohem, ktery

cloveku otevira eschatologickou budoucnost. Demytologizace je
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podle Bultmanna nasledkem dé&jinného vyvoje opravnénym
feSenim, kdy jeji aplikace na novozakonni texty je zaméfena na
cloveéka a na jeho autentické existovani.

Demytologizace usti k pochopeni eschatologického déni
jako jiz zde pfitomného. Eschatologii rozumi Bultmann nynéjsi
kone¢né platné déni, které je vysledkem Boziho jednani'.
Pozadavek demytologizace je nejzietelngj$i v jeho pochopeni
eschatologie, nebot’ veSkeré zpravy o konci svéta a opétovném
pfichodu Jezise Krista pro nc¢ho predstavuji mytus.
Eschatologické déni se podle Bultmanna stava pfitomnym skrze
udalost Jezise Krista. Slovo Bozi je tim nejdilezitéjSim, co ma
byt nyni zvéstovano, nebot’ s sebou nese pozadavek rozhodnuti.
Soucasnost je podle Bultmanna mistem, kde dochazi
k rozhodnuti, v némzZ probihé volba mezi Zivotem a smrti.

Bultmann své pojeti eschatologie stavi na teologii
aposStola Pavla a na evangelistu Janovi. Pro oba je Jezi§ Kristus
,hositelem posledniho casu®, protoze kdze Bozi vili. Zaroven
ani jeden nepochybuje, Ze jiz doSlo k obratu ednu. Smyslem
JeziSovych kazani je volani k rozhodnuti a pokéni. To nema
probihat nékde v daleké budoucnosti, ale pravé ted’, zde a nyni,
skrze svobodny c¢in. Tim se i cirkev stdva eschatologickym
fenoménem a proto jejim hlavnim ukolem je srozumitelné

zvéstovani a kazani. Bultmann na tomto zakladé odmita veskeré

¥ SCHMITHALS, W. Die Theologie Rudolf Bultmanns, s. 306.
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ptfedstavy Starého a Nového zékona o konci svéta. Podle n¢ho se
eschatologie. Ta vychazi z kultu Krista a rozviji se pod vlivem
zboznosti. Nyni se jiz nema Cekat na druhy JeziSuv pfichod,
nebot’ nyni je eschatologické Nyni jako ,,Sein im Augenblick”,
ve kterém dochazi k rozhodnuti. Bultmannova dialektika je
patrnd v jeho pochopeni kiestanské existence, kde se jedna o
déni mezi ,schon nicht“ a ,noch nicht“. Clovék jiz neni
uvéznén v minulosti a dokonce castecné participuje na
budoucnosti. Mytologické prvky, které jsou u Pavla ptfitomny,
Bultmann u Jana jiz nenalézd. Z toho plyne, Ze mytologie je
pfenesena do d¢&jin, a tim ma ,,demytologizace svlj pocatek
v samotném Novém zdkoné, a proto i dneSni demytologiza¢ni
kol je ukolem opravnénym' . Bultmann tak pfebira z janovské
eschatologie spiritudlni, transcendentni cast a od Pavla jeho
existencidlni diraz.

Bultmannova eschatologie stoji na opacné pozici
k Albertu Schweitzerovi, ktery zastava futurdln€é pochopenou
eschatologii. Opozdéna paruzie je podle Schweitzera disledkem
zatvrzelosti lidi, a proto je nutno vyckavat a zbyly €as vyuZit ke
zvéstovani. Pritomny aspekt zde zastupuje Duch svaty, ktery
zptitomnuje JeziSe zde na zemi. K jeho tplnému zjeveni dojde az

na konci vekil. V JeZiSové eschatologickém pojeti jako historické

S BULTMANN, R. Jezis Kristus a mytologie. 1. vyd. Pel. I. Tretera. Praha :
OIKOYMENH, 1995. s. 25.
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osoby se Bultmann shoduje se Schweitzerem, nebot’ pro oba
Jezi§ ocekaval Bozi kralovstvi v budoucnosti, resp. za svého
zivota. Schweitzer tuto budoucnost vidi jako stale mozZnou,
Bultmann budouci naléza jiz uskuteénéné v Jeho kiizi. Rozdil
mezi nimi je v pochopeni eschatologie po JeziSove vzkiiSeni.
Schweitzer dostatecné nerozliSuje mezi JeZiSovymi slovy jako
takovymi a jejich vyznamem pro nas. Oproti tomu Bultmann
JeziSova slova chape jako budoucnost jeho jako cloveka.
Vzkiiseni jako stdlou ptfitomnost, tzn. to, co Jezi§ vidél jako
budouci, je pro nas jiz ptitomné. Oba zminéné teology reflektuje
ve své knize , Heil als Geschichte: heilsgeschichte Existenz im
eschatologie futuralni ¢i prézentni, ale zda se ma eschatologie
interpretovat existencialné nebo mé byt chapana jako déni spasy.
Cullmann kritizuje Bultmanna za jeho uzivani spojeni ,,schon
nicht” a ,,noch nicht“, které vyjadiuje déjinné déni. Podle
Cullmanna je lepsi mluvit o ,,schon“ a ,,noch nicht*“, nebot’ se
jedna o presnéjsi specifikaci vlastniho napéti mezi minulosti a
budoucnosti. Zarovenn také odmitd Bultmannovo pojeti
eschatologie jako casu rozhodnuti (Entscheidungszeit) a uziva
pojem konec Casu (Endzeit). Ten je mozno pochopit jako cas
rozhodnuti a zaroven jako posledni cas. Cullmannovo
pojmoslovi je zde jasngj$i. Bultmannovou snahou bylo ¢lovéku

ukdzat eschatologii jako pfitomnou, jako mezidobi, ve kterém je
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nutno se rozhodnout pro budoucnost, kterd k ndm ptichazi jako
skrytd a nepfedmétna ptitomnost. Zde je patrny vliv existencialni
filosofie. V Bultmannové pojeti eschatologie mizeme vidéet
velky optimismus, svobodu, diraz na c¢loveéka, na jeho
rozhodnuti a moznost eschatologického existovani. To je
umoznéno skrze spasny c¢in Boha, ktery se zjevil na kiiZi
v podobé Jezise Krista.

Bultmann podobné jako Barth odmitda badani o
historickém JeziSi. Vyznam jeho osoby vidi v jeho zvéstovani a
nikoliv v jeho historické podobé. Tu charakterizuje jako
mytologickou', nebot’ o Zadném JeziSové vyroku v evangeliich
nelze s urcitosti fici, Ze je nesporné ptivodni. Badani o historickém
Jezisi je pro Bultmanna nepotifebné, nelegitimni a v zasadé i
nemozné. Tim ohraniCuje JeziSe na pouhé , Dass“, a popird
nutnost znalosti jeho osoby pro kiestanskou viru, nebot’ ,, Wie “ zil
neni dnes mozno zrekonstruovat. Bultmann se v debaté s Ernstem
Késemannem'” nebrani JeziSové historické pfitomnosti v d&jinach,
ale vyzdvihuje ptredevSim kontinuitu, resp. déjinnou interpretaci
déjin, kterd umoznuje existencielni stfetnuti. Problém vztahu mezi
pozemskym a vzkiiSenym Kristem fe$i pomoci existencidlni

interpretace, skrze kterou vidi Jezise jako historicky fenomén a

' BULTMANN, R. Zu J. Schniewinds Thesen. In BARTSCH H.-W. Kerygma und
Mythos 1. 1. Aufl. Hamburg-Volksdorf: Herbert Reich, Evangelischer Verlag
G.m.b.H., 1951. s. 124. (Déle jako zkratka KM I.)

7 BULTMANN, R. Antwort an E. Kdisemann. In BUTLMANN, R. Glauben und
Verstehen V. 1. Aufl. Tiibingen : J.C.B. Mohr, 1965. s. 190 - 198.
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zaroven rozhodujici eschatologickou udalost, jez je pfitomna na
zemi skrze zvéstovani. Rika, ze kdyby vyznam Jezige tkvél v jeho
osobnosti, byl by vy&erpan jiz v prvni generaci'®. Proto Bultmann
odmitd brat evangelia jako pfimy pramen k poznani historického
JeziSe. Zéaroven zdiraznuje, ze ani pro Jana a Pavla nem¢l
historicky Jezi$ velky vyznam®.

Vyznam JeziSe pro Bultmanna tkvi pfedevSim v nahledu,
ze je cirkvi vidén jako Kristus, ktery je pfitomen skrze kérygma.
Proto zmrtvychvstani neni historicka udalost, ale pfedmét viry,
ktery podporuje vyznam kiiZe. Jen ve zvéstovani kifiZze nas podle
Bultmanna potkava Kristus jako ukfizovany a vzktiSeny. Tim je
Jezistv kiiz centrdlnim obsahem kérygmatu. Je podnétem,
pfedmétem a prostiedkem k zasazeni Clovéka, spasnym Bozim
jednanim v pfitomnosti. VzkiiSeni JeziSe pro Bultmanna neni
jednorazova udalost, ktera se pfihodila v minulosti, ale k jeho

vzkiiSeni dochdzi vzdy tam, kde je zvéstovan. Na tomto zakladé
Bultmann odmit4d Stary zékon, protoze ten vypravi o minulosti,
kde byly slova a ¢iny. Jenom Novy zdkon mluvi o ,A0yoc”, které
se déje nyni. Stary zdkon Bultmannovi slouzi jako ,,pfedstupen‘
k pochopeni vzkiiseného Krista. Bultmann dava velky diraz na
zjeveni Boha v d¢jinach skrze JeziSe Krista, na déni spasy, ktera

pro nas ptedstavuje zdzrak (nikoliv div). Zjeveni je podle n¢ho

8 BULTMANN, R. Die Christologie des Neuen Testaments. In NTuCH. s. 100/246,
104/250, 105/251.
1 BULTMANN, R. Die Christologie des Neuen Testaments. Tn NTuCH. s. 109/255.
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20¢ 3 to ve slové a

,rozprostteni zastinéného, vyvozeni skrytého
nebo déni. V Bultmannové pochopeni zjeveni hraje vyznamnou
roli pfedporozuméni, nebot’ my na jeho zaklad¢ vime o zjeveni, a
tak mizeme dojit k poznani vlastni existence skrze viru, kterou
nam zjeveni jako Bozi Cin zprostiedkovava. V ¢loveéku je podle
Bultmanna neustale Ziva otazka po spase jako po Bohu. Veskeré
pokusy o ziskani vlastni existence bez spolehnuti se na Boha se
vsak stavaji hfichem.

Obsahem zjeveni je Slovo, a to pfimo slovo Bozi, kter¢ se
udalo a ma charakter vypovédi a naroku. Po Clovéku se zada
odpovéd’ a tou je poslusnost celou svoji osobou. Pokud c¢lovek
Slovo odmitne, zustava v temnot€ a hfichu. Bultmann vidi ve
zjeveni hlubsi rozmér. Tim je slovo Jezise Krista, jez ukazuje
Clovéku hlavné jeho lidstvi. Zjeveni, skrze které clovék muze
pochopit sam sebe, umoziluje jeho promeénu abyti v novém
zivoté. Novy Zivot neni Bultmannem pochopen mysticky ¢i jako
neustale prozivajici zboznost, ale jako dar od Boha, ktery
umoziiuje eschatologické byti vnové existenci jako ,,Sein-
konnen*. Vztah ke svétu je potom charakterizovan jako

., Entweltlichung “. Zjeveni umoziiuje piesunuti clovéka do nové
polohy existence, tak jak to bylo u€inéno v Jezisi Kristu ,,0 A0yoc

oapé éyéveto”. Zjeveni mlzeme poznat jen z pozice viry ve

2 BULTMANN, R. Der Begriff der Offenbarung im NT. In BULTMANN, R.
Glauben und Verstehen IlI. 3. Aufl. Tiibingen : J.C.B.Mohr, 1965. s. 1/5 - 6. (Daéle
jako GuV IIL.)
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zjeveni, kde hlavnim neni porozumét obsahu slova, jak je tomu u
exegeze. Cilem se zde stava pochopeni ,, Dass“ slovo je zjeveno
v Jezisi, ,, Dass ““ tim Slovem je JeZis.

S Bultmannovym pochopenim JeziSe vSak nesouhlasili jiz
jeho zaci. Ti se pokouseji Bultmannovo zzeni ,, Dass “ rozsifit o
L, Wer”, | Wie“ a ,Was®. Problematiku v zasadé otevira
Kéasemannova kniha , Das Problem des historischen Jesus‘
(1953). Smér badani jeho zakl je odlisSny od liberdlni teologie,
nebot’ oproti ni se pro n¢ vychozim bodem stava vira, na jejimz
zaklad¢ se tdzou historie. Gerhard Ebeling voli cestu na jejimz
konci potvrzuje historického JeziSe. Dle jeho nazoru ,,tehdy nikdo
nemél zadny divod k tomu, aby pochyboval o JeziSové historické
existenci’'“, a proto nikdo neptikladal historickym informacim
takovou vahu, aby je zmiiloval. V LukaSové evangeliu tak vidi
historicky vérnou tradici, na jejimz zakladé nelze JeziSovo slovo
oddélit od jeho osoby. Ebelingiv obraz historického JeziSe je
ochuzen o stranku spiritudlni. Bultmanniv zdk Herbert Braun
chapal vztah mezi ¢lovékem a JeziSem jako ja mam povinnost (Ich
soll), které je stalym aspektem pro lidskou bdé€lost, a jd smim (Ich
darf), o kterém mluvi jako o ,,radikdlnim pozadavku* a ,,radikalni
milosti“. Ty jsou typické pro Zzivot historického JeziSe. Braun

ucinil adekvatni pnuti mezi obéma pozadavky, a tim na rozdil od

Ebelinga motivuje ¢loveéka na cest¢ k Bohu. V jeho ptipade se

2! EBELING, G. Podstata kifestanské viry. 1. vydani. Piel. O.A. Funda. Praha:
OIKOYMENH, 1996. s. 40.
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jednd o silny antropologicky dtraz, ktery je vtomto piipadé
adekvatni. Problém Brauna spoc¢ivd vjeho pokusu o
demytologizaci pojmu Bih, kterého chéape silné antropologicky.
Tim redukuje obsah kérygmatickych forem na sebepochopeni
Clovéka prfed Bohem. Odmitnutim Bultmannova pojmu
,predpoklad* ¢ini Boha takovou autoritou, ze se stava, da se fici,
ptekazkou naSeho pochopeni evangelia. Extrémni formu pohledu
na historického JeziSe pak piinasi do teologického prostiedi
Wolfhart Pannenberg. Bultmann se oproti svym ndsledovnikiim
s problémem historického JeziSe 1épe, ale nikoliv dostatecné
vyrovnal. Jeho interpretace JeziSe je pomérné neteologicky
vyjadiena, coz je na jednu stranu pozitivni. Na stranu druhou je
nutno pfijmout fakt, Ze se u Bultmanna jedn4 o jistou redukci
duchovnich hodnot obsazenych v Bibli. Jeho racionalismus je
ptili§ ostfe vidén hlavné v pochopeni zjeveni. Tomu se vSak
Bultmann brani*. Také v nedostate¢ném pfesahu Boziho slova je
mozno vidét vliv demytologiza¢niho programu. V porovnani
s Barthem je u Bultmanna duchovni naboj slova minimalni.
Nicméné slovo, a to v jakékoliv podobé, je u Bultmanna na
prvnim misté. Zvéstovani se podle n¢ho stava jedinym nastrojem,
jak ucinit Bozi slovo aktudlni. Charakterizuje jej jako
eschatologické déni, které trva az do dneSni doby. Nese s sebou

narok kiestanské viry, je existencielnim ¢inem Boha, a proto na

22 BULTMANN, R. Der Begriff der Offenbarung im NT. In GuV IIL s. 11/16 — 17.
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néj lze pohlizet jako na zazrak. Obsahem JeziSova zvéstovani je
rozkaz ¢i povolani. Mizeme je také chapat jako formu uceni o
pfichodu Boziho kralovstvi. V zisad€ je vSak 1 zde nutnost
demytologizace, aby zvést byla spravné¢ pochopena. Jen na
zakladé pochopeni dochazi u ¢loveka k viastnimu ¢i neviastnimu
existovani. Cilem kiest'anského zvéstovani je ucinit aktudlni Bozi
slovo, které Clovéku sd€luje, Ze je stvofeny, Ze neni ve svéte
doma, Ze nedisponuje svym Zivotem, Ze jeho Zivot neni jistotou.
Naopak ze jeho zivot je déjinnym zivotem, jeho byti stoji v ¢inu
rozhodnuti. Zvéstovani zaklada viru. Na pocatku stoleti se
zvestovani ocitlo v krizi, a proto je vyuziti existencidlni filosofie
v Bultmannové teologii potfebné. Spolu s literaturou poskytuje
bohaty jazykovy potencial, diky kterému k ndm Bultmannova
teologie promlouva i dnes.

Nejasnou strankou se v Bultmannové praci stdvaji jeho
zvefejnénad kazéani. Tato prakticka ¢ast v jeho teologii je znacné
odlisnd od myslenkovych postupil, které nachazime v jeho
knih4ch. Bultmann na podnét své manzelky vydéava sbirku svych
kazanich - ,, Marburger Predigten® (1951), kterd jsou svym
obsahem aktudlni (politicky podtext, ironie), jsou ale také plna
spiritualismu. Nevybocuji z linie liberdlniho smysleni, ¢imz jsou
vzhledem k celkovému Bultmannovu teologickému mysSleni

znaén¢ nepochopitelnd. Karl Barth je charakterizuje jako
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nudna®. Jejich nejvétsi problém spociva v tom, Ze by v nich méla
byt demytologizace nejzietelngjsi, ale neni. Diivodem muze byt
doba jejich vzniku, kdy ve vale¢nych letech nebyli obycejni lidé
pfipraveni na naprosto jiny typ kdzani. Bultmann ve svych
kazanich neméni bézny styl v té dob&, nebot’ hlavnim smyslem
kazani je skrze jejich porozuméni dojit k pochopeni vlastniho
byti a stavu, vnémZz se Clovék nachédzi. Demytologizovanym
kazdnim by nebyl naplnén jejich cil, nebot by jim nikdo
nerozumél a tedy je i nepochopil. Tim by kézani ztratilo svij
smysl. Bultmannova kazani spliiuji jeho vlastni cil, Ze je v nich
zvéstovan Jezi§ jako ten, ktery pfindsi moznost odpusteni, ale
nesplituji podminku nadcasovosti a schopnosti osloveni
souCasného cloveéka. Pokud tedy mluvime o Bultmannové
teologii jako o nadCasové, tak v tomto piipad¢ to neodpovida.
Jeho ké&zdni jsou, az na jisté jiz fecené vyjimky, aktudlni
vzhledem k dobé svého vzniku. Piesto musime podotknout, Ze
demytologizace je dnes soucasti prace kazdého kazatele, aniz by
si to mozna uvédomoval. Srozumitelné zvéstovani a kdzani vede
¢loveka do mozného vztahu k Bohu a tim i k vife v Ného.

Pro Bultmanna je vira zakladni soucésti ¢lovéka, nebot
vyjadiuje postoj pravého lidstvi, ktery je charakterizovan
v dialektice ,,schon nicht“ a , noch nicht“. Vira je pro

Bultmanna ,,existencialni® moznost, ktera k ¢lovéku nalezi, a na

23 BARTH, K. Karl Barth-Rudolf Bultmann Briefwechsel 1922-1966. s. 164.
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zaklad¢ zjeveni také moznost ,,existencielni®, ktera mu umoznuje
piijmout Boha. Kiestanska vira je d¢jinnd, je to odpovéd na
zjeveni, je posluSnosti Clov€ka pifed spdsnym cinem Boha.
Clovék ve vife opousti starou existenci, a tim umoziuje pribéh
existence nové. Vira zakladd nové existencielni sebepochopeni
¢loveka, ktery si nové rozumi*. Vira je vyrazem pro Bozi lasku,
kterd je identickd s ,uz-zit“. V Bultmannové teologii je vira
pochopena jako ,,rozuméjici® vira, skrze kterou clovék dochazi
k porozuméni sobé samému, ale také vife jako takové, tzn.
cloveék vi pro¢ véti. Bultmannovo pojeti viry s sebou pfinasi ukol
ucinit ji srozumitelnym obsahem kazani. To se mu na prvni
pohled dafi, ale pokud ptihlédneme k praktickému rozpracovani
zvéstovani a jeji aktualizaci v kazanich, vysledny obraz se velice
vzdaluje od Bultmannovy snahy ucinit kazani oslovenim
,,moderniho* ¢lovéka.

Bultmannliv pohled na c¢lovéka je do znaéné miry
ovlivnén teologii apostola Pavla, a to pfedev§im jeho
pochopenim byti Clovéka jako ,oapl” a ,owua” resp.
»mvevua”. Tato dialektika je podpofena Bultmannovym
vidénim rozdilu mezi na$im a biblickym svétem. Bultmann zna
jenom konkrétniho ¢lovéka v jeho urcité¢ déjinné situaci. Vedeni

o sobé samém nazyva Bultmann predvédeni Ci predporozumeéni.

24 THEUNIS, F. Offenbarung und Glaube bei Rudolf Bultmann. 19. Aufl. Hamburg-
Bergstedt : Herbert Reich, Evangelischer Verlag G.m.b.H., 1960. s. 96.
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Clovéka zaroven charakterizuje jeho dg&jinnost, uréenost a
stvofenost. Na jejich zakladé¢ mulze Clovék existovat viastné ¢i
nevlastné®”. Tato dvojitda moznost existovani je pro Bultmanna
vychozim bodem v jeho teologickém badani o vztahu mezi
Bohem a ¢lovékem. Pro Clovéka na zakladé setkani s Bozim
Slovem vznika moznost rozhodnout se mezi viastni a nevlastni
existenci. Predpokladem k rozhodnuti se stava ,,rozuméjici* vira.
Pro Bultmanna ,,se-rozhodnout pro Krista znamena skutecné
pochopeni vlastni existence. Moment tohoto rozhodnuti ptichazi
jako naplnéni Casu, jako dar od Boha v podobé milosti. Je to
moment, ktery Bultmann oznacuje jako ,,Sein im Augenblick™“,
jez se odehrava Tady a Nyni. Vlastni byti je pak pochopeno jako
existence dé&jinna, eschatologickd, ktera zije z Boha,
z budoucnosti, a proziva skutecny zivot. Vira, nadéje, laska jsou
dary zivota, které stavi véficiho do déni mezi ,,schon jetzt“ a
,noch nicht”, a zarovefi tim umoZiuji stietnuti s Bohem?.

Vlastni existence je pak Pavlovymi slovy ,eivat év Xpioté” a

projevuje se v ,mepinately &v Xploto™”. Zde je zaroven

patrné, pro¢ je Bultmann zastdncem prézentni eschatologie: vse,

co mé pro nas svou dulezitost, se d¢je prave ted’. V predmétném

2 THEUNIS, F. Offenbarung und Glaube bei Rudolf Bultmann. s. 23.

%6 S timto pojmem tuzce souvisi Bultmanntv dalsi pojem ,, Gleichzeitigkeit .

2 Proto jsou pro Bultmannovo teologické mygleni dilezité pojmy jako
., Entweltlichung “, ,,Entscheidung “, ,,Begegnung “, které vSak odmita Oskar Cullmann.
28 BULTMANN, R. Kirche und Lehre im Neuen Testament. In BULTMANN, R.
Glauben und Verstehen 1. 5. Aufl. Tiibingen : J.C.B.Mohr, 1964. s. 171/27 — 28.
(Dale jako GuV L)
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svéte je pritomnost bod, ve kterém se mame rozhodnout vzdy
znovu pro svou pravou existenci nepiedmétného ,, Dasein “
subjektu, jehoz znakem je védomi. NaSe rozhodnuti je
rozhodnuti o sobé samém a my se nikoliv, Ze mliZeme
rozhodnout, my se nejen ze musime (miissen) rozhodnout, ale
my mame dokonce podle Bultmanna povinnost (sollen) se
rozhodnout pro vlastni pravou existenci. Neuzndnim naseho
pobytu jako nevlastniho a d&jinného, zapomenutim na svoji
nicotnost, zapiranim narokti Boha, spolehnutim se na jistotu
svéta Bultmann charakterizuje jako hiich. V souvislosti
s hfichem Bultmann uziva pojmy ,, Nicht-Verstehen-Wollen* ¢i
jednoduse ,, Vergessen “. Pro Bultmanna je tak ¢loveék v zasadé
hti$ny a jeho cesta vede jenom z htichu, resp. z neviastniho byti
k viastnimu, za coz byl Barthem kritizovan. Bultmann se
domniva, Ze jeho postoj je spravny, nebot v pribéhu dé&jin
¢lovék na misto Boha dosadil sebe.

Zakladni rozdil mezi ¢lovékem zijicim z viry a neviry je
v jejich eschatologickém existovani. V Bultmannové pochopeni
Clovéka muzeme vidét =znalny racionalismus a 1 jeho
nedostatecnou specifikaci ,,moderniho ¢lovéka. Bultmann se
pfesné¢ nevyjadfil, kdo je moderni Ccloveék. Jediné mozné
vysvétleni, které Ize v jeho knihach nalézt je, Zze se jednd o
Cloveka, ktery jiz nevéfi vmyty. To je dost zjednodusSené

v porovnani s tim, jak precizné se zabyva rozdilem mezi viastni a
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nevlastni existenci ¢lovéka. Bultmann tak jiz nepoklada otazku
,VeriS v Boha?, ale ,,Chce§ véfit v Boha?* Svym pochopeni
clovéka klade velky daraz na svobodny ¢in a na lidskou
odpovédnost za sva rozhodnuti. Jeho teologie je i proto nyni
aktualni. Vztah mezi Bohem a Clovékem probihd v déjinach,
které¢ jsou polem lidského rozhodnuti. Hranice, které ¢lovek viici
Bohu postavil, budou podle Bultmanna zbourdny v moment¢,
kdy clovek nalezne opétovnou poslusnost vii¢i Bohu. Pak se Bith
svobodn¢ zjevi ¢lovéku. Toto zjeveni uz nastalo a to v podobé

Jezise Krista na kiizi®. Timto momentem zacala ,krize*. Slovo

»Kpioic” znamena soud, ktery probiha také v soucasnosti’® skrze
zvéstované slovo. Tim je zaroven jasné, pro¢ je pro Bultmanna
dilezitéjsi kiiz a tim i1 vzkiiSeny Kristus, nez historicky JeZzis.
Kritika, kterd je spojena s jeho pochopenim ¢lovéka, mifi na
Bultmannav darazny individualismus.

Desatda kapitola mé prace obsahuje ndzory na
Bultmannovu teologii z podhledu jeho oponentti. Kritické ohlasy
miifi na jeho zGzeni pfedstavy Boha a jeho ptlisobnosti ¢i na
dialektické rozliSeni skuteCnosti svéta a Boha. V jeho teologii
miZzeme nalézt vlivy pietistické, liberalni a lutherské teologie,

které jsou Casteéné eliminovany existencidlni filosofii Martina

¥ Jn 15, 16 ,Ne vy jste vyvolili mne, ale ji jsem vyvolil vis a ustanovil jsem vas,
abyste §li a nesli ovoce a vase ovoce aby ziistalo; a Otec vam da, o€ byste ho prosili
v mém jménu.*

3 BULTMANN, R. Die Eschatologie des Johannes-Evangeliums. In GuV L s. 143/12
- 13.
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Heideggera. Proto se 1 zna¢né vyuziti filosofie a filosofickych
pojmu stietava s neptiznivym ohlasem. Nékteii jeho odptrcei vidi
ve spojeni velky dlraz na racionalismus (demytologizace, pojem
zjeveni), sklon kindividualizaci (problematika c¢loveéka) a
k subjektivismu (pojeti viry). Pfedposledni kapitola obsahuje
neékteré Bultmannem casto uzivané pojmy.

Bultmannova teologie je nazyvana ,hermeneuticka
teologie“. Tento pojem pochdzi az od jeho zdkd. Svym
pochopenim cloveéka jako rozumové se rozvijejici existence,
ktera pravého pochopeni dojde az skrze porozuméné Slovo viry,
se stava Bultmannova teologie i dnes moznosti k osloveni
¢lovéka 21. stoleti. Jeho prace nestoji a ani nepada s filosofickou
koncepci Heideggera, ale je ji adekvatné podpofena.
Bultmannova teologie vzhledem ke své mnohoznacnosti neni
vzdy jasné Citelnd, coZ s sebou pfineslo na jedné stran€¢ mnoha
nedorozuméni, na strané¢ druhé se jeho prace stala vychozim

bodem pro mnoho jeho nasledovnik.
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Teoreticky a prakticky prinos disertacni prace

Dnes je zfejmé, Ze se neuskuteCni debata nad programem
demytologizace, jako tomu bylo na pocatku padesatych let.
Cilem disertacni prace nebylo tuto debatu znova nastolit. Tato
prace si narokuje misto na poli teologie v soucasné dob¢, nebot’
je vni ukdzdno, Ze existencidlni interpretace nebyla véci
minulosti, ale mé svlij vyznam i dnes. Z Bultmannovy teologie se
¢lovék mize poucit pii hledani cesty k Bohu. Jeho mysleni pod
vlivem existencialni filosofie ucinilo jeho teologii nad¢asovou.
Svym zajmem o clovéka jako lidskou existenci, ktera se
svobodné¢ rozhoduje pro svou budoucnost, se jeho teologie
vyjadiuje naprosto platné€ 1 k nasi dob&. Nekteti z nds se chapou
jako individuélni bytosti, které se chtéji rozhodovat samy za
sebe. Bultmannova teologie je v tomto postoji velkou oporou,
nebot’ rozhodnuti neni =zalezitosti jednoduchou, ale pokud
,rozumime*, jde o cestu zajisté spravnou. Jeho teologie znamena
aktualizaci eschatologie, ktera je apelem na clovéka, na jeho
jednéni, ¢iny a vede ho k odpovédnosti. Ukazat, ze Clovek stoji
pred Bohem, a tedy v moZnosti pfijmout Boha, je zvlast v Ceské
republice, ukolem doby. Bultmannova teologie se tak, svym do
jisté miry chténym darazem na ratio, mize i dnes stat platformou

mezi teologii a fenomény védy, které teologie nazyva jako
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31V mé praci bylo zietelné ukéazano, ze teologie

., Unglauben
neni jenom véda o Bohu, ale véda o vztahu mezi Bohem a
clovekem, kdy Blh neni néjaky abstraktni pojem, ale je zde stale
pfitomen, i kdyz v jiné ¢asové dimensi. Bultmannova teologie
neni nova v tom, ze by nam ptredavala néco, co tady jesté nebylo,
ale je nova v tom, ze interpretaci mytickych predstav umoznuje
zménit ndzor, ze teologie je urCena pouze pro skupinu
zasveécenych. Jasné ukazuje, ze je moZnosti pro kazdého, kdo si
klade otazky po smyslu své existence a smyslu situace v niz
Zije. Ukéazat Bultmannovu teologii v tomto svétle je cilem mého
badani.

Didaktickym pfinosem v souc¢asné dobé¢ je tato prace pro
ty teology, ktefi se chtéji sezndmit suzitim existencialni

interpretace v teologickém mysleni.

3! BULTMANN, R. Das Problem der ,, natiirlichen Theologie*. In GuV L s. 308.
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Zusammenfassung

Die Theologie Rudolf Bultmanns ist interessant und dynamisch,
aber auch unklar und vieldeutig. Trotzdem hat sie ein bestimmtes
Ziel, und das ist der Mensch, der in der gegenwirtigen Zeit lebt.
Bultmann will dem Menschen zeigen, dass er immer in der
Entscheidung steht. In dieser Entscheidung soll er nicht etwas
Abstraktes oder Undeutliches wihlen, sondern er hat die Pflicht,
sein Leben aus der Finsternis herauszuziehen und in der
Unsicherheit seines Lebens eine Grundlage der eigentlichen
Existenz zu  finden. Bultmann erhellt durch die
Entmythologisierung, dass ein Weg zu Gott immer existiert.
Dieser starke Akzent ist in seiner ganzen Arbeit deutlich.

Wenn wir von den Schwichen sprechen wollen, miissen
wir vor allem seine Abwertung des historischen Jesus und seine
Predigten erwdhnen. Diese Teile haben ein dhnliches Problem,
und zwar wird in ihnen die Entmythologisierung mehr (im ersten
Fall) oder weniger (im zweiten Fall) gesehen. Es wére ein Fehler,
in seiner Theologie nur Entmythologisierung zu sehen. Dieses
Programm der hermeneutischen Methode hat ein grofes Gewicht
in seiner Theologie, aber sie (= die Theologie) ist nicht nur
Entmythologisierung. Seine Zeitgenossen waren anderer
Meinung. Kritische Stimmen konnen wir von Seiten der

Theologen, aber auch von Seiten der Philosophen horen. Die
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Eschatologie bei Bultmann als eine stindige ,,Prisenszeit” gibt
uns eine Moglichkeit fiir das Leben in der Verantwortung, fiir
wirkliches Leben im Glauben an Gott. Das sehe ich auch fiir
unsere Epoche als positiv an, da bei Bultmann kein Mythos mehr
giiltig ist.

Deshalb bemiihe ich mich in dieser Dissertationsarbeit,
ein plastisches Bild der Theologie von Bultmann zu schaffen und
zu darstellen, dass die existentiale Interpretation kein
vergangenes Thema sein muss. Die Wendung dieser
Interpretation 6ffnet die Tiir fiir den Menschen, der denkt und
der Verantwortung tragen will. Der Weg von Bultmann ist nicht
leicht zu  verstehen, aber die = Anwendung  der
Entmythologisierung in der Theologie viele Moglichkeiten
anbietet, wie der Mensch sich selbst verstehen kann. Und ,,wir
konnen nur dann sinnvoll von Gott reden, wenn wir von uns

selbst reden™.“

32 BULTMANN, R. Offenbarung und Heilsgeschehen. 1. Aufl. Band 7. Miinchen :
Evangelischer Verlag Albert Lempp, 1941. Seite. 46.
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Prace se zabyva teologii Rudolfa Bultmanna. Cilem neni pouze analyza
programu demytologizace, ale jejim hlavnim ukolem je ptedestfit, do jaké
miry a jak existencialni interpretace ovlivnila jeho mysleni napf.

v eschatologickém badani, v problému historického Jezise, v kazanich a ve
vztahu mezi ¢lovékem a Bohem. Jsou zde probrany hlavni nejasnosti
Bultmannova systému, zékladni kritické ohlasy nejen v SRN, ale také
v Ceské republice. Jeho existencialni interpretace byla odvaznym, ale
naprosto adekvatnim pocinem ve své dobé€, na jehoz zakladé je jeho
teologie aktualni i v soucasnosti.

The present work deals with the theology of Rudolf Bultmann. It aims not
only to analyse the demytologisation programme but primarily to outline to
what extent and how existential interpretation influenced his thinking, e.g.
in eschatological study, the issue of historical Jesus, in sermons and in the
relationship between man and God. The thesis covers the main ambiguities
of Bultmann’s system, principal critical reactions not only in Germany but
also in the Czech Republic. His existential interpretation was a brave and
totally adequate act in its time based on which the theology is topical even
today.

* Bultmann
* historicky Jezi§
* dialekticka teologie
» demytologizace
« existencialni filosofie
* racionalismus

* Bultmann
* historical Jesus
* dialectical theology
* demytologisation
» existential philosophy
* rationalism
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