Posudek rigordézni prdace
Vit Mazaé

Monumentdlni malby mezi pozdni gotikou a renesanci v praziskych svatynich

Vit Maza¢ se ve své rigordzni praci vénuje ltce, o niZ se rozhodné nedd fici, Ze by ji dosavadnim
uméleckohistorickym badani byla vénovdna naleZita pozornost. Jsou ji ndsténné malby

v prazskych sakralnich interiérech doby renesance a tzv. manyrismu, t.j. ca. 1550-1639. Svou
strategii Mgr. Maza¢ predstavuje v ,,Pfedmluvé” své préce (s. 1-8) a posléze v jejim ,,Uvodu* (s.
9-18), kde uvadi prameny a literaturu, které pri praci pouzil. Pro jejich bibliograficky soupis, viz
s. 187-189 a 190-202.

V dal3f kapitole své rigorézni prace Maza¢ probird objednavatele a ndzorové pozadi vzniku
pojedndvanych maleb (s. 19-34). Hned zde se zacind projevovat problém, ktery vyplyva z povahy
analyzovaného materidlu. Jsou to vpodstaté membra diseiecta, od nichz mizeme stézi ocekdvat,
ze jejich roborem by bylo 1ze dospét k néjakému obecnéj$imu uchopeni dané problematiky. Je to
seznam vice ¢i méné znidmych jmen, kterd nemohou slouZit ni¢emeu vice, ale ani ni¢emu méné
neZ néjaké budouci prci o umeéleckém mecendtu v Praze ca. 1550-1650. Maza¢ hned na pocétku
této kapitoly poukazuje na obtiZe spojené s atribuovanim studovanych praci, které nejsou
umeélecky nijak zv1ast€ vyrazné. Proto nelze neZ souhlasit s jeho konstatovanim, Ze ,,pfi
nedostatku tdaju 1ze jen téZko provadét pripsani na zdkladé slohové analyzy, proto se o né tato
prace ani nepokousi*. Kapitola tudiz svédomite rekapituluje dosavadni literaturu, zejména
archivaliemi podepfené prace Martina Halaty a Michala Srofika.
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(s. 48-59). Vit Mazac zde prokdzal solidnf orientaci v grafické produkci 16. stoleti a 1. poloviny
stoleti ndsledujiciho, a dokdzal z ni vytéZit nejen upfesnéni dosavadnich poznatku, ale i
rozpoznani novych afiliaci. Nésleduje kapitola o ,,gestomluve” (s. 60-68), kterd v predkladané,
spiSe materdlové zaloZené studii pasobi jako ponékud cizorody element, ale svym netradi¢nim
zaméfenim miZe naznalovat cestu jak pracovat s timto, na prvnim pohled nepfili$ atraktivnim
materidlem. Tato ¢dst predkladané prace obsahuje radu origindlnich pozorovani, ale nelze se
ubrénit dojmu, Ze v pfedkladané rigordzni praci zacala Zit svym vlastnim Zivotem a vykazuje
tendenci prerust rimec zadaného tématu. Za zdafily v8ak povaZuji zavér této kapitoly, ktery je
vénovan autoportrétim umeélcu analyzovanych maleb.

Podstatnou ¢ast Mazacovy rigorézni prace tvori katalog na s. 82—174. Je zaloZen na dukladném a
seriéznim vyzkumu, jemuz se auror vénoval jiZ od akademického roku 1997/98. Zahrnuje také
objekty, v nichZ se renesanni ndstenné malby bud viibec nedochovaly nebo maiji pouze
margindlni charakter. Je to nanejvys solidni kus prace, s nimZ bude do budoucna tfeba pocitat.

I pres uvedené vyhrady, text Mgr. Mazace predstavuje poctivy kus prace. Jeji nehomogenost a
slabiny vyplyvaji predev§im z charakteru pojdndvaného materidlu. Jinak ji pokldddm za dobrou a
doporucuji k obhajobé jako praci rigorézni.
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