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.. Posudek oponenta rigorézni prace

Predlozena rigorézni prace ma 65 stran a je clenéna obvyklym zplisobem. Obsahové jde o velmi
zajimave a aktuaini téma, které je ucelnym zplsobem feseno. Vysledky jsou nézorné prezentovany ve formé
tabulek a grafl. Z prace je vidét, Ze uchaze¢ vénoval provedeni experimentil a jejich vyhodnoceni Usili
adekvatni zavaznosti tématu i poZadavkim kladenym na rigordznl praci. DosaZend shoda vysledkil
paralelnich méfeni svédéi o experimentalnich dovednostech autora. Je oviem koda, Ze uchazed nevénoval
veétsi péci finalnimu zpracovani rukopisu rigorézni prace. Prace plsobi misty nesourodym dojmem a zajisté
by bylo nanejvy$ Zadouci zasadit ji do kontextu soudobych vyzkumnych trend(i ve farmaceutické technologii.
Zminku o této spojitosti v praci oponent postrada.

Po obsahové strance praci nelze nic zavazného vytknout. Po strénce formalni obsahuje vSak fadu
nedostatk(l, z nichz jmenujme: Co se mini vyrazem ,dostateiné& nasyceny roztok" (str. 7)? Pro& neni v
Henryho rovnici (str. 13) pfesné definovan vyraz f(Ka)? Co znaéi veliina r ve Stokesové-Einsteinové zakoné
(str. 15)? Cela kapitola 2. 3. je podle minéni oponenta podana ponékud nesrozumitelné a neni do textu
organicky zarazena. Podivné jsou vyrazy ,teplota tani pfechodu 57 "C* (str. 30) a ,reverzni dialyza" (str. 33).
Vyraz ,Cisténa voda" (str. 35) je zna&né vagni na pojednani typu rigorézni prace. Popis oviadani pfistroje
pomaoci softwarovych piikaz(i na str. 37 — 38 je naopak nadbyte&ny. Obéas se objevuje dvoji vyraz pro tutéz
velicinu (,tfida Cetnosti" — str. 43, obr. 21 a ,velikostni tfida" — str. 56) nebo proces (,botnani* a ,bobtnani*). vV
prvnim piipadé je dle oponenta vyraz ,velikostni tfida" rozhodné vhodné&jsi.

Pres uvedené formalni chyby se domnivam, Ze prace spliuje kriteria rigorézni prace a doporuduyiji ji k
obhajobeé.

Do diskuse mam nasledujici dotazy:

1. Na sir. 27 se uvadi, Ze rychlost degradace stoupa s klesajici krystalinitou. Jak to lze dle uchazete
vysvétlit?

2. Na str. 28 je uvedeno: ,Rychlost degradace zavisi vétsinou pfimo imérné na teploté." Co je v tom pfipadé
fidicim déjem degradace?

V Hradci Kralové dne: 27. 2. 2008 Podpis oponenta rigordzni prace



