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Oldrich KORTUS, Sasové v Cechéach v letech 1631 a 1632,
295 stran, ptilohy

Megr. Oldtich Kortus se o udalosti spjaté s druhym stavovskym odbojem v Cechach a
naslednou tficetiletou valkou zabyva jiz del$i dobu. Vychodiskem zajmu mu bylo studium
zivota a osudu nékterych ceskych exulantd, ktefi odesli do Saska. V souvislosti s touto
problematikou se vynoftila i otazka opakovanych, vétSinou vSak nest’astnych, navratd
uprchliki do Cech spolu s vojsky protestantského protihabsburského tabora. Pozornost
zametil na pribéh, okolnosti a diisledky vpadu saské armady roku 1631, na pobyt saského
kurfifta v Praze a naslednou likvidaci saské moci v Cechach.

Autor pristoupil k tématu znaéné zodpovédné, s védomim absence podrobnéjsi analyzy
saské vlady v Ceské historiografii. Vyuzil velké mnoZstvi prameni, ¢aste¢né tistény,
pfedevSim vSak archivalii uloZenych nejen v ¢eskych archivech, ale 1 v Drazd’anech a ve
Vidni. Praci pojal pfedevsim jako bohaty faktograficky vyklad politickych, vojensky a
castecné 1 spolecenskych udalosti. Praci rozd¢€lil do péti tematizovanych kapitol.

Uvodni kapitolu tvoii rozbor prament a literatury. Mgr. Kortus nejprve popsuje
vyuzitelnost jednotlivych studovanych archivnich fondi zvlasté v Drazd’anech a ve
videniskych sbirkach. Snad jen lze poznamenat, Ze v Bergmannov¢ sbirce nejsou vétsSinou
prameny opsany (s. 16), ale maximalné regestovany s odkazem na prislusny dokument; jde
tudiZ o archivni prirucku, byt’ velmi rozsahlou. Par slov by s1 zaslouzil 1 valdStejnsky archiv,
stejne jako edi¢né zpristupnénd mladoboleslavska kronika. Zabyval se autor alespon letmo
letakovou produkci (pouze j1 zminiuje)? Dalsi podkapitola je nazvana Saske tazeni ve
vedeckych pracich, cemuz dle mého soudu ale neodpovida text. Zafazeny sem jsou prace ze
17. (Theatrum Europeum ') a 18.stol., které by snad bylo I€épe oznacit jako stare tisky.
Otazkou téZ je, zda pojednani o Hallwichové vyzkumu a jeho pfipravovane edici na zakladé
badatelové pozistalosti by spiSe nepatiilo do oddilu zabyvajiciho se prameny. Z rozboru ale
jasné vysvita, ze sasky vpad do Cech byl pro historiky viceméng okrajovou zaleZitosti, a Ze
jediné pojednani o této udalosti dosud podal jen Antonin Rezek (1889).

Na néasledujicich strankach se Mgr. Kortus zabyva situaci pred rozhodnutim saského
kurfifta vydat se vojensky do Cech. Dobte vystihl chovani Jana Jifiho, ktery se dlouho zdréhal
vystoupit viici cisaf1i Ferdinandovi vyslovené neptatelsky a pobidlo ho k tomuto kroku az

vitézstvi Gustava Adolfa u Breitenfeldu. Za rozhodujici v jednani vahaveého kurfifta povazuje



nabidku Jana Jitiho z Arnimu odvést na podzim 1631 saské vojsko do Cech. S&m Arnim si
takto h4jil vlastni pozici. Uvaze o cténi kurfittské podtizenosti v ramci e a tudiz o
potencialnim spojenectvim Saska s cisafem (s. 58), jsem pfili§ nerozuméla. Znamena to, ze
Jan Jifi se citil podfizen cisafi, byt’ byl katolik a Habsburk, a nechtél se ocitnout v fadach jeho
nepratel jako Fridrich Falcky (v zavére¢ném shrnuti je tento postoj kurfifta charakterizovan
jako vérnost H$ské jednotg). Ze se sasko-§védské spojenectvi nezamlouvalo katolickym
kurfiftim, nenf se co divit (s. 58). Rozhodnuti o taZeni do Cech bylo podle autora motivovano
snahou odvest ze Saska vojsko k pfezimovani na ucet nepfitele, a piedev§im obavou z pfilisné
aktivity exulantu, jak uvadi 1 starsi literatura. Pfihodné je autorovo zddraznéni predchozich
dohod o zastaveni obou LuZic, o n€Z nechtél Jan Jifi piijit.

Velmi zajimave je liceni situace v Praze, jiz v podstaté nikdo z vySSich predstaviteld
zemé€ neminil vazné hajit. Autor popisuje pfipravu na obranu mesta, zpravy, které do ného
pfichdzely o pocetnosti a stavu saské armady a obsazeni Prahy. Déni podrobné sleduje az do
zpétného dobyti mésta 25. kvétna 1632 Albrechtem z ValdStejna. Na tomto mist€¢ by mozna
stalo za uvahu pokusit se o jisty sociologicky rozbor stavu jednotlivych vrstev spole¢nosti,
jejich promény, vztah ke konfesi, stejne jako zhodnoceni hospodarského stavu mésta. Stal by
za zhodnoceni pocetni stav lidi, ktefi se op¢t prihlasili k protestanstvi, v poméru ke katoliktiim,
ktefi z presvédCeni ¢i obav jiZ svou konfesi neminili zménit, stejné jako ptijeti exulantu
(Castecné je obsazeno v Sesté kapitole). Opakované liceni strazni zpliisobenych
,,vyplundrovanim* (vyraz az piili§ Casto se opakujici by se hodilo obCas obménit synonymy
typu zpustoSeni, vyrabovani) by si zamysleni nad ekonomickou situaci mésta 1 jednotlivci
7adalo, byt’ tieba jen zkonstatovani, Ze nelze dospét k presnéjsim poznatkiim. Komentar by si
zaslouZily 1 uvadéné zpravy o zachazeni se zajatymi cisarskymi vojaky apod. Jinak je vyklad
podavan velmi zevrubng, se smyslem pro dramati¢nost a pfinasi fadu zajimavych podrobnosti
véetné pozadavkid kurfiftského dvora vii¢i Praze. Do budoucna by stalo zato pokusit se
rekonstruovat chod a ufadovani dvora, véetne vytizovani Zadosti navrativSich se exulantt o
potvrzeni prav na majetek.

Nasledujici kapitola je vénovana Chebu a jeho okoli. Pro€ si autor vybral vedle Prahy
Cheb by stalo za $irsi zdlivodnéni. Spravné polozil diiraz na rozdilné chovani obyvatel Chebu,
z nichZ ¢ast, zv1aste femeslnici, byli naklonéni luterstvi a napomohli vstupu Sasti do mésta.
Zasluzné bylo autorovo studium v chebském archivu. Vhodné by bylo také srovnani s jinymi
regiony, z nichZ se vzhledem k poloze vii¢i Sasku nabizelo Zatecko a Litoméficko, kam se

predevsim vraceli exulanti (dil¢i studie alesponl pro néktera mésta existuyi).



V paté kapitole se Mgr. Kortus zabyva podrobnym popisem saské armady z hlediska jeji
struktury, hodnostni hierarchie a Zivota. Opiel se o poznatky z cele fadu jiz existujicich studii
a obohatil je o konkrétni podrobnosti pracné nalezené a peclivé vybrané ze studovanych
pramentl. Zvlast’ pozoruhodny je dokument (SHStA Dresden) o rozmisténi saskych
vojenskych oddilti v Cechach, jejich stavu a vybaveni (s. 218-219). Autor zasluZné vyuzil té2
korespondence valdStejnskych uredniki, popisujicich fadeéni, Casto zcela nesmysine, saskych
vojaka atd.

Posledni kapitolu Mgr. Kortus vénoval exulantlim, ktefi se se saskou armadou vydali
zpatky do Cech v liché nadgji, Ze se dobudou ztracenych svobod a majetki. Zdiraziuje
nechut’ saského kurfifta k jejich politickym aktivitdm a dotyka se 1 jejich nelehkého zivota
v exilu. Vyuzivani ¢eskych uprchliki saskym velenim ke spravnim ukonum v Cechach chape
jako nutnost z nouze (urady krajskych komisait).

Zaveér je koncipovan jako shrnuti podle jednotlivych kapitol a stanoveni namétu pro
dalsi vyzkum. Autor konstatuje, Ze je tfeba ucinit jest€ velmi mnoho, abychom mohli plné
sasky vpad analyzovat a zhodnotit.

V piilohéch je editovano 94 dosud nepublikovanych dokumenti a seznam exulantd,
kteti se se saskym vojskem vratili do Cech. Piivitala bych mapu s vyznadenim pohybu
saského vojska.

Prace je psan velmi kultivovanym jazykem, dobrou ¢eStinou. Z drobnych piipominek
uvadim, ze citaty (nékdy velmi dlouhé) by mély byt vyznaceny uvozovkami, byt’ se jedna o
pieklady; chybné je psani vévoda Frydlantsky (neni diisledné), ndzvy radi (servite) se pisi

s malym pocate¢nim pismenem stejné jako jezuite.

Celkové lze ocenit vybér tématu a autorovu peclivou praci s prameny, jichZz Mgr. Kortus
prostudoval velké mnoZstvi. Pfedkladanou disertaéni praci povazuji za zdafilou a spliujici

poZadavky na ni kladené, doporucuji ji proto k obhajob¢.
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