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1) Problém vlastniho vymezeni tématu a smyslu prdce

Na tématu bakalarské prace Tatiany Hruskové lze pfedné ocenit jeji volbu , vlastniho tématu”. Po ziskani
dostate¢ného rozhledu po medialni problematice se rozhodla pro vymezeni vlastniho pfedmétu zkouméni,
ktery v domacim prostiedi neni jesté dostateéné docenén. Jiz v Uvodu prace ziskavame velmi vécné a
adekvatni uvedeni do problému, zaroven i jasnou orientaci ve struktufe prace. To v8e svéd¢i o vyspélosti
teoretického pfistupu autorky, ktera se rozhodné dokazala vyhnout mnohdy se vyskytujicim problémtm

s vymezenim vlastniho tématu bakalafské prace - napt. neurcitost, pfilisna $ife, maly prostor pro originalitu.
Na tivodnim vymezeni tématu je od pocatku jasné, Ze vychazi ze standardni discipliny mediélnich studii,
nicméné hodla po vazném shrnuti dosavadni trovné feSeni problému navrhnout jeho dalsi rozvinuti.
Autorce se podatilo velmi srozumitelné a p¥ehledné shrnout vyse zminénou problematiku, jeji hypotézy a
dokumentovat ji na pfikladu aktudlniho problému - tnosu déti. Citlivé rozkli¢ovala vzajemnou provézanost
vsech agend (politickd, vefejnd, medialni) a nutnost ostrazitosti pti vyhlasovani p#ili§ zevseobeciiujicich

Zaveéru.

2) Otdzka metodicnosti pristupu

Jiz peclivé rozvrzeny Obsah naznacuje, Ze v logické stavbé prace autorka nenechala nic ndhodé. Po
vysvétleni tématu prace (agenda-setting) a jeho zasazeni do kontextu komunikace, masové komunikace a
medialnich studii, peclivé ve druhé kapitole sleduje historické vymezeni tématu a pojmu , agenda-setting”.
Pribézné si vsima celé nastolené diskuse o tomto terminu, o jeho rozsifeni v celou teorii a nezanedbava ani
vSechny polemické momenty, které tuto teorii sleduji. Format bakalaiské prace dovoluje jednak o tématu

dostate¢né teoreticky pojednat a zaroven i pFipojit konkrétnéjsi, ilustrujici kasuistiku, coz se déje v kapitole 3.

Prace ma jasné a pfehledné ¢lenéni, autorka postupuje rovnomeérné a ¢tenafsky adekvatné srozumitelné.

3) Vécné pozndmky
Jak jsem jiz uvedl, v uspofadani jednotlivych kapitol je prace logicky ¢lenéna, promysleny je i vzajemny
pomér jejich rozsahu. Neodhalil jsem Zzddné vazné prohtesky ve formalnich nélezitostech prace (kapitola 2 je

v textu ¢islovana jako 3).

4) Hodnota pramenii a pozndmkového apardtu

Literatura vztahujici se k tématu je vybrana velmi peclivé. Jedna se o literaturu ke specialni problematice
tykajici se ,,agenda-settingu”, kde je samozfejmé vétsina prament cizojazy¢nych (Dearing - Rogers,
McCombs, McCombs - Shaw, McCombs - Protess); mizeme v této kategorii ovSem nalézt i pomérné
nedavné diplomové prace (Kalvas, Necas). Vhodné je vybér rozsifen o literaturu tykajici se sociologie a

socidlni komunikace (Janousek, Lipmann), teorie komunikace (Fiske), médii (Bourdieu, McLuhan, Ramonet,
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Reifova, Trampota - Kfecek - Necas) a masové komunikace (DeFleur - Ballova-Rokeachova, Kunczik,

McQuail).

Literatura sice neni zapsana zptsobem, ktery je doporucovan na nasi fakulté, nicméné je to uc¢inéno
bibliograficky bezchybné.

Poznamkovy aparat je uzivan technicky spravneé k rozsifujicim vsuvkam; ponékud nestandardni, a podle
mého ndzoru i nefunkéni, je psani vét v pozndmkach bez velkych pismen na zacatku a bez interpunkce.
Bohuzel, jak je v bakalatskych pracich téméf pravidlem, poznamky ¢asto odputuji v textu az na nasledujici
stranu.

Graficka tprava bakalafské prace naplituje pozadované standardy.

5) Jazykova strinka price
Po jazykové strance je prace dostate¢né vyspéla. Formulace jsou adekvatni a srozumitelné. Autorka se
neprohtesuje proti logické stavbé jazyka, ovsem nékdy pfehlédne kongruenci vazeb a velmi ¢asto i shodu

Yox

v minulém p¥icesti, pfipadné vyznamové zamény (,,vojna” za ,vélka”), coZ je ddno okolnosti, Ze pro ni neni

s Xz

cestina rodnym jazykem. Vétsi peclivost by si zaslouzilo také psani ¢arek v souvétich.

6) Zdvérecné hodnoceni

Prestoze format bakalafské prace vétsinou nedovoluje zdsadni objevitelsky pfinos, pokusila se autorka
kriticky rozvinout dosavadni stav feseni problému. Kazdopadné v praci pfedvedla dokonalou schopnost
pfistoupit k tématu nalezitym stfizlivym a védeckym zplisobem, sledovala velmi peclivé a dmérné
stanovenou problematiku, vyuZzivala zdarné potfebnou literaturu. Proto musim praci hodnotit relativné
vysoko. Prace vykazuje dostate¢nou metodi¢nost, je napsana pfijatelné odbornym jazykem, spravné naklada

s citacemi z literatury.

Préci navrhuji k obhajobé€, myslim, Ze si prace zaslouzi hodnoceni 1, nicméné spiSe v pasmu 45-41 bodd.

Ales Svoboda, vedouci prace, 18. 8. 2008



