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Overall Evaluation:

Autor si jako téma zvolil popis nékolika formalnich modell centréiné planovanych
ekonomik. Jednoznanym pozitivem prace je jeji jasna struktura a sméfovani — autor zacina
pojednanim o pouZitelnosti klasickych ekonomickych modeld pro popis chovani agentd v
prostredi CPE, pokracuje vymezenim chovani typu homo se assecurans a pres rozbor vyrobni
mnoZziny a optima takového vyrobce k Uvahdm nad efekty pro celou ekonomiku. Ve své praci
se pritom autor opird zejména o prace J. Hlavacka a L. MICocha a soustfedi se na popis a
disledky jejich modeld.

Prace je napsana slovensky, na fadé mist je vak poznat, Ze autor Cerpal z Ceskych textl
a nevyvaroval se pouzivani Cechismll — at' uz v koncovkach (napf. optimalizacni misto
optimalizatnej), v pouzivanych vyrazech (ovSsem namisto slovenského vsak) Ci ve vétné
skladbé. Doslo i na zabavné mixy obou jazykd, jako ,ku skresl'ovani® misto ,k skresl'ovaniu".

Vedle oblasnych jazykovych nedostatk{ trpi prace fadou technickych nedostatkd, které
tak kazi celkovy dojem z jinak pomérné podafené kompilace. V poznamkach pod carou
odkazuje na predchozi citované dilo, o které jde, se ale Ctenar dozvi az po prolistovéni
nékolika stran zpét na konec predchozi kapitoly, jinde chybi u obrézku pramen. Postradal
jsem seznam zkratek, protoZe autor pouziva i jiné neZ jen (dnes) obecné znamé. Ke snadné
orientaci C¢tenafe v textu nepfispivd nelislovani relativné velkého mnoZstvi vzorcl.
Prehlednosti prace by dale prospélo, kdyby textu predchazela tabulka s pouzitymi
matematickymi symboly, aby bylo na prvni pohled jasné, ,co je co". To je vSak spiSe rada do
budoucna neZ vytka.

Cas od Casu nékteré véci ,zatajuje" - tfeba na str. 10-11 popisuje selhavani zapadnich
autord o popis chovani podnikd v CPE a snahu vychodnich ekonomd,selhavajici na problému
vytvoreni jednotného modelového paradigmatu, ale neuvadi, koho méa na mysli. I kdyZ by to
zvidavého ctenare mohlo zajimat.

Posledni ,povidavé" kapitoly — o nereformovatelnosti centralné planované ekonomiky a
samotny zavér prace — z{staly bohuZel autorem ne zcela vyuZitou prileZitosti, aby ukazal, ze
s literaturou pracuje kriticky. Jako by se bal pustit se do vlastnich Gvah at' uZ nad dlivody
nereformovatelnosti CPE nebo nad popisovanymi modely, jejich dlsledky a také jejich
interpretaci. ZvIasté patrné je to zejména v zavéru.

Zavér ale neni nejslabsim bodem hodnocené prace. Tim je seznam literatury. Z 23
polozek je 17 prosté Spatnych, u nékterych ztéZujici viibec dohledani samotného dila. To je
hlavnim dtvodem, pro¢ hodnotim praci jako dobrou. V pfipadé, Ze student mimo excelentni
obhajoby samostatné nalezne u prvnich péti poloZek ze seznamu literatury své chyby, mohla
by byt prace hodnocena stupném velmi dobre.

SUMMARY OF POINTS AWARDED (for the explanation of categories and scale,
please, see below):



Posudek konzultanta na bakalaFskou praci Svatopluka Svobody: Modely centralné
planovanych ekonomik

Predlozena bakalafska prace byla napsana samostatné. Je obsazna, Ctiva, prokazuje
schopnost autora pracovat s matematickymi modely.

Autor vyuzil model ,,homo se assecurans’ a Ml¢ochovy modely, nicméné neslo o netvurci
prevzeti. Nekteré verze modelu (napt. uz Gvodni, ve které je cena exogenni veli¢inou 1 pro
centrum, ale i model z odst. 6.3 predpokladajici smluvni ceny) jsou origindlnim produktem
autora. RovnéZ interpretace nékterych zavéri jde nad zavéry zdrojovych praci [nap. (str. 48)
Javér o tom, ze adresna centralné direktivni omezeni nemohou prispét k omezeni tendenci
k sani zdrojt, coz bylo (v roli pozadavku na autory navrhujicich ,, opatfeni k zdokonaleni
soustavy planovitého fizeni*) evergreenem prakticky vsech _reforem* CPE]. Zajimavé je 1
porovnani modeli maximalizace rezervy, maximalizace hrubé vyroby a maximalizace zisku.

Autor dospél k zavéru, ze _vinikem za nedostatky v ckonomickém prostiedi CPE neni
vyhradné adresny direktivni plan.Tuto svou hypotézu podle mé celkem dobte vyargumentoval
resp. znamé argumenty uvadéné v tomto smyslu spravné zinterpretoval a posoudil jejich vahu.

Pfipominky a naméty k diskusi:

"e postradal jsem podrobnéjsi pasaz o chronické nedostatkovosti centralné planované
ekonomiky (byt to bylo autorovi doporuceno). Kornaitiv termin ,.ekonomika

v

nedostatku® by nemél v zadné praci shrnujici pohledy na centralné planovanou
ekonomiku chybét,

e uvital bych vic z Ml¢ochova popisu realné planované ekonomiky (z prace Ml€och
(1990) (autor se sousttedil spide na ran&)si MI&ochovy studie).

Jako dalii naméty pro diskusi u obhajoby doporucuji posouzeni tezi, Ze
e jednimz problému CPE je absence Schumpeterovy ,,tvofiveé destrukee®,

e v CPE byly subjekty motivovany k tomu, aby braly do uvahy utopené naklady
(,,sunk costs) , c0Z je v stadrdnim ekonomickém prostiedi neracionalni,

e nekteré jevy z CPE jsou pozorovatelné 1 dnesni trzni (pfesnéji smiseng)
ekonomice.

Doporuéuji bakalafskou praci piijmout a ocenit znamkou ,velmi dobfe™
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