Posudek konzultanta

na rigorozni praci Mgr. Pavia Viacha

,Odpovédnost zaméstnavatele za skodu"

PredloZend rigordzni prace ma 105 stran. Autor svoji praci kromé
(vodu a zavéru cleni do 10 Casti. V téchto ¢astech se zabyva obecné
pracovnépravni odpovédnosti, odpovédnosti za Skodu v pracovnim
pravu, odpovédnosti zaméstnavatele za 3Skodu v pracovnim pravu,
obecnou odpovédnosti zaméstnavatele v navrhu nového zakoniku prace,
odpovédnosti za Skodu pfi pracovnich Urazech a nemocech z povolani,
odpovédnosti za Skodu na odloZzenych vécech, odpovédnosti pfi
odvracenl Skody, zakonnym pojisténim odpovédnosti zaméstnavatele za
Skodu pFi pracovnim Urazu nebo nemoci z povolani, Urazovym pojisténim
a konetné transformaci systému odskodriovani pracovnich Grazl a
nemoci z povolani na socidlni pojistny systém. VétSina jednotlivych Césti

je déle podrobnéji dlenéna.

Téma zvolené autorem je mimofadné aktudlni, a to i s ohledem na
novy zakonik prace a zakon o Urazovém pojisténi. Systém préce zvoleny

autorem, povazuji za vhodny, prace je Clenéna prehledné a logicky.

Zplisob zpracovani svéd&i o hlubokém zajmu autora o sledovanou
problematiku. Prace je psana vécn& spravné. Zvlast je tfeba ocenit, ze se

autor snaf vyuZit své velmi dobré znalosti dané problematiky



K samostatnému a kritickému pfistupu k danému tématu. Navic autor
prokazuje velmi dobrou znalost i navrhované pravni Upravy, a to jednak
nového zékoniku prace a jednak zakona o Grazovem pojisténi. Autor se
ve své praci neomezuje pouze na Cisté pravni otazky, ale snaZi se dané
téma pojimat v SirSich souvislostech, coz rovn€z vyrazné pfispiva
k pozitivnimu vyznéni celé prace. Kladné je tfeba také posoudit, Zze autor
pri zpracovani prace velmi hojné pracuje s judikaturou.

K praci nemam zésadnich pfipominek. Ke str. 100 a 101 by mozna
bylo vhodné doplnit nazor autora na to, zda je skutetné vhodne, aby byl
schvélen a realizovan zdkon o (razovém pojisténi, a to jako
Lprovizorium-mezistupei* pfi prechodu na cilové feSeni, tj. provadéni
trazového pojisténi Urazovou pojistovnou jako vefejnopravni instituci,
V zavéru prace mi chybi hodnoceni nového zakoniku prace s ohledem na
Upravu odpovédnosti zaméstnavatele za Skodu, resp. hodnoceni
skutelnosti, 7e koncepce odpovédnosti zaméstnavatele za Skodu
nedoznala s vyjimkou zavedeni drazového pojisténi Zadnych zmén ve

vazbé na stavajici pravni dpravu.

PouZitou literaturu povazuji za dostacujici. Prace s touto literaturou

je na velmi dobré Urovni.

Zavérem konstatuji, e prace Mgr. Pavla Vlacha ma celkové velmi
dobrou Groveli a svoji pisemnou rigorézni praci prokazal schopnost
Samostatne tvirdi innosti a hlubdi znalosti zpracovdvané problematiky a

Prediozend rigordzni prace spliiuje, podle mého ndzoru, v souladu se



zékonem o vysokych Skolach a vnitfnimi pfedpisy Univerzity Karlovy a
Pravnické fakulty UK, pozadavky kladené na tento druh praci,

V Praze dne 11. kvétna 2006

prof. JUDr. Miroslav Bélina

koniultant
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