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Hodnoceni:

DP ma dobrou logickou strukturu i propojeni teoretické a praktické €asti. Skoda, Ze
obsahovou bohatost DP (dotvofenou piehlednymi tabulkami v textu i kvalitnimi pfilohami
zévérem) kazi urité formalni nedostatky. Problémem je zejména bibliografické zachazeni s
prameny: diplomantka uvadi v celé préci jen dvakrat odkaz na konkrétni stranku citované
literatury — pfipadné ovéfeni & znovuvyuZiti textovych pasdzi je tak ztizeno ¢i znemoZznéno;
Zasty odkaz na ,.kolektiv autori“ jsem nevylustil (ani prostfednictvim seznamu literatury)...
Naproti tomu je tfeba pochvalit dobré zachazeni s internetovymi zdroji.

U abstraktu je tfeba v anglickém nazvu psat viechna vyznamova slova s avodni
velkou literou a preklad sam by vyZadoval korekturu - minimalné misto ,,deaf” (kter€ je
povazovéano za ,,politicky nekorektni*) patfi napr.,,with Hearing Defect™; libi se mi
zpracovani &asti Cile prdce a Vysledky, East Metoda se pise struénéji — stadily prvni dva
odstavce.

Pongkud diskutabilni &astf je symbolika barev a jejich ,,fe¢* — zde by byla namiste
vét$ distance od &asto prebiranych klisé o piisobeni jednotlivych barev. Dobry ,,rozjezd™
k samostatnosti ptedstavuje napf. hodnoceni modré barvy na s. 42 (i kdyZ osobné nesouhlasim
s tim, ¥e ,,modré je vzdycky ve vztahu k temnot&*), ale cht&lo to promitnout i do postoje
k tvrzenim na s. 44 a 47 — 48 — vzdyt piece u modré barvy existuje celd Skala odstind
(lazurova, tyrkysova, indigo, blankyt...) a psychologické vyznéni nemize byt jednolité (o
vlivu vngjgich faktord jako napf. médy nemluvg). Diplomantce se ostatné ,.jind“ modra
objevila u hodnoceni léta na s. 61.

Oceiuji dikladné hodnoceni hypotéz (s. 55 — 68); problemati¢nost nekterych zaveéra si
uvédomuje sama diplomantka (viz jista sebekritika na s. 69 an.) — zde jen uved'me, Ze
metodologicky by zejména u hypotéz &. 2 a 3 bylo tfeba znat analogicke vysledky u slySicich
déti ve srovnatelném vzorku (&steéné jako u hypotézy ¢&. 4, kde bylo vyuZito publikovanych
vysledkd).

*kk

Otazka k obhajob¢:
Jaky je V4§ nazor na preferenci barev u jedinct autentickych (ktefi jsou ,,sami sebou’) a
neautentickych? Jak mohou byt tyto skupiny ovliviiovany ,,zvenku®? Jakymi prostfedky?

Kok

Diplomantka prokéazala dobrou formulaéni i interpreta¢ni schopnost. Pfes urité vvhrady

povazuji diplomovou praci za ptinosnou a souhlasim s jejim pfedlozenim k obhajobg.

//“.
V Praze dne 20.9.2007
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