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PfedloZena magisterskéd prace Lucie Statikové obsahuje 112 stran textu s 18 tabulkami.
Soucasti prace je i 81 piiloh. Prace je analytickou regionalni studii hodnotici moZnosti
alternativnich forem cestovniho ruchu jako nahrazujici formy oproti tradiénimu masovému
cestovnimu ruchu na Mallorce.

Cil a hypotézy jsou v ivodu struéné ptedloZeny, stejné jako definovani zékladnich
pojmi a metodiky zpracovani. StéZejni kapitoly (6. a 7.) hodnoti usp&inost jednotlivych
projektd udrZitelného cestovniho ruchu a charakterizuji jednotlivé alternativni formy
cestovniho ruchu véetné jejich pfinosu k udrZitelnému rozvoji cestovniho ruchu. Podrobnéji
jsou hodnoceny indikétory udrZitelnosti, stejné tak jako strategie a fizeni udrzitelného rozvoje
na Mallorce. Nasleduje detailni hodnoceni alternativnich forem cestovniho ruchu na Mallorce
doplnéné mapovymi podklady. Zvolené téma lze povaZovat za aktudlni.

V zave€ru se autorka snaZi potvrdit vstupni hypotézy. Uvadi Mallorku jako dobry
pfiklad zmén modelu rozvoje cestovniho ruchu, kde vyznamnou roli sehrala zamé&stnanost
azdroj pifjmi ztohoto odvé&tvi. Jist& by bylo zajimavé pokusit se o detailngjsi &i Sirsi
porovnani nastavenych zmén cestovniho ruchu sjinymi oblastmi Stfedomoii tak, jak je
v textu na nékterych mistech zmingno. RovnéZz bych doporudila uvést i moné vnitini
diferenciace center ¢i pohled na ptipadnd dal$i rozvojovd uzemi, ktera by odleh¢ila
nejkoncentrovanéj$im lokalitim. Seznam literatury obsahuje pifiméfeny pocet cizojazyénych
zdrojli véetné aktualnich internetovych stranek. Zavéredné pfilohy jsou p&€kné zpracoviny
a vystizn€ doplituji prezentovany text.

Prace mé sice logickou strukturu, ale chybi priib&Zna shrnuti jednotlivych kapitol
a dil¢i zavéry pro celkové vyhodnoceni.

Po formalni strdnce ma prace dobrou uroveti — podet pieklept je pomérné nizky,
v textu se vSak ob¢as vyskytuji neobratné formulace a hrubé chyby (napt. str.1 odst.2). N&kdy
Jsou citace literatury $patn& uvadény a nékteré citované zdroje chybi v seznamu literatury
(napf. str.14). Pokud jde o grafickou tipravu bylo by vhodné sjednotit formatovani nadpisi
(napf. str. 46 — 48) a neuvadét jednoslabicné predlozky na konci tadky.

I pfes autor€inu zminku v kap. 3.5, Ze mapy jsou orientatni, bych mé&la pfipominku
k obr. 7 na str. 32, zda bylo umisténi pod nazvem kapitoly nutné a zda nebylo moZné mapu
spravné kartograficky zobrazit véetn& viech naleZitosti.

Uvedené nedostatky vSak nemohou zastinit celkové dobrou troveii prace. V ivodu
jsou nastinény hlavni hypotézy, které jsou ovétovany v dalsich &astech prace. Je ziejmé, Ze
autorka analyzovala znatné mnoZstvi udaji, dokazuje schopnost orientovat se v domaci
1 zahrani¢ni literatufe, cizojazy&nych statistickych a internetovych zdrojich, které potom
vhodné uplatiiuje v textu. I kdyZ se jedna spiSe o studii kompilaéni a analytickou, domnivam
se, Ze 1 po formdln{ strance spliiuje naroky kladené na magisterskou praci. Na zavér tedy
shrnuji své pfesvédceni, Ze autorka prokazala dobrou schopnost samostatné odborné prace
stejn€ jako dobrou orientaci v problematice. Prace je piinosem do geografického vyzkumu,
a proto ji mohu doporuéit k obhajobg.
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